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fimUS  EDITIONIS  PRAEFATIO. 


Cum  nobis  commissum  fuerit  novam  edifioiKjm 
huius  operis  clarissimi  viri  bonae  memoriae  Insi^plii 
Mansella  curare,  libenti  animo  ac  pari  alaci-iinlo 
opus  aggressi  sumus. 

Qua  de  re  tum  elucubrationibus  quas  inter*  ('ia- 
rissimi  viri  postuma  scripta  invenimus,  tum  oiipor- 
tunis  additamentis  effecimus,  sicut  nobis  videtur,  ut 
hoc  opus  in  iis  praesertim  in  quibus  de  matrimo- 
nialibus  processibus  agitur  pro  nostris  viribus  au- 
ctior  ac,  ut  ita  dicamus,  recentior  evaderet.  Idi-in^o 
in  tres  partes  opus  dividere  satius  esse  putfivlinus; 
quarum  in  prima  de  impedimentis  matrimoniuin 
dirimentibus ,  in  altera  de  ratione  tractandi  ;itque 
agendi  causas  matrimoniales  agitur,  in  tertia  cnno- 
nicas  disceptationes  addimus,  ut  tandem  opporluiiis 
appendicibus  opus  concludamus,  quibus  vetera  tm 
nova  documenta  quae  rem  matrimonialem  sj)cetant 
continentur.  Pars  vero  secunda  in  duas  sectioii<:'s  di- 
viditur,  quarum  prima  de  processu  iudiciali  in  <'-ausis 


—   IV    -- 

nullitatis  rnatrimonii,  in  altera  de  ratione  processum 
enDliciendi  in  causis  dispensationis  matrimonii  rati 
/V  non  consummati,  sive  per  viam  gratiae  sive  per 
viatii  iustitiae  procedatur  sermo  erit 

Faxit  Deus  ut  labor  noster  incassum  non  sit,  at- 
que  ex  tioc  opere  noviter  edlto  aliquam  omnes,  prae- 
seitim  orientales,  in  processibus  matrimonialibus 
cojilidendis  referant  utilitatem,  quod  in  decus  ac  ec- 
clesiasticae  disciplinae  unitatem  benevertat. 


Frangisgus  Solieri 

Utriusqne  inris  doctor  ac  professor. 


Antecedentis  editionis 

operis  dicatio 

ac  eiusdem  edendi  consilii  et  rationis  expositio 


EMINENTISSIMO   AG   REVERENDISSIMO   PRINGIPI 

TITULO   SANGTAE   MARIAE   TRANS   TIBERIM 

S.  R.  E.  GARDINALI 

LAURENTIO  NINA 

SAGRIS  APOSTOLIGIS  PALATIIS  PRAEFKGTO 

ETG.    ETG. 

lOSEPHUS  MANSELLA 


Quantum,  Eminentissime  Princeps,  ad  commune 
christianae  rei  emolumentum  conferat  quod  coniugale 
foedus,  a  Deo  ipso  inter  mundi  primordia  ad  liu- 
manam  propagandam  sobolem  institutum,  fuerit  in 
plenitudine  temporum  a  Ghristo  Domino  ad  sacra- 
menti  dignitatem  evectum,  divinarumque  rore  gra- 
tiarum  locupletatum,  omnibus  qui  fldei  dono  fruuntur 
perspectum  exploratumque  est.  Eo  enim  sacramento 
sanctiflcati  coniuges,  fllios  edunt  in  admirabile  Dei 
lumen  et  regnum,  et  per  lavacrum  regenerationis 
et  renovationis  Spiritus  sancti  iustiflcatos,  divinaeque 
gratiae  meliora  recepturos  charismata,  sancta  mater 
Ecclesia  sinu  suo  complectitur.  Sic  autem  universum 
per  orbem  diffusa  familia  Ghristi  perseverat  inde- 
flciens  in  aevum,  plenum  de  infernis  liostibus  actura 
triumphum,  aeternaeque  olim  vitae  liereditate  secun- 
dum  spem  in  caelis  donanda. 
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Verum  neminem  latet,  omnia  pene  evanescere 
clirisliani  emolumenta  coniugii,  nisi  eiusdem  sarta 
te^Maque  sint  iura,  legesque  a  Deo  et  Ecclesia  de 
ecKlcin  latae  religiose  serventur. 

Ilaque  ut  amicorum  quorundam  consilio  morige- 
raror,  ut  ecclesiasticorum  praesertim  tribunalium 
(jonnnodo  studerem,  ac  denique  ut  nostrorum  prae- 
sertim  temporum  erroribus,  qui  sub  civilis  tegmine 
ma(rimonii  et  concubinatus  flagitio  grassantur,  ge- 
miiiiarn  opponerem  doctrinam  de  coniugalis  valore 
fo«»d<>ris  in  plerisque  rerum  adiunctis,  et  quatenus 
i.stud  impedimentorum  legibus  gubernatur:  praeci- 
pua  recensui  ecclesiastici  rudimenta  iuris,  quibus 
maximum  eiusmodi  de  iugali  vinculo  caput  clarius 
exponeretur,  et  in  unum  collecta  in  promptu  habe- 
rentur  quae  ad  iudiciales  pene  quotidianas  de  initi 
inali-imonii  valore  quaestiones  rite  tractandas  atque 
al)s<)]\'endas,  sive  divino  sive  humano  Ecclesiae  iure 
clainante  atque  cogente,  servanda  sunt. 

IIls  autem,  tanquam  traditae  exempla  doctrinae 
ad  peculiares  causas  traductae,  quasdam  adieci  di- 
sceptationes  canonicas,  quas  tunc  elucubravi  cum  a 
sacra  Goncilii  Gongregatione  demandatum  mihi  fuit 
canonistae  munus,  ut  in  quibusdam  de  initorum  flr- 
milale  matrimoniorum  quaestionibus,  eidem  sacrae 
Congregationi  in  gradu  appellationis  delatis,  meam 
Eminentissimorum  Patrum  iudicio  sententiam  sub- 
iicerem. 

ouum  autem  meum  hoc  opus  sub  alicuius  prae- 
slaiilis  Viri  auspiciis  edere  duxerim,  quo  eorundem 
tenuitati  aliqua  ratione  consulerem,  haud  cunctandum 
inihi  fuit,  ut  Tuo,  Eminentissime  Praesul,  clarissimo 
nomini   inscriberem,   et  patrocinio  commendarem. 
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Praeter  illud  enim  rationis  momentum,  quod  Tu  in 
eiusmodi  causis  pertractandis  omne  studium  omnem- 
que  curam  adliibuisti,  ut  quisque  pro  suo  munere 
valeret  veritati  rato  suflfragarl  ludicio,  idque  tum 
quum  gravissimis  fungebaris  offlciis  apud  sacram 
Goncilii  Congregationem  prius,  deinde  apud  supre- 
mam  sacram  Gongregationem  universalis  inquisitio- 
nis,  tum  ut  iudex  in  sacris  Urbis  Gongregntionibus 
quum  ad  amplissimum  sacrumque  Patrum  Gardina- 
lium  Ordinem  merito  cooptatus  fuisti ;  meo  praeterea 
versantur  animo  et  Tua  in  omne  disciplinarum  sa- 
crarum  genus,  canonici  praesertim  iuris,  praestantia, 
et  praeclarissima  quibus  excellis  ornamenta  virtu- 
tum,  quas  in  publlcae  et  catholicae  rei  emolumen- 
tum  impendere  in  deliciis  habes.  Quibus  asserendis 
ipsa  per  se  clamant  tot  Tibi  nedum  a  Pio  IX  fel. 
rec,  sed  et  a  Sanctissimo  Domino  Nostro,  tam  sa- 
pienter  hodie  tot  inter  aestuantes  sociales  fluctus 
Petri  naviculae  clavum  gubernante,  Leone  Papa  XIII 
demandata  magni  quidem  momenti  munera,  in  qui- 
bus  obeundis  de  apostolica  Sede,  immo  de  universo 
christiano  nomine  es  optime  meritus. 

Haec  ex  praecipuis  Tui  animi  dotibus  princeps 
deprompta  ratio,  qua  hunc  Tibi,  Amplissime  Praesul, 
ratus  sum  libellum  inscribere. 

Ad  me  autem-  quod  attinet,  equidem  nescio  alia 
qua  ratione  nisi  tenui  hoc  argumento  valeam  Tibi 
gratissimi  animi  mei  sensum  patefacere  pro  benefl- 
ciis,  quae  ex  Tuo  expertus  sum  patrocinio.  -  Sed 
peculiari  praeterea  ratione  has  elucubrationes  Tuo 
nomine  exornari  aequum  erat.  Meminerit  enim  Emi- 
nentia  Tua,  quod  vel  ab  ineunte  mea  iuventute,  stu- 
diis  eiusmodi  canonicarum  quaestionum,  quae  tunc 
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apud  sacram  Goncilii  Congregationem  disceptabantur, 
Tua  me  comiter  exercuit  nedum  benignitas,  sed  et 
ea,  qua  praestabas,  iuris  peritia.  Quare  si  quid  in 
eis  profeci,  id  iure  merito  Tibi  vindicas. 

Verum  et  ad  liunc  ipsum  libellum  illud  attinet 
memorandum,  quod  cum  eundem  Eminentiae  Tuae 
iudicio  subiecerim,  tempore  quo  sacrae  Gongrega- 
tionis  de  Propaganda  Fide  pro  oeconomicis  negotiis 
Praefecturam  gerebas,  tum  ut  illum  recensere  atque 
corrigere  dignareris,  tum  ut  Tui  ratione  muneris 
diiudicares  an  typis  eiusdem  sacrae  Gongregationis 
edi  expediret,  comitas  Tua  milii  suggessit,  ut  fusius 
de  impedimentis  matrimonium  dirimentibus  ac  de 
iudiciali  processu  in  matrimonialibus  causis  confl- 
ciendo  agerem,  ut  opus  et  magis  in  themate  abso- 
lutum,  et  ecclesjasticis  Guriis  foret  utilius.  Salubri 
huic  consilio  morem  gerens,  susceptum  opus  pro 
mearum  tenuitate  virium  meique  temporis  angustiis 
sedulo  ac  libenter  explevi.  Atque  alia  hinc  ratio, 
qua  Tibi  veluti  duci  et  auspici  elucubratum  opus 
iure  dicandum  fuisse  duxerim. 

Excipe  igitur,  Eminentissime  Princeps,  pro  Tua 
qua  apud  omnes  commendaris  humanitate,  hoc  meum, 
qualecumque  sit,  de  sacro  coniugii  foedere  canoni- 
carum  notionum  et  disceptationum  opusculum:  levi- 
dense  quidem  munus,  sed  gratae  in  Te  meae  obser- 
vantiae  sincerum  perpetuumque  monumentum. 

Interim  Eminentiae  Tuae  sacram  purpuram  hu- 
millime  deosculor,  et  enixas  ad  Deum  preces  effundo, 
ut  Te  ad  Ecclesiae  bonum  diutissime  sospitet. 


PARS  PRIMA. 


iNOTIONES  PRAECIPUAE  DE  IMPEDIMENTIS, 
QUAE  MATRIMONIUM  DIRIMUNT. 


1.  Ad  acta  iudicialia  in  causis  de  matrimonii  prfieseriim 
valore,  vel  de  rato  et  non  consummato  coniugio  ad  i^iris 
tramites  rite  concinnanda  et  conflcienda,  turn  eUiun  ad 
piurimas  eiusmodi  dirimendas  quaestiones,  haud  inutile 
opus  fore  duxi  praecipuas  colligere  notiones  seii  rudimenta 
iuris  tam  naturalis  quam  positivi  de  singulis  in  specie  im- 
pedimentis  matrimonium  dirimenlibus;  -  atque  insuper  de 
iudiciaii  processu  et  sentenlia. 

His  autem  notionibus  enucleandis,  et  in  maLrimonialibiJS 
causis  faciiius  adhibendis,  maxime  conferre  censui  quas- 
dam  adiicere  disceptationes  earum  de  matrimonii  valore, 
"iausarum,  quas  expendere  et  agere  pro  verit^Ue  deman- 
datum  mihi  fuit  oflBcium,  quaeque  et  cuiusmodi  apud  ec- 
clesiasticas  Curias  sacrasque  romanas  Gongregationes  pns- 
«iim  ac  potissimum  prpmoveri  solent  in  dies. 

'^^idis  denique  loco  praecipuas  apostoliciie  Sedis 

et  quasdam  constitutiones,  quae  matrimonii 

anonicam  agendarum  huiusmodi  caasarum 

.  methodum  attingunt  in  appendice  referam. 

_*.v>ci.  aucem  notiones,  disceptationes  ac  documenta 

nic  in  unum  coliecta,  velut  enchiridion  in  promptu  habe- 

bunt  tum  latini  tum  ortentalis  catholici  ritus  sacerdotes  et 

ecclesiasticae  Curiae.  Haec  enim  omnia  nedum  ex  ipso 

naturali  iure  et  ex  canonibus  romanae  Ecclesiae,  omnium 

Ecclesiarum  matris  et  magistrae,  sed  etiam  ab  tdiquibus 

ex  provincialibus  Synodis  a  sacrorum  Antistitibus  orien- 

Mansblla.  De  ImpedimentU.  l 
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talium  rituum  celebratis  et  ab  apostolica  Sede  solemniter 
approbatis,  nec  non  ab  auctoribus,  qui  de  ecclesiastico  iure 
moribusque  orientalibus  disceptarunt,  excerpta  ac  deprom- 
pta  simt. 

2.  Impedimenta  porro  quae  naturali,  divino  et  ecclesia- 
stico  iure  post  Concilii  Tridentini  statuta  matrimonium  di- 
rimunt,  plura  numerantur,  et  tritis  illis  versiculis  compre- 
hendi  inordinate  consuevit,  quorum  initium:  «  Errofy  con- 
ditiOj  votunij  cognatiOj  crimen  ».  Ut  igitur  ordini  et  claritati 
consulatur,  ac  praecipua  eorundem  eluceat  impedimento- 
rum  ratio,  ea  ad  quatuor  capita,  iuxta  recensionem  a  qui- 
busdam  de  canonico  iure  scriptoribus  traditam,  rpvocasse 
opportunum  visum  est. 

Alia  itaque  impedimenta  matrimonium  dirimunt 
1*.  ex  defectu  consensus;  alia 
2^  ex  defectu  naturae;  alia 

3^  ex  reverentia  quadam  inter  propinquos  optimo  iure 
servanda;  alia  denique 

4"*.  Ex  ip.sius  sacramenti  religionisque  sanctitate,  quam 
colere  et  vereri  opus  est. 

Hoc  autem  ordine  distributa  impedimenta  hisce  aliis 
satius  continentur  versiculis: 

« r.  Personae  ac  status  error,  mens  simulata,  fu- 
«  rensque, 

«  Vis,  raptusque;  2\  impubertas  et  debile  corpus; 

«3''.  Stirps  cognata  vel  aflflnis,  sponsalis  honestas; 

«  4\  Dispar  cultus  et  ordo  sacer,  professio  claustri, 

«  Stans  foedus,  vel  clandestinum  et  crimina  bina 

« Impediunt  semper,  dirimuntque  iugalia  vincla  ». 
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GAPUT  L 


De  impedimentis  matrimonium  dirimentibus 
ex  defectu  consensus. 


ARTICULUS  L 
De  impedimento  ab  errore. 

1.  Ex  defectu  consensus  matrimonium  dirimit  Error  ^ 
non  quidem  iuris,  sed  facti;  non  accidentalis,  sed  mbstan- 
tiaUs.  Scilicet  naturali  etiam  iure  matrimonium  irritat  error, 
quum  persona,  cum  qua  quis  coniugium  contrahit,  alia  est 
quam  ipse  putat.  Excepto  enim  casu,  quo  quis  contrahere 
velit  cum  persona,  cui  fidem  dat  quaecumque  demum  ea 
sit,  praedictus  error  consensum  impedit  in  substantiam 
contractus,  videlicet  in  personam  cum  qua  contrahitur  *. 

2.  Si  autem  error  in  ius  cadat,  vel  in  personae  quali- 
tatem  seu  accidentia,  matrimonium  non  dirimit.  Adest  enim 
absolutus  consensus  in  personam  cum  qua  contrahitur,  in 
obiectum  nempe  directum  ac  substantiale  huius  contractus. 
Hinc  initi  matrimonii  stat  valor,  quamvis  pravum  quis  ha- 
beat  iuris  errorem  quoad  matrimonii  substantiam,  ut  si 
quis  a  catholica  aberrans  doctrina,  censeat,  coniugium  ob 
alterutrius  coniugis  adulterium  posse  quoad  vinculum  dis- 
solvi,  ut  Graeci  schismatici,  Calvinistae  aliique  haeretici 
sentiunt  *. 

3.  Stat  itidem  in  suo  robore  matrimonii  valor  si  quis 
quoad  factum  quidem  errat,  at  non  quoad  substantiam,  sed 
quoad  personae  qualitates,  ut  si  vir  mulierem  ducat  uxo- 

1  Causa  29,  quaest,  i;  et  cap.  tua  nos  26.  de  sponsalibus 
et  matrimonio. 

2  Cfr.  Benedict.  XIV  de  Synodo  lib.  13.  cap.  22.  §  4;  ubi 
citat  Schmalzgrueber  ad  tit.  Decretai.  de  conditionibus  appositis  in 
desponsat.  §  5,  n.  129, 
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rem,  quam  divitem  putabat  vel  nobilem  aut  virginem,  quam- 
que  pauperem,  plebeiam  ac  defloratam  inveniat  *.  Excipe 
tamen  si  error  qualitatis  transeat  aliquando  in  errorem 
personae,  quum  nempe  qualitas  in  qua  erratur  certam 
aliquam  determinat  personam,  distinctam  ab  ea  quae  prae- 
sens  est  et  a  quavis  alia,  ut  si  intendas  contrahere  cum 
primogenita,  quam  aliter  non  novisti,  et  eius  loco  alia  soror 
ducenda  tradatur.  Tunc  enim  error  impedit  consensum 
in  substantiale  subiectum  per  illam  qualitatem  determina- 
tum  ^ 

4.  Verum  tam  si  iuris  error  matrimonii  substantiae  repu- 
gnans,  quam  si  accidentalis  quaedam  qualitas,  quam  quis 
per  errorem  putat  extare,  sed  revera  non  extat,  deducatiir 
in  pactum  seu  conditionem,  ut  aiunt,  sine  qua  non,  ma- 
trimonium  ex  defectu  consensus  erit  invalidum  *.  Consen- 
sus  enim  conditionatus  deflcit,  deflciente  conditione,  cui 
alligatur.  Advertendum  tamen  est,  consensum  in  foro  ex- 
terno  censeri  absolutum  nisi  conditio  exterius  exprimatur. 

5.  Ceterum  in  diiudicando  coniugii  valore  ex  adiectis 
conditionibus,  prae  oculis  habenda  est  celebris  decretalis 
Gregorii  IX*,  qua  declaratur:  <cSi  conditiones  eontra  sub- 
€  stantiam  coniugii  inserantur ,  puta  si  alter  dicat  alteri : 
«  Contraho  tecum  si  generationem  prolis  evites,  vel  donec 
« inveniam  aliam  honore  vel  facultatibus  ditiorem ,  aut  si 
€  pro  quaestu  adulterandam  te  tradas :  matrimonialis  con- 
« tractus,  quantumcumque  sit  favorabilis,  careteffectu;  licet 
«  aliae  conditiones  appositae  in  matrimonio,  si  turpes  aut 
<c  impossibiles  fuerint,  debeant,  propter  eius  favorem ,  pro 
«  non  adiectis  haberi  ». 


*  Sanchez  de  matrimonio  lib.  7,  disp,  18.  n,  18. 

^  Vide  Synodum  provinc.  Maronitarum  an.  1736  in  Monte  Libano 
ceiebratam  et  ab  Apostolica  Sede  approbatam,  part.  2.  cap.  H.  %  8. 
n,  L  —  Sed  cfr.  etiam  Sanchez  lid.  7,  disp,  18.  n.  25  et  seqq. 
quorum  summam  dat  n.  38. 

*  Benedict.  XIV  ibid,  §  5  et  seqq,  —  Leurenius  Forum  Eccl., 
seu  L  0.  U.,  lib.  4.  tit.  3.  quaest.  125.  n.  3. 

*  Gap.  si  conditiones  7,  de  conditionibus  appositis. 
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Hac  itaque  decretali  duo  Pontifex  distinguit  genera  con- 
ditionum:  primum  videiicet  earum  quae  sunt  contra  sub- 
stantiam  matrimonii;  alterum  vero  iilarum  quae  aut  turpes 
sunt  aut  impossibiles ,  idest  quae  executioni  mandari  ne- 
queunt.  -  Declarat  autem  Papa,  nullum  et  irritum  reddi 
matrimonium  per  conditiones  contrarias  matrimonii  sub- 
stantiae  in  eiusdem  contractu  appositas;  -  si  vero  in  matri- 
monio  contrahendo  appositae  solum  fuerint  secundi  generis 
conditiones,  idest  turpes  aut  impossibiles,  illicitum  quidem 
fleri  matrimonium  sed  validum,  et  conditiones  haberi  pro 
non  appositis  \ 

6.  Alius  etiam  Error  cadens  in  personae  Ubertatem  seu 
in  seroilem  conditionem  compartis  dirimit  matrimonium. 
Non  quidem  videlicet  cum  uterque  contrahens  proprie  dictae 
servituti  addictus  sit:  tunc  enim  cum  eiusdem  sint  condi- 
tionis  servilis,  matrimonium  inter  se  valide  contrahunt  *;  - 
sed  cum  vir  libei-  certo  putat,  se  contrahere  cum  libera 
et  ingenua,  quae  tamen  non  sit  eiusmodi,  at  contra  sub 
domini  potestate  actu  ita  constituta,  ut  non  modo  eiusdem 
iurisdictioni  tanquam  subdita,  aut  eius  oeconomico  regimini 
lanquam  famula  vel  serva  glebae  subiiciatur,  sed  tamquam 
mancipium  seu  serva  vel  servus  stricte  sumpti:  adeo  ut 
patronus  in  eiusmodi  mancipia  seu  servos  plenam  exerepe 
valeat  potestatem,  et  per  consequens  eos  tanquam  rem 
suam  vendere,  aliis  locare,  quo  voluerit  transmitlere ,  et 
quibuslibel  licitis  operibus  addicere.  Idem  dicendum  de 
muliere  libera  respectu  servi,  quem  liberum  et  ingenuum 
putabat. 


1  Benedict.  XIV  ibtd.  §  6,  et  rationem  addit  §§  7-8. 

Sed  plura  vide  apud  Leurenium  lib.  4.  tit.  5.  de  conditionibus 
appositis  in  desponsat.  aliisque  contract.  a  quaest.  172  ad  quaest.  177 
inclusive.  Fuse  enim  et  perspicue  disserit  et  inquirit,  an  et  quaiiter 
subsistat  matrimonium  contractum  sub  conditione  honesta  de  praete- 
rito,  praesente  et  futuro ;  —  sub  conditione  impossibiii ;  —  sub  condi- 
tione  tnrpi ;  —  post  tempus ;  —  ex  causa  seu  demonstratione ;  —  sub 
modo. 

*  Cap.  dignum  i,  de  coniugio  servorum. 


7.  Huiusmodi  impedimentum,  quod  ab  erroris  quaiitate 
dicitur  conditronis,  quamvis  romano  iure  inductum,  et  iuxta 
quosdam  iure  naturae  vel  gentium  \  nuptiale  tamen  di- 
rimit  ciiristianorum  foedus  quia  ecclesiastico  iure  sanci- 
tum  ^  Ea  tamen  dirimit  lege,  ut  coniux  liber,  postquam 
alterius  seroilem  conditionem  rescivit,  nec  facto  nec  verbo 
in  matrimonium  cum  eiusmodi  servo  vel  serva  consen- 
serit.  Si  enim  liber  conditionem  ancillae  ante  nuptias  co- 
gnoverit,  vel  eiusdem  servitute  post  nuptias  cognita  in 
matrimonium  tamen  consenserit,  et  viceversa,  valet  initum 
inter  eos  coniugium '.  -  Haec  eadem  ingeminat  Synodus 
libanensis  quoad  utrumque  errorem  personae  et  condi- 
tionis  *. 


ARTIGULUS  II. 
De  impedimento  a  simulatione. 

1.  Matrimonium  dirimit  simulatio,  quae  habetur  cum 
quis  verbis  quidem  vel  aliis  externis  signis  flngit  se  con- 
trahere,  at  animo  omnino  dissentit,  scilicet  intendit  non 
contrahere.  Tunc  enim  deflciente  consensu,  deflcit  et  sub- 
stantia  contractus  *. 

Advertendum  lamen  est,  non  idem  semper  ferendum 
esse  iudicium  in  foro  externo^  aeque  ac  in  interno  seu 
conscientiae.  In  foro  enim  externo  matrimonium  eius,  qui 
flcte  se  contraxisse  asserat,  validum  omnino  censetur  quam- 
diu  simulatio  luculentissimis  non  demonstretur  argumen- 
tis^  -  In  foro  autem  conscientiae  huiusmodi  matrimonium 


^  Cfr.  Leurenium  lib^  4,  tit,  3.  quaest  128, 

2  Oap.  proposuit  2 ,  cap.  ad  nostram  4  et  ult. ,  de  coniugio 
servorum. 

8  Cit.  capp,  2  et  4,  de  coniug.  set*v. 

*  Synodus  Libanen.  L  cit.  %  8.  nn,  1^2. 

^  Cfr.  cap.  tua  nos  26,  §  nos  autem,  de  sponsalibus  et  matri^ 
monio. 

®  Ex  cit.  cap.  26,  de  sponsal.  et  matrim. 
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ut  irritum  habendum  esset;  -  et  se  flcte  consensisse  asse- 
renti  ea  forent  prudenter  praescribenda  quae  a  theologis 
accurate  notantur. 

2.  Ad  amovendam  igitur  simuiationem  in  foro  saitem 
externo,  consensus  vei  verbis  vel  aliis  externis  sensibilibus 
signis,  ut  innui,  est  exprimendus.  Et  apud  Latinos  nolissima 
est  formula  in  Romano  Rituali  praescripta  ad  exprimendum 
consensum. 

3.  Verum  in  Eeclesia  Orientali  varia  est  in  sponsalibus 
et  matrimonio  celebrandis  ritualis  disciplina.  luxta  morem 
Graecorum,  vir  et  mulier,  qui  sive  sponsalia  sive  matri- 
monium  contrahere  volunt,  a  parocho  seu  sacerdote  inter- 
rogantur  de  eorum  libero  in  matrimonium  contrahendum 
consensu.  Qua  voluntate  sacerdoti  patefacla  ad  sponsalia 
vel  etiam  matrimonium  coronatione  celebrandum  iugandi 
pergunt. 

4.  Ecclesiastica  porro  sponsalia,  quae  apud  Orientales 
cuiusque  ritus  in  honore  sunt,  scripto,  Ecclesiae  benedi- 
ctione,  annuli  arrha,  osculoque  adhibitis,  poenaque  a  re- 
silientibus  subeunda  indicata,  hoc  ritu  celebrant  *.  Post 
Missam  sacerdos  viri  et  mulieris  ter  capita  signat,  illisque 
cereos  tradit  accensos,  yariisque  recitatis  precibus  in  Eu- 
chologio  seu  Rituali  praescriptis  *,  idem  sacerdos  acceptis 
annulis,  aureum  viro  primum  tradit,  tum  argenteum  mulieri. 
Ac  viro  dicit:  «  Subarrliatur  servus  Dei  N.  propter  ancil- 
4c  lam  Dei  N.  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  sanoti: 
«  nunc  et  semper  et  in  secula  seculorum  amen  ».  -  Deinde 
dicit  mulieri:,  «  Subarrhatur  ancilla  Dei  N.  propter  servam 

j ' 
^  Vide  Antoine:  Theologia  moralis  cum  adnotationibus  p.  .Phi- 

lippi  de  Garboneano,  tom.  2^,  tract^   de  matrimonio,  appendix  2^ 

pagg.    357-^358  ediu  Romae   1783,  ubi   fere  omnia  ex  Euchoiogio 

exscribuntur. 

Quaedam  pro  graecis  innuit  et  Papp-Szii&gyi  in  Op.  inscripto:  En- 

chiridion  iuris  Ecclesiae  orientalis  catholicae,  part.  2.  §§  88  et  90, 

ubi  de  ministro,  materia  et  forma  sacramenti  matrimonii,  ac  de  spon- 

saiibus  agit. 

*  Vide   Ritxiaie  Graecorum  iliustratum  opera   P:  lacobi  Goar , 

pag.  310  et  seqq.  edit.  Venet.  foL  an.  1730; 
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€  Dei  N.  iri  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti :  nunc 
€  et  semper  »  *.  -  Haec  autem  verba  ter  ad  unumquem- 
que  repetit,  crucem  super  eorum  capita  facit  annuiis,  quos 
dextris  eorum  digitis  inserit,  et  viro  quidem  ut  digniori 
aureum,  feminae  tradit  argenteum;  assistens  vero  para- 
nymphus,  amoris  et  concordiae  intei*  sponsos  conciliator, 
eos  commutat,  et  sponsae  aureum,  sponso  argenteum  tra- 
dit^  quem  ritum  varie  scriptores  explicant*.  His  autem 
nuptiarum  absolvitur  subarrhatio,  ac  sponsi  dimittuntur. 

Notandum  tamen  quod  hodiernis  Orientaiium  moribus 
ecclesiastica  de  futuro  sponsalia  fere  ubique  gentium  haud 
eiusmodi  aliave  simiii  celebrantur  solemniiate.  In  omnium 
quidem  populorum  Orientalium  ritualibus  libris,  ut  solemnis 
praescribitur  ritus  benedicendi  malrimonium,  ita  et  ritus 
habetur  solemnis  benedicendi  sponsalia  de  futuro.  Verum 
apud  omnes  fere  populos  Orientales  simplicior  invaluit  ab 
aevo  mos  celebrandi  sponsalia,  per  annuli  scilicet  traditio- 
Tiem  coram  parocho,  qui  breves  aliquas  preces  recitare  solet 
super  sponsos,  ut  eorum  sponsalia  et  sua  praesentia  et  pre- 
cibus  ecclesiastica  dicantur  et  sint,  et  in  maiori  habeantur 
honore.  Talia  modp  flunt  et  appellantur  piibiica  et  eccle- 
siastica  sponsalia  apud  Orientales,  quamvis  haud  solemniori 
celebrata  ritu. 

5.  lam  vero  iuxta  Euchologium  si  sponsi,  post  inita  so- 
lemni  ritu  sponsalia,  velint  eodem  tempore,  ut  plerumque 
flt,  coronari,  quo  matrimonium  conlrahunt,  ingrediuntur 
templum  cum  cereis  accensis,  praecedente  cum  thuribulo 
sacerdote,  qui  variis  recitatis  precibus,  quibus  Deum  rogat, 
ut  nuptiis  ^onsisque  benedicat,  orationem  profert,  quam 
Goarius  ex  graeco  ita  fldeliter  vertit :  €  Deus  sancte,  qui  e 
«pulvere  hominem  formasti,  et  ex  eius  costa  mulierem 
€  aediflcasti,  copulans  eam  illi,  ut  adiutorium  simile  ipsi, 
«  quia  sic  magnitudini  tuae  placuit  non  esse  hominem  so- 

^  Apud  Goar.   loc.  cit.  pag.  3ii. 

*  Vide  Euchoiogii  rubricas  —  Goar.  loc.  cit.  pag.  3ii. 
■  Cfr.  Antoiae  cit,  append.  De  orientalis  Ecclesiae  circa   ma" 
trimontum  disciplincr,  pag.  357. 
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€  lum  super  terram :  ipse  nunc  Domine  emitte  manum  tuam 
€  de  sancto  habitaculo  tuo,  et  consocia  servum  tuum  N.  et 
€  ancillam  tuam  N.  quia  a  te  viro  coaptatur  mulier.  Copula 
€  illos  unanimi  consensu ;  corona  illos  in  carnem  unam, 
€  tribue  illis  fructum  ventris,  prolis  fruitionem.  Quia  tua  est 
€  potentia  etc.  »  ^ 

Post  hanc  orationem  sacerdos,  acceptis  coronis,  primo 
coronat  sponsum  dicens :  «  Coronatur  servus  Dei  N.  pro- 
€  pter  ancillam  Dei  N.  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiri- 
« tus  sancti  ».  -  Deinde  coronat  sponsam  dicens:  «  Co- 
€  ronatur  ancilla  Dei  N.  propter  servum  Dei  N.  in  nomine 
€  Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti».  -  Tum  benedicit  eis  ter 
dicens :  «  Domine  Deus  noster  gloria  et  honore  corona 
illos  »  ^. 

6.  Verbis  illis  coronatur  etc.sacerdotis  ore  prolatis  «  ma- 
trimonio  rato,  ut  scribit  Goarius,  et  a  coniugibus  legitime 
contracto....  testimonium  reddit  Ecclesia;  ac  idcirco  sensus 
illorum  solerter  est  attendendus.  Non  enim  huiusmodi  est, 
ut  prima  fecie  potest  videri:  Coronat  servus  Dei  N.  ancil- 
lam  Dei  N.  in  nomine  etc.  Qui  namque  coronaret  coronis 
ipse  subiectus?  sed  potius:  Coronatur  servus  Dei  N.  pro- 
pter  ancillam  Dei  N.,  idest  coronas  nuptiales  subit  in  si- 
gnum  foederis  coniugalis  cum  ancilla  Dei  N.  contracli;  - 
vel  certe:  Coronatur  servus  Dei  N*  in  ancillam  Dei  N.pa- 
riter  coronatam  uxorem,  legitimo  matrimonio,  his  coronis 
designato,  accipiendam.  -  Coronandos  namque  se  mutuo 
sponsi  exhibentes,  matrimonium  contrahere  profllentur, 
atque  hic  ex  consensu  et  affectu  in  alierum  se  coronari 
permittit »  •.  Hoc  igitur  sensibili  solemnique  signo  sponsi 
ritus  orientalis  mutuum  de  praesenti  consensum  in  matri- 
monium  praestant,  non  autem  expUeitis  oerbiSj  ut  apud 
latini  ritus  fldeles  mos  est:  qui  item  si  aliquando  solissi- 


*  Vide  apud  Goar.  loagum  Officium  coronationis  nuptiarum  a 
pag.  314  ad  pag.  320^  et  hic  exscriptam  orationem  pag.  3 17. 

*  Apud  Goar.  l.  c.  pagg.  317-318. 

^  Goar.  loc.  cit.  In  Officium  coronationis  notae,  pag.  324,  n.  6. 
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gnis  non  verbis  consensum  exprimant,  eorum  vsAet  ma- 
trimonium,  ut  infra  notabitur  \ 

7.  Itaque  coronatione,  ut  supra,  peracta,  aliisque  reci- 
tatis  precibus,  sacerdos  commune  poculum  benedicit,  ac 
ter  coniugibus  praebet.  Bona  denique  ulrisque  ominatur, 
et  coronas  detrahit  ^. 

8.  Hanc  autem  nuptiarum  benedictionem  etiam  Syri  la- 
cobitae  et  Nestoriani  et  Cophti  eoronationem  appellanl: 
quod  et  antiquam  esse  probat  eiusmodi  caerimoniam  et 
Orientalibus  omnibus  communem. 

9.  Porro  iiixta  ipsos  Orientalium  ritus,  Thessalonicensis 
formam  huius  sacramenti  in  consensu  per  verbum  mlo 
expressum  agnoscit.  Sic  Armenisponsi  a  parocho  seusa** 
cerdote  de  consensu  in  matrimonium,  more  latinorum,  ro- 
gati,  nedum  in  sponsalibus  de  futuro  explicitum  consensum 
emittunt,  sed  et  in  ipsa  nuptiali  benedictione  seu  corona- 
tione  expUcito  verbis  eomenm  de  praesenti  matrimonium 
ceiebrant.  -  Goarius  autem,  ut  vidimus,  in  eodem  consensu 
huius  sacramenti  forma/n  reponit,  sed  signiflcato  per  actum 
illum  sensibilemj  quo  sponsi  sese  coronandos  exhibent.- 
Atque  ita  Thessalonicensis  et  Goarius,  vel  etiam  iuxta  Orien- 
talium  disciplinam,  ipsos  contrahentes  huius  sacramenti 
ministros  esse  declarant,  non  autem  sacerdotem,  qui  ri- 
tualis  coronationis  peragit  caerimoniam  *. 

ARTICULUS  III. 
De  impedimento  ex  furore  et  amentia. 

1.  Matrimonium  dirimit  furor  et  amentia.  Cum  enim 
qui  amentia  vel  furore  actu  laborant,  usu  rationis  careant, 
consensum  ad  matrimonium  valide  ineundum  praestare 
quidem  nequeunt. 

2.  Dixi:  qui  actu  laborant  eiusmodi  morbo:  eo  scilicet 
momento  quo  coniugale  foedus  inire  materialiter  quidem 

1  In  disceptatione  /.  quaest.   i, 

2  Vide  Goar.  loc.  cit.  pag.  319. 

•  Cfr.  Antoine  in  cit,  appendice,  pag:  358. 
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gestiunt,  sed  non  fofmaliter  celebrant.  Contra  namque  valet 
coniugium,  quod  in  lucidls  intervallis  initum  fuisse  con- 
stiterit  ^ 

Fieri  autem  posse,  ut  sanae  mentis  persona  contrahat 
bona  flde  cum  altera  mente  capta,  ita  explicat  Glossa  ^ 
animadvertens,  quod  «saepe  furiosi  (adde  et  amentes)  sunt 
constituti  in  conspectu  umbratae  quietis;  nec  tamen  sunt 
sanae  mentis,  licet  videantur;  et  si  ista  mulier  (de  qtia  in 
cit  cap.)  cum  tali  contraxit,  non  tenet  matrimonium  ». 

Itaque  mente  captus,  qui  rationis  usu  omnino  destitutus 
sit,  aequiparatur  furioso;  est  enim,  ait  Sanchez  «  genus  ad 
patientem  saevam  et  quietam  mentis  alienationem  »  ideo- 
que,  quandiu  hoc  morbo  aflftcitur,  matrimonium  haud  va- 
lide  contrahit.  -  At  vero  si  qui  mente  captus  dicitur  non 
caret  omnino  intellectu,  et  potius  sit  caudex,  vel  stolidus, 
hebes,  crassa  minerva,  is  et  sponsalia  etmatrimonium  inire 
potest,  quia  deliberationem  suflBcientem  habet  ad  delinquen- 
dum  lethaliter  \ 

3.  Quid  autem  dicendum  de  matrimonio  mdti  simul  et 
stipdi  a  nativitate  f  -Cum  eiusmpdi  homines  destituti  sint 
illis  sensibus,  quibus  naturam  et  vim  contractus  matrimo- 
nii  edoceri  valeant,  ut  importat  ius  in  alterius  corpus,  vi- 
dentur  non  posse  matrimonium  contrahere.  -  At  verius 
existimat  Sanchez  posse  mutum  simul  et  surdum,  si  in- 
tellectum  perspicacem  habeat,  ita  ut  signis  edoceri  possit 
quid  sit  matrimonium,  et  signis  indicare  consensum,  valide 
contrahere  sponsalia  et  matrimonium.  Quam  sententiam 
probat  primo  ex  cap.  Cum  apud  23  de  spons.  et  matrim. 
ubi  dicitur:  Consuluisti  nosj  an  muttis  et  surdus  possit 
aUeui  matrimonialiter  copulari:  respondit  Pontifex :  Vide- 
tur  si  talis  velit  contrahere,  non  debet  sibi  denegari.  -  Se- 
cundOj  quia  aliqui  muti  ita  sunt  perspicacis  et  acuti  ingenii, 
ut  multa  explicatu  diflficillima,  facile  signis  manifestent, 
aliaque  ipsis  significata  intelligant,  ut  experientia  ipsa  te- 

*  Cap.  dilectus  24,  de  sponsaltbus  et  matrimonio. 

^  In  cit.  cap.  24. 

'  Cfr.  Sanehez:  de  matrim.  lib.  i.  disp.  8.  nn.  15^16. 
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f^tatur.  -  Tertio  tandem,  quia  hi  (surdi  simul  et  muti)  se- 
eundum  omnes  possunt  confiteri  et  absolvi;  ergo  et  con- 
tmhere  matrimonium  K 

4.  Quid  iuris  autem  si  contrahens  matrimonium  sit  si- 
mul  mutus,  surdus  et  caecus  a  nativitate?  -  Idem  Sanchez 
tenet,  hunc  non  posse  matrimonlum  inire,  quamvis  non  a 
natura,  sed  casu  et  mutus  et  surdus  et  caecus  evaserit, 
nisi  antequam  in  haec  incideret  nosset  quid  esset  matri- 
monium.  Et  idem  dicendum  de  eo  qui  surdus  simul  et 
caecus  a  nativitate  sit;  neque  enim  potest  aut  verba  au- 
dire  cum  sit  surdus,  aut  alia  signa  percipere  cum  sit  cae- 
cus,  atque  adeo,  quid  sit  matrimonium  edoceri  non  potest, 
nisi  forte  nova  quadam  arte  erudiri  et  doceri  queal  ^ 

ARTICULUS  IV. 
De  impedimento  ex  vi  seu  metu. 

1.  Vaidrecaret  matrimonium,  quod  vi  adhibita,  illatoque 
gravi  metu  fuerit  contractum.  Cum  enim  vis  sit,  iuxta  leges, 
maioris  rei  impetus  qui  repelli  non  potest  *,  sequitur,  ut 
qui  ex  vi  agit,.invitus  agat  et  non  libere,  seque  tanquam 
iustrumentum  habeat,  ideoque  in  actionem  nulio  pacto 
consentiat. 

2.  Metus  aulem  a  iure  deflnitur,  instantis  vel  futuri 
periculi  causa  mentis  trepidatio  *.  Gravis  dicitur  metus 
qui  cadit  in  constantem  virum^  eiusmodi  nempe,  ut  homi- 
nem  ceteroquin  virtute  praeditum  propositique  tenacem  va- 
leat  notabiliter  commovere,  ut  cum  coutinet  mortis  peri- 
culum,  corporis  cruciatum. 

Porro  metus  quantumvis  gravis  libertalem  non  tollit, 
nisi  quandoque  rationis  auferat  exercitium.    Hinc  est,   ut 

^  Sanchez  loc.  cit,  n.  12* 

*  Cfr.  Sanchez  loc.  cit.  n.  13. 

*  Leg.  2.  D.  (de  eo)  quod  metus  causa  gestum  erit  (Digestor. 
Ub.  4.  tit.  2). 

*  Leg.  i.  D.  sod. 
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generatim  contractus  per  metum  initi  rescindendi  potius 
sint,  quam  invalidi  habendi  *. 

At  vero  cum  sacrum  coniugii  foedus  semel  initum  am- 
plius  dissolvi  nequeal,  iure  cautum  est,  utirritum  vel  ipso 
ab  initio  sit,  si  metu  illato  compulsus  verba  quis  protulit 
consensus,  licet  animo  dissentiret,  deflciente  ob  metum  in- 
cussum  plena  libertate  consensus  *. 

3.  Ut  aulem  matrimonium  ob  metum  sit  irritum,  re- 
quiritur: 

PrimOj  ut  metus  sit  gravis  *.  Est  autem  iudicis  of- 
ficium  expendere,  gravis  ne  sit  an  potius  levis  et  inanis, 
perpensis  adiunctis  *; 

SeeundOj  ut  iniuste  illatus  sit,  quia  si  quem  iudex  ?netu 
poenarum  cogat  ducere  uxorem  puellam,  cui  stuprum  m- 
tulit,  iustus  hic  metus  est  a  legis  imperio  procedens,  seu 
potius  ab  ipso  metum  patiente,  qui  eidem  causam  dedit, 
ideoque  ex  hoc  initum  copiugale  foedus  plane  consislit^; 

TertiOj  ut  sit  ab  extrinseco  iliatus,  quem  nempe  non 
ipse  contrahens  sibimet  incusserit; 

QuartOj  ut  sit  incussus  direete  ad  extorquenduui  in 
matrimonium  consensum.  Aliter  enim  huic  contractui  haud 
vis  infertur.  Hinc  si  quis  metu  inferni,  incontinentiae,  pau- 
pertatis  aiiquam  ducit,  eius  matrimonium  validum  qui- 
dem  est. 

4.  Eiusmodi  autem  impedimentum  mre  quidem  po.^fYtno 
Ecclesiae  matrimonium  dirimit,  ut  patet;  sed  probabjlius 
iure  etiam  naturali  irritum  facit  •. 


1  Leg.  2i.  D.  eod. 

^  Cap.  veniens  iS.  et  cap.  consultationi  28,  de  sponsaWjus  et 
matrimonio. 

8  Ex  cit.  cap.  28. 

*  Cfr.  Fagnanum  in  cap.  consultationi,  de  sponsalibus,  n.    i2, 

^  Cap.  si  seduxeritis.  et  cap.  pervenit  2,  de  adulteriis  et  attt- 
pro;  —  cap.  ex  litteris  iO,  de  sponsal.  et  matrimonio. 

«  Cfr.  Van-Espen:  /.  E.  U.  part.  2.  tit.  iS.  cap,  9.n.  KK  ^U 
pluribus  probat  —  «  metito  hoc  impedimentum  non  soii  iuri  pQsittm, 
sed  naturqli  adscribendum  esse  ». 
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5.  Verum  utrolibet  iure  dirimi  dicas  matrimonium  gravi 
ex  metu  initum,  illud  pro  certo  habendum,  hoc  impedimen- 
tum  dispensationem  haud  admittere.  Ctim  enim  ut  loqui- 
tur  Alexander  III  ^  locum  non  habeat  consensus  ubi  metus 
vel  coactio  interceditj  necesse  est,  ut  ubi  assensus  cuius- 
quam  requiritur,  coactionis  materia  repellatur,  -  Hinc  est, 
ut  saepe  novo  liberoque  consensu  convalescat  matrimo- 
nium,  quod  irritum  metus  seu  vis  fecerat^  Sic  pro  con- 
sensus  ratificatione  accipi  debet,  in  foro  saltem  externo, 
si  pars  quae  vim  aut  metum  passa  est,  sciensque  irritum 
fuisse  coniugium,  alteram  partem,  cum  qua  ex  vi  vel  metu 
contraxerat  matrimonium,  libere  prorsus  ac  maritali  pro- 
sequatur  amore,  et  cum  ea  sponte  domum  ac  torum  ha- 
beat  communem  *.  -  Hinc  quaedam  sedulo  animadver- 
tenda  sunt  quo  ad  personas  quae  iure  possunt  accusare 
matrimonium  cum  agitur  de  impedimenlo  gravis  metus 
illati.  Quamvis  enim  in  hoc  et  in  casu  erroriSj  solis  con- 
iugibus  competat  ius  accusandi  de  nullitate  matrimonium, 
aliquando  tamen  fieri  potest,  ut  ipsi  coniuges  hoc  ius  amit- 
tant,  cum.  nempe  iuri  suo  renunciaverint,  novoque  con- 
sensu  matrimonium  et  validum  et  ratum  reddiderint.  — 
Sed  tle  hoc  agendum  erii  infra  cap.  T7,  art.  2,  n.  4y  6. 
Ita  vero  novo  elicito  ad  matrimonium  consensu,  servatis- 
que  de  iure  servandis  *,  si  occultum  impedimentum  ex- 
titit,  necesse  non  erit  rursus  coram  parocho  consensum 
renovare  ex  communi  doctrina,  quam  Benedictus  XIV  plu- 
ribus  confirmat  %  sed  sat  erit  si  clam  inter  contrahentes 
iterum  eliciatur.  -  Secus  si  pw6Zecwm  evasit  impedimentum. 

^  Oap.  ciim  locum  14,  de  sponsalibus  et  matrimonio. 

2  Gap.  ad  id  21.  eod.  tit.  —  Vide  Fagnanum  in  cap.  is  qui  30,  de 
sponsalibus,  n.  44,  ubi  habes  ea  de  re  editam  a  S.  Pio  V  declara- 
tionem. 

^  Cit.  cap.  ad  id  21.  de  sponsal.  et  matrimonio, 

*  Cfr.  Benedicti  XIV  Instit.  87.  n.  59  et  seqq. 

^  Cit.  Inst.  87.  nn.  62-^3.  ubi  distinguens  occuUa  a  publicis 
impedimentis,  scribit:  «  Si  matrimonium  pubiice  initum  est  coram 
€  parocho  et  duobus  testibus,  et  impedimentum  quoque  publice  inno- 
€  tuerit,  idem  matrimonium  rite  confirmari   nequit,    nisi  consensus 
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6.  Ceterum  «cum  maxime  nefarium  sit  matrimonii  li- 
«  bertatem  violare,  et  ab  eis  iniurias  nasci  quibus  iura  ex- 
«  pectantur,  praecipit  sancta  Synodus  (tridentina)  omnibus 
€  cuiuscumque  gradus,  dignitatis  et  conditionis  existant, 
«  sub  anathematis  poena  quam  ipso  facto  incurrant,  ne 
a  quovis  modo  directe  vel  indirecte  subditos  suos  vel  quos- 
« «iumque  alios  cogant,  quominus  libere  matrimonia  con- 
« trahant »  *.  -  Ex  quo  decreto  quaedam  scitu  necessaria 
animadvertunt  Sanchez  ^,  Leurenius  '  aliique. 

ARTICULUS  V. 
De  impedimento  raptus. 

1.  Cum  impedimento  vis  et  metus  congruit  impedimen- 
tum  raptus. 

Brevitatis  gratia  mitto  quid  veniat  nomine  raptus  mu- 
lierum  in  generej  quidve  tum  civili  tum  canonico  antiquo 
iure  statutum  fuerit  quoad  poenas  a  raptoribus  incurren- 
das  et  in  ordine  ad  matrimonium  ineundum:  de  quibus 
vide  sis  Auctores  fuse  de  hisce  pertractantes  argumentis  *. 
Dicendum  hic  est  de  impedimento  raptus  inspecto  tantum 
novissimo  Tridentini  iure. 

2.  Nomine  itaque  raptusj  quatenus  matrimonium  diri- 
mit,  intelligi  debet  violenta  mulieris  cuiusque  abductio  de 
loco  tuto  in  alium,  ubi  sub  raptoris  detineatur  potestate, 

€  iteram  coram  parocho  et  duobus  testibus  praebeatur.  Gontra  vero 
4C  est  si  matrimonium  ceiebratum  fuit  coram  parocho  et  duobus  testi- 
€  bus ,  et  impedimentum  dirimens  occultum  servatur.  Tunc  novus 
€  consensus  certe  praestandus  est,  sed  clam  inter  contrahentes,  nec 
€  amplius  parochus  duoque  testes  requiruntur.  Haec  ita  decrevit  poe- 
€  nitentiaria  S.  Pii  auctoritate  etc.  » 

*  Trident.  sess.  24,  cap.  9.  de  reformat.  matrimonii, 
2  Sanchez  de  matrim.  lib.  4.  disp.  22.  nn.  8^9. 

*  Leurenius  Forum  ecclesiast.  lib,  4.  tit.  1.  quaest.  97, 

*  Sanchez  de  matrim.  lib.  7.  disp.  12;  —  Pirhing  lib.  5 
decret.  tit.  17 ;  —  Leurenius  Op.  cit.  seu  I.  0.  U.  lib.  4.  tit.  2. 
quaest.   il9  et  seqq.;  —  Schmalzgrueber  lib.  5.  tit.  17,  aliosque. 
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matrimonii  ineundi  causa.  -  Et  raptus  habetur  ut  talis  sive 
raptor  per  se  sive  per  alios  eiusmodi  facinus  committat; 
sive  penes  se,  sive  penes  alios  raptam  personam  in  sua 
retineat  potestate.  -  Nihil  autem  refert  sive  mulier  e  loco 
tuto  per  vim  abstrahatur,  sive  dolo  aliquo  circumducta  in 
potestatem  molientis  rapinam  inscia  deveniat;  itemque  sive 
e  propriis  aedibus  aliove  tuto  loco  abstrahatur,  an  vero  per 
fraudes  ex  iis  abducta,  circumveniatur  ac  praepediatur  de- 
inde  ne  ad  tulum  locum  libere  reverti  valeat  *,  quum  in 
his  aeque  adsit  violentia  quae  requiritur  ad  raptus  crimen 
constituendum. 

3.  lam  vero  nulium  inter  raptorem  et  raptam  consistere 
matrimonium  potest,  quamdiu  haec  in  raptoris  manserit 
potestate.  Constat  ex  Concilio  Tridentino  %  quod  alias 
inter  poenas  contra  raptores  aliosque  statutas,  eiusmodi 
etiam  sanxit  mhahiUtatem  contrahendi  cum  rapta  matri- 
monium,  ut  sarta  tectaque  foret  matrimonii  ineundi  liber- 
tas,  neve  ulla  crimine  raptus  huic  libertati  irrogaretur  iniuria. 

4.  Unde  patet,  cur  impedimentum  raptus  ex  novissimo 
Tridentini  iure,  non  quidem  perpetuum  sit,  sed  ad  tempus 
perduret,  donec  scilicet  mulier  suae  restituatur  libertati, 
eidemque  illata  violentia  cesset. 

^  Gfr.  declarationem  S.  Congregationis  Concilii  25  iunii  1864,  con- 
firmatam  die  27  augusti  e.  a.,  apud  Ephemeridem  inscriptam :  Acta 
Sanctae  Sedis  in  compendium  redacta,  vol.  1.  a  pag,  15  ad  p,  24. 

2  Sess.  24,  c,  6.  de  reformat.  matrim,  —  ibi  —  «  Decernit 
€  sancta  Sjnodus,  inter  raptorem  et  raptam,  quandiu  ipsa  in  pote- 
«  state  raptoris  manserit,  nullum  posse  consistere  matrimonium.  Quod 
«  si  rapta  a  raptore  separata,  et  in  ioco  tuto  ac  iibero  constituta, 
€  iilum  in  virum  habere  consenserit,  eam  raptor  in  uxorem  habeat; 
«  et  nihilominus  raptor  ipse  et  omnes  illi  consiiium,  auxilium  et  favo- 
«  rem  praebentes  sint  ipso  iure  excommunicati  ac  perpetuo  infames, 
€  omniumque  dignitatum  incapaces ;  et  si  clerici  fuerint,  de  proprio 
€  gradu  decidant.  Teneatur  praeterea  raptor  mulierem  raptam  sive 
€  eam  uxorem  duxerit,  sive  non  duxerit,  decenter  arbitrio  iudicis 
«  dotare  ».  —  De  hoc  synodali  decreto  poenisque  inflictis  fuse  ioquun- 
tur  citati  auctores,  Sanchez  lib.  7.  disp.  13;  Pirhing  lib.  5.  tit.  17. 
sect.  1.  §  IV;  —  Leurenius   lib.  4.  tit.  2.   quaest.  122,  et  ceteri. 
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5.  Ex  his  autem  colligenda  ac  notanda  potissimum  sunt 
quae  sequuntur. 

Primo:  Incurritur  raptus  impedimentum,  quamvismu- 
lier  sit  corrupta,  inhonesta,  meretrix.  Ratio  patet  ex  textu 
ac  fine  decreti  ^ 

Seeundo:  Matrimonium  valore  caret  quamvis  rapta 
mulier  in  coniugium  libere  revera  consentiat,  quum  sacra 
Synodus  exigat  nedum  liberum  raptae  consensum  in  con- 
iugale  foedus,  sed  etiam  ut  plene  libera  sit  a  potestate 
raptoris  ac  separata  ^  Et  in  hoc  correctum  est  ius  an- 
tiquum,  vi  cuius  valebat  matrimonium  initum  si  rapta  sub 
potestate  raptoris  constituta  libere  consensisset  '. 

Tertio:  Non  est  invalidum  matrimonium  celebratum 
cum  ea,  quam  quis  vel  invitam  abduxit,  non  quidem  animo 
contrahendi  cum  ea  sacrum  coniugii  foedus,  sed  alia  ex 
causa,  uti  libidinis  explendae  gratia,  et  dum  femina,  adhuc 
sub  raptoris  potestate  constituta,  libere  in  matrimonium 
consentit  *.  Relatum  enim  Concilii  decretum  poenale  est 
et  correctorium  iuris  communis,  ac  matrimonii  libertati 
favere  intendit;  ideoque  irritum  quidem  reddit  matrimo- 
nium  ex  raptu  altentatum,  at  non  extenditur  ad  raptorem 
ex  causa  libidinis.  -  Ex  dictis  tamen  statuendum  videtur, 
sufficere  ad  hoc  impedimentum,  quod  mulier  causa  libidi- 
nis  tantum  rapta,  dein  a  raptore  vi  detineatur  matrimo- 
nii  cum  ea  contrahendi  causa.  lila  enim  detentio  ex  hoc 
flne,  in  quantum  constituit  violentiam  et  abductionem,  raptus 
crimen  est  ex  causa  matrimonii  ^ 

6.  Quarto:  inquirendum  an  incurratur  impedimentum 
raptus  dum  femina  in  sui  abductionem  consentit. 

Ad  recensendas  in  hac  salebris  plena  quaestione  iuris- 

^  Sanchez  L  c.  n.  i4.  aliiqae  contra  Beckman. 

*  Sanchez  l.  c.  n.  7/  —  Pirhing.  l.  c.  n.   i9.  cum  communi. 
®  Barbosa  ad  cap.  accedens,  de  naptor,  n,  4^ 

*  Ita  ppobabilius  Sanchez  disp.  iS.  nn.  2^4;  —  Pirhing  L  c. 
n.  22;  Oorpad.  in  prappi  dispens.  apostoL  lib,  7.  c.  6,  aliique  cit. 
a  Leurenio  lib.  4,  tit,  2.  quaest.  i22.  n.  5.  contra  alios. 

^  De  lustis  de  dispens.  matrim.  lib,  4.  c.  6.;  et  ex  eo  Krimer 
6t  Leurenius  L  c. 

Mansblla.  J>e  JmpedimentU.  S 
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peritorum  sententias,  duo  distingui  debent  casus  abductio- 
nis  niulieris  in  sui  raptum  consentientis.  Vel  enim  primo 
tractatus  de  nuptiis  cum  raptore  praecessit,  ac  mulier  in 
5ui  abductionem  consentit,  ut  iniri  queat  coniugium,  quod 
secus  a  parentibus,  tutoribus  vel  aliis  impediebalur :  et 
tunc  nullum  oritur  impedimentum,  cum  potius  fuga  eum 
inro  did  debeat  ad  matrimonium  libere  contrahendum, 
quam  raptus :  et  si  raptum  dicere  velis ,  iure  communi, 
ait  Sanchez,  raptus  hic  a  poenis  liberatur,  et  ideo  etiam 
ab  inhabilitate  contrahendi  nuptias  cum  rapta,  ex  capite 
penultimo  de  raptoribus,  quod  Tridentinum  non  corrigit, 
ut  patet  ex  contextu  *.  -  Vel  secundo  nullus  de  nuptiis 
contractus  praecesserat :  et  hoc  in  casu  *  alii  tenent,  non 
incurri  impedimentum  raptus,  tam  si  mulier  precibus 
imporlunis,  vel  etiam  donis  et  pecunia  inducta  sit,  ut  con- 
sentiat  sui  abductioni  (nisi  forte  preces  illae  oD  adiunctas 
minas  vel  metum  reverentialem  acquiparentur  violentiae), 
quam  si  etiam  dolo  falsisque  promissis  consentiens  ab- 
ducatur,  cum  absit  molentiay  adeoque  non  sit  proprie 
raptus  inhabilitati  a  Tridentino  statutae  obnoxius  '.  AUi 
autem  contrarium  sentientes  docent,  mulieris  consensum 
in  sui  abductionem  cum  nullus  praeiverit  de  matrimonio 
ineundo  contractus,  extortum  per  dolum  praesumi;  cum- 
que  ex  consensu  in  raptum  inferri  nequeat  consensus  in 
matrimonium,  raptum  mulieris  utcumque  volentis  decreto 
Concilii   includi  *.    Rationem  autem  potissimam,  propter 

^  Sanchez  disp.  13.  n.  io;^  Pirhing  l.  c.  n.  28;  —  Lure- 
IUU3  l.  c.  n.  ii. 

2  In  quo  comprehenditur  et  solvitur  quaestio  de  raptu  seductio- 
7US,  ut  eum  appellant,  seu  cum  mulier  blanditiis,  muneribus  etc., 
ad  raptorem  sequendum  inducitur. 

•  Sanchez  l.  c.  n.  ii;  ^  Pirhing  l.  c.  n.  26;  —  Outt.  de 
matr.  c.  86.  nn.  i4^i5  citftti  a  Leurenio  /.  c.  n.   iO. 

*  Cfr.  Rigantii  Commentaria  in  Regul.  Consi.  et  Ordinat. 
Cancell.  Apost.  —  Regul.  49.  n.  7i  et  seqq.  ubi  pluribus  hanc  flrmat 
distinctionem,  scilicet  non  incurri  raptus  impedimentnm  muliere  con- 
sontiente,  si  praecesserit  de  matrimonio  ineundo  tractatus;  incurri  sl 
Qon  praecesserit. 
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quam  huius  secundae  sententiae  patroni  tenent,  consen- 
sum  puellae  in  raptum,  indolem  raptus  non  destruere,  ex 
eo  repetunt  quod  eiusmodi  consensus  ab  insidiis  nequis- 
simi  hominis  rapinam  meditantis  inducitur,  et  ideo  violen- 
tia  moralis  ipsi  mulieri  infertur,  quamvis  videatur  con- 
sentire. 

7.  Haec  autem  sententia  luculenter  conflrmatur  pluribus 
sacrae  Congregationis  Concilii  declarationibus ,  quas,  ad 
hanc  magni  quidem  in  praxi  momenti  fusius  enucleandam 
quaestionem,  collegit  et  illustravit  auctor  ephemeridum 
romanarum,  quibus  acta  sanctae  Sedis  in  lucem  edun- 
tur  *.  Quam  eruditam  disceptationem  claritatis  et  oppor- 
tunitatis  gratia  in  flne  huius  opusculi^exscribam.  -  Inte- 
rim  cum  eodem  auctore  concludo,  resolutionem  (quoties 
mulier  raptui  consensisse  videatur)  ex  perspectis  adiunctis 
desumendam  esse.  «Si  enim  muiier  ideo  in  abductionem 
consentiat,  ut  liberius  matrimonium  contrahat,  et  hoc  ab- 
ductionis  medio  utatur  ad  obstacula  removenda,  non  vi- 
detur  raptus  sed  mera  fuga,  quamvis  aliqua  iniuria  paren- 
tibus  dissenlientibus  irrogetur.  -  At  si  vir  recta  via  non 
possit  mulieris  consensum  in  matrimonium  obtinere  et 
inde  rapinam  sive  furtum  puellae  meditatus,  incipiat  inex- 
pertam  circumvenire  insidiis,  sollicitationibus  dolosis  etc, 
ut  hisce  artibus...  aliquam  versatilis  puellae  complacentiam 
extorqueat,  qua  obtenta  in  spretum  parentum  eam  r^piat, 
nemo  non  videt,  virum  quidem  intendere  puellam  in  ma- 
trimonium  cogere,  puellam  autem  insidiis  viri  ex  circum- 
ventione  quodammodo  adhaerere,  quin  ipsa  serio  adver- 
tat,  se  ad  coniugium  ineundum  adigi,  quod  sponte  et  contra 
parentum  voluntatem  nunquam  forsan  fuisset  initura  »  ^ 

^  Cfp.  Aeta  Sanctae  Sedis,  voL  I.  pag.  54  et  seqq. 
^  Acta  cit.,  pag.  68, 


—  20  - 

CAPUT  IL 

De  impedimentis  matrimonium  dirimentibus 
ex  defectu  naturae. 

ARTICULUS  I. 
De  impedjmento  aetatis  seu  impubertatis. 


1.  Ad  matrimonium  valide  ac  licite  contrahendum,  iure 
naturae  tantum  inspecto,  nulla  determinata  aetas  requiritur, 
sed  ea  est  suflficiens  aetas,  in  qua  perfectus  adest  rationis 
usus;  ea  siquidem  sufficit,  ut  contrahens  se  obligare  possit 
ad  copulam  media  potentia  tractu  temporis  habendam  '. 
Unde  sequitur,  matrimonia  impuberum,  qui  rationis  usum 
hrtbeant,  inter  infldeles,  qui  Ecclesiae  legibus  non  subdun- 
tur,  valida  esse,  nisi  speciali  apud  eos  lege  interdicantur  et 
irritentur  ^. 

2.  Ad  sacrum  autem  coniugaie  foedus  valide  ac  licite 
intei'  fldeles  ineundum  corporalis  requiritur  ac  spiritualis 
mntnritas,  quae  in  certa  solum  aetale  supponitur,  quam 
Ecclesia  determinat '.  -  Aetas  porro  ecclesiastico  iure  seu 
secundum  canones,  ut  et  secundum  leges,  est  pubertas 
coinpleta,  nimirum  in  masculo  14,  in  femina  12  annorum 
completorum  *.  -  Ruthena  Synodus  anno  1720  et  Synodus 
Librnensis  Maronitarum  anno  1736  celebratae  eandem  sta- 
tuiint  aetatem.  -  Ratio  autem  diversa  pro  feminis  et  ma- 
sculis  aetatis  inde  petitur,  quod  potentia  generandi  citius 

^  Sanchez  Ub,  7.  disp.   104.  n.  9.  cum  communi. 

^  Sanchez  ibid,  n.   10. 

^  Papp-Szil^gji :  Enchiridion  iiiris  Ecclesiae  Orientalis  catho^ 
licae,  part.  2.  sect.  2.  c.  2.  §  97.  pag.  421.  edit.  M.  Varadini  1862. 

*  Gap.  ubi  non  est  2,  cap.  picberes  3,  cap.  continebatur  6,  cap. 
attentationes  10,  de  desponsatione  impuberum ; —  Leg.  minoruyyi 
4.  ff.  tle  ritu  nuptiarum  (li'^.  22.  tit,  2). 
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in  feminis  quam  in  masculis  et  incipere  et  deflcere  solet, 
ut  notat  Gonzalez  \  Reiffenstuel  ^  Schmalzgrueber  '. 

3.  Ante  hanc  aetatem  initae  nuptiae  irritae  sunt,  nisi 
malitia  mppleat  aetatem,  Scilicet  proximi  pubertati,  dis- 
cretione  et  potentia  coeundi  pollentes,  valide  et  licite  tam 
in  foro  externo,  quam  in  foro  conscientiae  contrahere  pos- 
sunt  matrimonium  *;  siquidem  in  matrimonio  contrahendo 
spectari  non  debet  annorum  tempus,  sed  an  contrahentes 
eius  discretionis  sint,  ut  se  obligare,  generare,  concipere 
possint  '.  Quare  per  malitiam  hic  inteliigi  debet  tum  na- 
turae  vigor  seu  potentia  coeundi  et  generandi,  tum  eliam 
prudentia,  ut  in  iure  vocatur  •,  idest  discretio  et  iudicium 
rationis  sufflciens  ad  cognoscendum  statum  coniugalem 
eiusque  perpetuum  et  indissolubile  vinculum :  quae  duo, 
dUscretio  nempe  et  potentia,  copulative  requiruntur  ad  va- 
lorem  matrimonii  ante  legitimam  aetatem  contracti  \  Ta- 
libus  autem  contrahentibus  matrimonium  incumbit  onus 
probandi,  se  fuisse  tempore  contractus  illis  qualitalibus 
praeditos,  utpote  quae  ante  pubertatem  non  praesumuntur; 
alias  illorum  matrimonium  est  declarandum  nuUum  *.  - 
E  contra  validum  censeri  debet  matrimonium  si  quando 
legitima  quidem  aetas  adsit,  seu  legalis  pubertas,  at  non- 
dum  naturalis  aclvenit,  ut  ex  dictis  patet.  Naturalis  autem 
pubertas  ex  habitu  corporis  et  potentia  generandi  colli- 
gitur  '. 

^  Ad  cit.  cap,  3.  de  desponsat,  impub, 

a  Eodem.  tit,  n.  3. 

»  Eodem  tit.  nn,  45^47. 

*  Ita  ex  citato  cap.  continebatur  6,  et  cap.  de  illis  9,  tit,  cit. 
DD.  docent^  ut  Sanchez  l,  c,  n,  2i,  Pirhing  lib,  4,  tit,  2,  de  de- 
sponsat,  impub,  n,  35,  aliique  passim. 

*  Pirhing  l,  c, 

•  Cap.  fin.  tuae  nobis  14,  de  desponsatione  impuberum. 

'  Pirhing  l,  c,  n.  37 ,  ubi  citat  Abb.  ad  cap.  continebatur,  cit, 
tit.  n,  4, 

®  Leurenius  Forum  Ecclesiast,  seu  I.  0.  U.  lib,  4,  tit.  2. 
quaest.   137,  n.  2. 

•  Cfp.  Leurenium  /.  c.  quaest,   140, 
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4.  Huiusce  autem  extraordinarii  casus  iudicium,  an  sci- 
licet  maUtia  suppleat  aetatem  ad  matrimonium  praema- 
turam,  cumulativo  iure  cum  apostolica  Sede  ad  Episcopum 
seu  Ordinarium  dioecesanum  spectat.  «  Neque  necesseest, 
uti  jdocet  Benedictus  XIV,  apostolicam  Sedem  adire,  nisi 
pro  maiori  actus  solemnitate,  et  ne  de  contractus  matri- 
monii  huiusmodi  validitate  propter  minorem  aetatem  hae- 
sitari  contingat...  Privativum  vero  apostolicae  Sedis  ius  est 
concedendi  dispensationem  ad  contrahendum  matrimonium  . 
impuberi,  qui  per  aetatem  nondum  coniugali  copulae  ma- 
turus  est,  sed  tamen  rationis  usu  ita  pollet,  ut  matrimonii 
contrahendi  vim  et  naturam  intelligat  Etenim  ad  validita- 
tem  matrimonii,  quemadmodum  rationis  usus  requiritur 
de  iurenaturaU  et  dioino,  ita  aetualis  ad  coniugalem  co- 
pulam  potentia  requiritur  de  iure  positioo  canonico.  Ro- 
manus  autem  Pontifex  est  supra  ius  canonicum;  at  qui- 
libet  Episcopus  eo  iure  inferior  est,  proindeque  illius  legi- 
bus  derogare  nequit»  *.  -  Romanum  autem  Pontiflcem 
pro  bono  pacis,  aliave  iusta  de  causa  cum  fldelibus  dis- 
pensare  posse,  ac  pluries  revera  dispensasse  ut  infra  pu- 
bertatis  annos  matrimonium  contraherent,  praeter  alla- 
tam  Benedicti  XIV  auctoritatem  et  Nicolai  I  decretalem  ^ 
conflrmant  exempla  dispensationum  huiusmodi,  quas 
S.  Pius  V,  Clemens  VIII  et  Gregorius  XV  concessere, 
ut  apud  Schmalzgrueber  ',  qui  tamen  scite  rationem 
reddit,  cur  ante  pubertatem  non  sit  permittenda  coha- 
bitatio.  —  Immo  satis  probabilis  est  illorum  sententia 
qui  docent,  etiam  Episcopum  ex  urgentissima  causa  dis- 
pensare  posse  cum  impuberibus  rationis  usum  ad  se  obli- 
gandum  habentibus,  ut  matrimonium  valide  et  licite  con- 


^  Benedictas  XIV  const.  Magnae  nobis,  §  At  dicet  aliquis. 

Cfr.  et  Papp-Szilirgji,  loc,  cit.  pag.  422,  ubi  ruthenae  et  liba- 
nensis  Sjnodorum  statuta,  austriacae  legis  tenorem,  et  Apostolicae 
Sedis  instructionem  super  hoc  impedimento  refert. 

^  Cap.  ubi  non  est  2,  de  despnnsott,  impuberum. 

•  Loc.  cit.  nn.  50^52. 
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trahant  S  maxime  si  contrahentes  sint  prope  annos  pu- 
bertatis,  et  dubium  sit  an  malitia  suppleat  aetatem  ^.  Si- 
quidem,  ut  animadvertit  Barbosa  *,  cum  in  capite  secundo 
de  desponsatione  impuberum  Pontifex  dispensationem  sibi 
non  reservaverit,  tacite  eam  Episcopis  concessit. 

5.  Ex  dictis  intelliges,  cur  Synodus  Libanensis  Maro- 
nitarum  loro  citato  n.  6  *,  decemat,  ut  parochus  admo- 
nitus  de  aliquo  matrimbnio  in  sua  parochia  contrahendo, 
praeter  cetera  cognoscat  utrum  contrahentes  «  sint  in  ae- 
tate  legitima,  ut  vir  saltem  quatuordecim,  mulier  vero  duo- 
deeim  annos  expleverit » ;  -  numero  autem  9  §  VI  inter 
impedimenta  dumtaxat  impedientia,  non  autem  inter  diri- 
mentia,  quae  n.  8  exponit,  recenseat  impedimentum  aetatis 
his  verbis:  €  AeUis  etiam,  quae  ut  supra  dictum  est,  in 
viro  quatuordecimj  et  in  muliere  duodecim  annorum  com- 
pletorum  esse  debet:  nam  ante  hoc  tempus  contrahere 
non  licet;  etsi  Episcopus  in  aetatis  defectu  urgenti  neces- 
sitate  dispensare  possit,  attento  »ponsorum  temperamento 
et  capaeitate  ».  -  Ceterum  Synodus  Maronitarum,  anno  1736 
in  Monte  Libano  celebrata,  approbata  fuit  in  formxi  speci- 
fiea  a  Benedicto  XIV  const.  Singularis  Romanorum  Pon- 
tifleum  die  1  septembris  an.  1741.  Quanti  autem  valeant 
aposiolicae  Sedis  approbationes  Synodorum  in  forma  spe- 
ciflca,  et  quanti  in  forma  communi  docet  Benedictus  XIV ', 
de  quo  aliquid  infra  dicemus  ^ 

^  Sanchez  lib.  7.  disp.  i04.  n.  12  ;  —  Reiffenstuel  lib,  4.  tit.  2. 
n.  if,  aliique,  ut  Barbosa^  Gbnzalez,  Suarez,  Oastropalaus,  Hurtado, 
Lajman. 

*  Pirbing  loc.  cit.  n.  33. 

8  Ad  cap.  2.  de  desponsat.  impub.  n.  5.  et  de  potestate  Epi- 
scopi,  alleg.  35.  n.  20. 

*  Fart.  2.  cap.  ii.  nn.  6-9. 

*  De  St/nodo  lib.  13.  cap.  5.  n.   ii. 
«  Cap.  4.  art.  4.  %  3.  nn..  25^26. 
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ARTICULUS  II. 


De  impedimento  matrimonium  dirimente  ex  corporis 
debilitate  seu  ex  impotentia. 

1.  Impotentia,  de  qua  in  decretalium  titulo  de  frigidUs 
et  maleHciatis  et  impotentia  coeundi  S  alia  est  inhabilitas 
ad  generationem  prolis,  quae  steriUtas  vel  infoecunditas 
nuncupatur,  et  extare  potest  cum  potentia  ad  matrimo- 
nialia  obeunda  officia :  -  alia  vero  est  inhabilitas  ad  car- 
nalem  habendam  copulam,  et  impotentia  coeuncU  proprie 
appellatur. 

2.  Haec  porro  proprie  dicta  coeundi  impotentia  multi- 
plex  distinguitur,  scilicet: 

l*".  NaturaUs  vel  aecidentaUs.  Naturalis  dicitur  illa,  quae 
ex  natura  seu  ex  causa  naturali  et  intrinseca  provenit,  ut 
exempli  gratia  in  viro  ex  nimia  frigiditate,  vel  etiam  ex 
nimio  calore ;  in  femina  ex  nimia  naturalis  vasis  arctitu- 
dine.  -  Accidentalis  vero  appellatur  illa,  quae  ab  extrin- 
seco  seu  a  causa  extrinseca  et  accidentali  provenit,  uti  ex 
morbo  vel  ex  maleflcio  diabolico,  quod  utrique  sexui  com- 
mune  est,  vel  ex  castratione,  quod  viro  proprium  est. 

2\  Absoluta  vel  respeetioa.  Impotentia  ad  copulam  di- 
citur  absolula  quum  existit  inter  virum  et  omnes  mulieres, 
et  viceversa  inier  mulierem  et  omnes  viros.  -  Respectiva 
nuncupatur  ea  quae  extat  in  viro  respectu  determinatae 
feminae  tanium,  qualis  communiter  est  in  maleflciatis,  vel 
respectu  aliquarum  feminarum,  et  viceversa  in  muliere 
respectu  alicuius  determinati  viri  vel  aliquorum  virorum. 

3'\  Temporalis,vQ\  perpetua.  Temporalis  iudicatur  im- 
potentia,  quae  sine  peccato,  sine  gravi  periculo  seu  damno 
corporis,  citra  miraculum,  per  opus  humanum,  scilicet  per 
ordinaria,  licita,  naturalia  etiam  spiritualia  remedia  auferri 

^  Decretalium  lib,  4,  tit.   15. 
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potest  ^  -  Perpetua  vero  ea  dicenda  est  impotentia,  quae 
arte  medica,  aut  sine  niiraculo  per  consuetos  Ecclesiae 
exorcismos,  aut  sine  peccato  (ut  illicitis  incantationibus), 
aut  sine  gravi  corporis  periculo  auferri  nequit  ^. 

4\  Anteeedens  vel  eonsequens  dicitur  impolentia,  prout 
matrimonium  praecedit,  vel  illud  subsequitur,  scilicet  quae 
supervenit  post  initum  coniugale  foedus. 

5**.  Certa  vel  dubia,  prout  est,  vel  non  est  manifesta. 

3.  Quibus  praemissis  ad  diiudicandas  quaestiones,  et 
ad  praecipua  diluenda  dubia,  quae  in  causis  de  matrimo- 
nii  valore  ob  impotentiam  potissimum  oriuntur,  haec  sta- 
tuenda  sunt  ac  prae  oculis  habenda  principia : 

4.  Primum:  Impotentia  antecedenSj  perpetua  et  ab- 
soluta  •  habendi  veram  et  perfectam  copulam,  qualis  in 
viro  est  impotentia  penetrandi  vas  femineum ,  ibidemque 
eflfundendi  semen  de  se  aptum  generationi,  in  femina  im- 
potentia  admittendi  et  recipiendi  semen  illud,  est  impedi- 
mentum  de  iure  naturae  dirimens  matrimonium  contra- 
hendum  *;  et  est  communis  Doctorum   sententia  '.  -  Si- 

^  Oap.  fraternitatU  6,  de  frigidis  et  maleficiatis  et  impotentia 
coeundi. 

^  Horum  omniam  rationes  et  quaestiones  exponunt  Sanchez  lib,  7. 
disp.  93.  aliique  passim  DD.  citati  a  Leurenio  lib,  4,  tit.  15.  quaest. 
236^237^238. 

*  Cfp.  Zacchlam:  Quaestiones  medico^legales ,  lib.  3.  tit.  i. 
quaest.  5.  de  frigidis  et  maleficiatis;  quaest.  6.  de  impotentia  re- 
spectiva;  et  lib.  9.  tit.  3.  quaest.  >^-3-<^-5,  ubi  de  impedimento  coitus 
ob  frigiditatem  et  maleflcium,  ob  yitia  membrorum,  ob  morbos,  ex 
parte  tam  yiri  tum  mulieris.  —  Plurimum  haec  omnia  conferunt  ad 
dignoscendum  in  praxi  yeram  frigiditatem,  eiusque  causas  et  signa, 
scilicet  a  maleficio  ne  an  yero  a  natura,  perpeiua  ne  an  tempo^ 
ralis,  antecedens  ne  an  consequens  sit  impotentia.  Ex  hoc  enim 
maxime  pendet,  ut  iudex  in  eiusmodi  causis  matrimonialibus  yeram 
ac  iustam  ferat  sententiam,  ut  casum  expendemus  infra  in  Discepta» 
tione  tertia. 

*  Cap.  fraternitatis  6.  cit.  tit. 

*  Cfr.  Sanchez  lib.  7.  disp,  92.  Pirhing,  Schmalzgrueber  alios- 
que  iurisperitos  in  hunc   titulum.  —  Leurenius  autem   quaest.  239 
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quidem  de  essentia  matrimonii  est,  ut  coniuges  fleri  pos- 
sint  una  caro ;  atqui  hoc  evenire  unquam  nequit  dum  ipsi 
absolute  et  perpetuo  inepti  sunt  ad  veram  perfectamque 
copulam.  -  Item  de  intrinseca  matrimonii  ratione  est  obli- 
gatio  et  traditio  corporum  ad  usum  seu  copulam  coniu- 
galem;  ad  eam  autem  obligare  se  nequit  qui  absolute  et 
perpetuo  est  impotens  eam  exercere.  Impossibilium  enim 
nulla  est  obligatio  *,  et  nemo  potestatem  tradere  potest 
lei  quam  nulla  ratione  habet  ^ 

5.  Secundum:  Impotentia  antecedens^  perpetua  et  re- 
spectiva  etiam  iure  naturae  dirimit  matrimonium  contra- 
hendum  cum  ea  persona  respectu  cuius  altera  est  impo- 
tens  ad  veram  ac  perfectam  habendam  copulam;  idque 
sive  ea^  natura  proveniat,  sive  ex  malefieio  '.  Urget  enim 
eadem  ratio  nuper  allata :  matrimonium  siquidem  respicit 
personam  determinatam  et  individuam ;  et  ideo  si  respectu 
illius  copula  sit  impossibilis,  nihil  iuvat  quod  respectu  alia- 
rum  personarum  sit  possibilis. 

Dari  autem  impotentiam  perpetuam  ex  malefieiOj  ve- 
rissimam  sententiam  esse  Doctores  tenent  *.  Siquidem, 
teste  experientia,  reddi  potest  sic  impotens  ex  maleflcio 
coniux,  ac  si  frigidus  ex  natura  foret,  et  hoc  sive  destruendo 
potentiam  generativam  nullo  reparabilem  humano   subsi- 


et  seqq,,  citatis  aliis  DD.,  infert  consectaria,  quae  ez  hoc  principio 
9ponte  fluunt,  quaeque  attinent  ad  imperfectam  viri  copulam,  ad  eunu- 
okos,  steriles,  senes  decrepitos  vel  omniuo  exhaustos,  inftrmos  quo- 
rum  desperata  est  salus,  ac  tandem  hermaphroditos. 

^  Keg.  185.  ff,  de  Reg,  lur.,  ex  qua  sumpta  est  Reg,  lur,  6, 
in  6o :  Nemo  potest  ad  impossibile  obligari, 

2  Ex  Reg.  lur.  79,  in  €<>,  quae  dicit :  Nemo  potest  plus  iuris 
transferre  in  alium,  quam  sibi  competere  dignoscatur, 

^  Sanchez  lib,  7.  disp,  93;  —  Pirhing  cit,  tit,  de  frigidis  etc. 
rt-  iO,  aliique.  Ex  cap.  fraternitatis,  cit.  tit.  si  a  natura,  —  ex  cap.  4. 
causa  33.  quaest.   /.  si  a  maleftcio  perpetua  impotentia  proveniat. 

*  Oastrop.  qui  citat  D.  Thomam,  Sanchez,  Gutt.,  Ponc.  contra 
quosdam  sentientes  contrarium  cum  Gloss.  —  Vide  Leurenium  lib.  4, 
fit   15.  quaest.  244, 
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dio,  sive  ita  eam  ligando  et  impediendo,  ut  ordinariis  Ec- 
clesiae  exordsmis,  aliove  licito  modo  toUi  nequeat  S 

6.  Tertium:  Neque  impotenlia  antecedens  temporaUs^ 
neque  impotentia  perpettia  sive  absoiuta  sive  relativa  sed 
eonsequens  matrimonium  dirimunt  ^  -  Non  temporalis 
impotentia  antecedens:  etenim  ad  tempus  impotens,  est 
absolute  potens,  adeoque  potest  se  absolute  obligare  ad 
copulam,  quemadmodum,  ut  ait  Sanchez,  etsi  is  qui  per- 
petuo  est  inhabilis  ad  solvendum,  inhabilis  quoque  est  ad 
promittendum ;  qui  tamen  in  praesenti  non  est  solvendo, 
obligare  se  potest  ad  solvendum  si  spes  sit  fore  in  futu- 
rum  solvendo.  -  Non  impotentia  peppetua  consequensj  idest 
matrimonio  superveniens,  illud,  etsi  ratum  tantum,  dis- 
solvit ;  quia  matrimonium  ratum  non  consummatum  sola 
professione  religiosa  vel  Summi  Pontiflcis  dispensatione 
dissolvi  potest  *. 

7.  Quartum:  Cum  de  impotentia  non  constat,  eaque 
probari  non  potest  per  signa  urgentia  et  certa,  sed  remanet 
dubia,  requiritur  continua  triennaUs  cohaJbitatio  coniu- 
gum  *  vacantium  copulae,  ut  Ecclesiae  constet  num  im- 
potentiae  adsit  impedimentum  dirimens,  maxime  dum  im- 
potentia  creditur  ex  maleflcio,  quia  decursu  temporis,  in- 

^  Gfr.  Leurenium  cit.  quaest,  244,  ubi  ex  Gastropalao  disserit 
de  signitf  perpetuae  vel  temporalis  impotentiae  ex  maleficio,  et  ad 
dignosoendum  utrum  a  natura,  an  vero  a  maleficio  impotentia 
oriatur. 

*  Sanchez  lib.  7.  disp.  92.  nn.  2^4;  —  Leurenius  lib.  4.  tit.  i5. 
qq.  245^246. 

*  Sanchez  lib.  7.  disp.  i02.  n.  3.  et  seqq.  —  Leurenius  lib.  4. 
tit.  i5.  quaest.  246,  citans  Sanchez,  Gutt.,  Gastrop.,  cum  communi 
contra  Gratian.  et  quosdam  alios. 

De  summi  Pontiflcis  potestatedissolvendi  matrimonium  ratum  non 
consummatum^  vide  Leurenium  lib.  4.  tit.  i9.  de  divortiis,qt^aest.  276, 
Sanchez,  Benedict.  XIV  etc. 

*  Oap.  laudabilem  iuncto  cap.  litterae  7.  fln.  cit.  tit.  de  frigi^ 
dis  etc.,  ut  cum  communi  docet  Benedict.  XIV  de  Synodo  lib.  9. cap.  iO. 
n.  2,  ubi  huius  impedimenti  refert  historiam. 
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stantia  orationis  aliisque  remediis  forte  removeri  poterit  ^  - 
Si  elapso  triennio  adhuc  veritas  cognosci  nequeat,  regula- 
riter  slandum  est  pro  matrimonii  valore;  praesertim  si  mu- 
lier  dicat,  se  a  viro  fuisse  cognitam,  cum  non  praesumatur 
velle  habitare  cum  impotente.  Si  vero  id  neget,  alter  afflr- 
met,  opus  est  inspectione  ^  quae,  aliis  deflcientibus  pro- 
bationibus,  permitti  debet,  et  ratione  necessitatis  honesta- 
tur,  quamvis  etiam  deceptioni  obnoxia  *.  -  Si  autem  uter- 
que  coniux  elapso  triennio  fateatur  impotontiam,  requiritur 
utriusque  iuramentum,  ut  iudex  proclamare  valeat  initi 
matrimonii  nullitatem.  lurare  autem  debet  vir,  se  bona  flde 
et  absque  dolo  copulam  intentasse,  nec  consummare  po- 
tuisse ;  mulier  vero  iurare  debet,  per  se  non  stetisse  quin 
copula  consummaretur.  -  Insuper  adhibenda  est  septima 
manus  *,  idest  accedere  debent  iuraturi  septem   propin- 

/ 

^  Ita  quidem  ad  iuris  utriusque  tramites.  Verum  ab  aliquot  an- 
nis  sacrae  romanae  Gongregationes  in  eiusmodi  dubiae  impotentiae 
causis,  si  certo  constet  de  matrimonio  rato  et  non  consummato,  et 
instante  parte,  servatisque  de  iure  servandis,  plerumque  ad  remedium 
confugiunt  pontificiae  dispensationis  a  rato  et  non  consummato  coniu- 
gio,  ut  a  praescripto  triennii  experimento  deflectant. 

*  Sanchez  lib»  7.  disp,  109,  n,   i5  et  seqq, 

^  Cfr.  Zacchiam:  Op,  cit,  lib,  4,  quaest,  i-^-3,  ubi  de  minus 
fallacibus  notis  virginitatis,  ut  de  hjmene,  carunculis,  njmphis  etc., 
ac  de  signis  violatae  yirginitatis. 

Ad  hanc  autem  inspectionem  rite  peragendam  per  matronas  depo- 
situras  de  yirginitate  aut  etiam  de  impedimento  arctitudinis,  sub  me- 
dicorum  et  chirurgorum  iudicio,  et  per  eiusmodi  in  arte  medica  et 
chirurgica  peritos  «i  agatur  de  viri  impotentia;  -*  insuper  ad  oppor- 
tunas  interrogationes  a  defensore  matrimonii  ex  officio  et  ab  iudice 
proponendas ;  —  ac  tandem  ad  acta  valide  conftcienda  iuxta  Bened.  XIV 
const.  Dei  miseratione:  vide  in  Appendice  n.  2,  Instructionem  S.  C. 
Ooncilii  datam  an.  1840.  — Cfr.  etiam  Leurenium  loc,  cit.  quaest.  254, 
ubi  inquirit,  quot  et  quales  esse  debeant  matronae  inspectionem  fa- 
cturae. 

*  Verbis  septima  manus  in  sensu  sacrorum  canonum  intelligi- 
tur  iuramentum  septem  testium  coniugibus  propinquorum  vel  vici- 
norum  testantium,  se  credere,  coniuges  verum  dicere;  et  ideo  eorum 
testimonium  appellatur  de  credulitate. 
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qui  ex  parte  utriusque  coniugis,  vel  his  deflcientibus  septem 
vicini  bonae  famae  ',  et  his  quoque  deflcientibus  alii  testes 
omni  exceptione  maiores,  vel  si  tot  haberi  nequeant,  suf- 
flciunt  pauciores  arbitrio  iudicis  ^  -  Quibus  expletis,  Ec- 
clesiae  auctoritate  matrimonium  dissolvitur,  et  pars  quae 
coeundi  potentia  pollet,  vel  si  impotentia  fuerit  respectiva, 
utraque  pars  matrimonium  cum  altera  persona  poterit  inire, 
nisi  tamen  ab  hac  sententia  fuerit  appellatum  vel  ab  ipso 
coniugalis  vinculi  defensore  *,  neque  aliud  obstet. 

Si  autem  non  de  dubia,  sed  de  certa  agatur  impoten- 
tia,  ita  et  de  eiusmodi  impedimento  matrimonium  dirimente 
clare  constet  sive  per  signa  certa  et  evidentia,  ut  quia  vir 
testiculis  caret  aut  eius  penis  atrophia  iaborat,  -  sive  per 
verisimilia  alia  signa,  ex  quibus  moralis  certitudo  eruatur, 
quae  in  humanis  aequivalet  evidentiae :  tunc  nullo  pacto 
requiritur  cohabitationis  triennium  ad  explorandam  per 
congressum  impotentiam,  immo  nec  permittendum  esse 
videtur  ut  copulam  experiantur,  cum  cesset  ratio  eam 
adhibendi  probationem,  et  ipso  iure  naturae  illicitum  sit 
attentare  congressum,  quando  satis  iam  constat  de  initi 
nullitate  coniugii  ob  impotentiae  impedimentum  aliter  pro- 
batum;  quamvis,  secluso  incontinentiae  periculo,  simul 
cohabitare  possint  ut  frater  et  soror  *,  idque  recentissimo 
conflrmatur  S.  C.  Concilii  responso  in  Maurianen.  dubia 
super  matrimonio  p.  s.  p.  Ad  dubium  enim  sibi  proposi- 
tum :  Quaenam  esse  debeat  agendi  ratio  episcopi,  parochi 
et  confessarii  erga  impotentes,  qui  ea  ratione  separari  ne- 
queunt,  quod  eorum  separationi  obsistat  civilis  galliarum 
lex,  quae  impotentiae  impedimentum  non  agnoscit :  -  S.  C. 
diei  15  decembris  1877  respondit :  «  Vivant  ut  frater  et 
«  soror ;  quod  si  id  fleri  non  posset  sine  peccati  periculo, 
€  separentur  omnino,  et  ad  mentem  ». 

^  Cap.  laudabilem,  cit,  tit. 

2  Ofr.  Sanchez  Ub.  7.  disp.   108.  nn.  12-13. 

^  Ofr.  Benedicti  XIV  const.  Dei  miseratione,  n.  11. 

*  Pirhing  lib.  4.  tit.  i5.  nn.  8-9,  iuxta  cap.  consultationi  4. 
de  frigidis  et  maleficiatis,  et  cit.  cap.  laudabilem,  §  nos  vero, 
eod.  tit. 
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8.  Quintum:  Soluto  matrimonio  ex  capite  impotentiae, 
quae  iudicata  fuit  antecedens  et  perpetuuj  si  forte  contin- 
gat,  ut  post  novas  nuptias  a  non  impedito  coniuge  cele- 
bratas,  coniux  ille  qui  perpetuo  impotens  credebatur,  ad 
offlcia  matrimonialia  obeunda  reddatur  idoneus,  debet  alter 
ille  coniux,  secundo  toro  relicto,  ad  primi  iura  redire,  cum 
primum  valide  initum  restaurandum  sit  coniugium  iuxta 
sanctiones  canonicas  *. 

Quod  si  graves  urgeant  causae,  hi  coniuges  efflagitare 
poterunt  a  Summo  Pontiflce  dispensationem  a  primo  ma- 
trimonio  rato  non  consummato,  dummodo  certo  constet 
de  non  secuta  consummatione  coniugii.  -  Hac  porro  dis- 
pensatione  obtenta,  primus  ille  coniux  novum  valebit  prae- 
stare  consensum  ad  valorem  secundi  initi  matrimonii,  et 
alter,  si  velit,  ad  alia  vota  transire  ^ 

9.  Sed  quum  alii  dentur  caus  dissolutionis  matrimonii 
pro  diversa  impotentiae  ratione,  sedulo  apud  probatos 
Auctores  inquirendum,  quando  res  postulet,  an  et  in  quibus 
aliis  casibus,  dissoluto  matrimonio  ob  impotentiam,  resti- 
tuendi  sint  sibi  coniuges  •. 

^  Ex  cap.  accepisti  i.  et  cap.  fraternitatis  6.  de  frigid.  et  ma- 
lefic,  —  Benedict.  XIV  de  Synodo  lib.   13.  cap.  21.  n.  5. 

^  Eiusmodi  dispensationum  exemplum  videbimus  in  disceptatione 
3.  quaest.  2.  —  De  iisdem  loquitup  Benedict.  XIV  const.  Dei  mise^ 
ratione,  %  15. 

*  Gfr.  Leurenium  /t^.  4.  tit.  i5.  quaest.  256,  in  qua  quinque 
ezpendit  eiusmodi  casus  separationis  et  restitutionis« 
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GAPUTIIL 

De  impedimentis  matrimonium 
dirimentibus  ex  reverentia  inter  propinquos  servanda. 

ARTIGULUS  L 
De  impedimento  cognationrs  naturalis,  spiritualis,  legaiis. 

a)  De  cognationis  naturaUs 
seu  consanguinitatis  impedUmento, 

1.  Cognatio  naturalis  seu  consanguinitas  communiter 
deflnitur  ex  D.  Thoma :  vinculum  seu  coniunctio  perso- 
narum  ab  eodem  stipite  proximo  per  carnalem  propaga- 
tionem  descendentium  V  -  Hinc  ut  legitlmo  ex  matri- 
monio  nati,  ita  etiam  illegltimi  et  spurii  veniunt  nomine 
consanguineorum,  quia  iure  naturali  inspecto  ex  communi 
sanguine  descendunt ;  atque  ideo  ubi  agitur  de  matrimonii 
impedimento  vel  disperisatione,  nullum  faciendum  est  inter 
eos  discrimen  ^  -  Insuper  ecclesiasiastico  saltem  iure  con- 
sanguinitas  signiflcatione  accipitur  lata,  et  comprehendit 
non  tantum  eos  et  eas,  qui  ex  parte  patris  et  per  lineam 
masculinam  coniuncti  sunt,  et  cagnati  appellantur ;  sed  eos 
etiam  qui  ex  parte  tantum  matris  seu  per  lineam  mater- 
nam  coniuncti  sunt,  et  cognati  dicuntur  '. 

2.  In  consanguinitate  tria  sunt  distinguenda,  sciiicet  sfa- 
pesj  gradusj  Unea,  ex  quibus  arbor  consanguinitatis  com- 
ponitur. 

Stipes  est  persona,  a  qua  aliae  personae,  de  quarum 
propinquitate  quaeritur,  descendunt  seu  originem  ducunt. 

Gradus  est  distantia  unius  personae  ab  altera  in  linea 
consanguinitatis. 

^  V.  Sanchez  lib.  7.  disp.  50.  n,  i.  citans  D.  Thomam,  — 
Item  Pirhing  lib.  4.  tit,  14.  n.  i. 

*  Pirr.  Gorradas  Praoois  dispensat.  lib.  7.  c.  i.  n.  6. 

•  Pirhing  L  c.  n.  2;  —  Leuren.  lib.  4.  tit.  14.  quaest.  220. 


—  32  — 

Linea  consanguinitatis  est  series  seu  coHectio  ordinata 
personarum  ab  eodem  stipite  descendentium.  -  Lineadu- 
plex  est:  alia  reetaj  et  est  series  personarum,  quarum  una 
ab  altera  originatur.  Bifariam  subdividitur,  nimirum  in  li- 
neam  deseendenUum,  in  qua  continentur  personae  quae 
ab  ascendentibus  derivantur,  ut  fllii,  nepotes,  pronepotes, 
abnepotes,  et  in  lineam  ascendentiam,  in  qua  recensentur 
ii,  a  quibus  alii  ducijnt  originem,  ut  pater,  avus,  proavus, 
abavus.  -  Alia  dicitur  linea  transversaj  collateralis,  obli- 
qua,  et  est  series  personarum  descendentium  quidem  ab 
eodem  stipite,  quarum  tamen  una  ab  alia  non  ducit  origi- 
nem,  ut  frater  patris,  fllii  et  flliae  fratris,  nepotes  et  neptes 
ex  fratre,  pronepotes  et  proneptes  ex  fratre;  item  patruus 
et  amita,  magnus  patruus  et  magna  amita,  magnus  pro- 
patruus  et  magna  proamita.  Linea  transversa  est  aequaUs 
vel  inaeguaUsj  prout  consanguinei  aequaliter  vel  inaequa- 
liter  a  communi  stipite  distant.  Sic  duo  fratres,  frater  et 
soror  in  aequali  gradu  distant  a  communi  stipite.  Frater 
vero  distat  a  fllia  fratris  vel  sororis  inaequaliter;  et  quum 
frater  a  stipite  distet  uno  gradu,  ideo  dicitur  esse  in  primo 
gradu;  fllia  fratris  quum  distet  duobus  gradibus  a  stipite, 
ideo  dicitur  esse  in  secundo  consanguinitatis  gradu.  -  Quare 
frater  et  fllia  fratris  inter  se  coniuncti  dicuntur  in  secundo 
consanguinitatis  gradu  attingente  primum. 

3.  Regulae  porro  ad  computandos  et  cognoscendos  con- 
sanguinitatis  gradus,  hae  tres  communiter  statuuntur: 

Prima  regula:  In  linea  reeta  tam  ascendentium  quam 
descendentium  tot  sunt  gradus  quot  personae,  una  dem- 
pta,  nempe  stipite,  a  quo  ducitur  prima  origo;  vel  aliter: 
tot  sunt  gradus  quot  sunt  generationes  ^ 

Secunda  regula:  In  linea  transversa  aequaU  quot  gra- 
dibus  personae  distant  a  stipite,  tot  gradibus  distant  inter 
se  *;  seu,  tot  sunt  gradus,  quot  sunt  personae  in  una 

^  Pirhing  l.  c.  n.  4;  —  Sanchez  l.  c.  n.  4;  —  Leurenius  U  c. 
quaest  222. 

^  Haec  regula  desumitur  ex  cap.  ad  sedem  2.  et  cap.  parentela 
35.  quaest  5,  ut  notant  Pirhing  l.  c.  n.  5.  et  Sanchez  l.  c.  n.  5. 
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parle,  stipite  dempto.  Tota  enim  et  adaequata  ratio  coniun- 
ctionis  harum  personarum  inter  se  est  unio  cum  communi 
stipite. 

Tertia  regula:  In  linea  transoersa  inaequali,  tot  gradi- 
bus  unus  alteri  coniungitur  vel  ab  eo  distat,  quot  gradi- 
bus  a  communi  stipite  distat  is  qui  est  remotior  ^;  seu, 
tot  sunt  gradus,  quot  personae  in  parte  remotiore,  semper 
stipite  dempto  ^ 

4..In  gradibus  numerandis  rectae  lineae  tum  ius  cano- 
nicum  tum  civile  eandem  tenent  regulam,  nempe  generata 
persona  gradum  adiicit ',  sive  tot  sunt  gradus,  quot  per- 
sonae,  dempto  stipite.  -  At  in  numerandis  gradibus  Uneae 
transoersaej  alia  est  iuris  civilis,  et  alia  canonici  iuris  ra- 
Uo.  Nam  ius  civile  subiicit  iisdem  legibus  et  rectam  et  trans- 
versam  lineam;  et  ideo  lateris  utriusque  generationes  nu- 
merat  Haec  gradus  computandi  ratio  adhuc  usu  viget  in 
Ecdesia  orientaU  *;  et  ideo  apud  eam  fratres  et  sorores, 
cum  duae  sint  personae,  in  secundo  gradu  esse  dicuntur, 
patrueles  et  consobrini  in  gradu  quarto,  sobrini  in  gradu 
sexto,  sobrinorum  fllii  in  graduoctavo.  In  linea  autem  trans- 
versa  ina^quaU  patruus  ac  nepos  ex  fratre  sunt  in  tertio 
gradu,  quia  tres  personae  et  tresgeneraliones  diversae  in- 
tercurrunt,  et  sic  deinceps.  -  At  vero  iiixtia  canonicam  com- 
putationem  fratres  et  sorores  sunt  in  primo  gradu,  patrue- 
les  et  consobrini  in  secundo;  item  palruus  ac  nepos  ex 
fratre  sunt  in  secundo  consanguinitatis  gradu  attingente 
primum;  et  sic  de  ceteris.  Canonic^m  porro  computatio- 
nem  latina  tenet  Ecclesia  etiam  ex  praescriptione  Alexan- 
dri  II,  qui  eam  iamdiu  in  ecclesiasticam  disciplinam  inve- 
ctam  supponit,  ita  ut  inauditum  el  novum  vocet  errorem 
illorum  qui  germanos  fraitres  in  secunda  generatione  esse 

^  Desumpta  est  haec  regula  ex  cap.  fin.  9.  de  eonsanguinitate, 
quae  est  decretalis  Gregorii.  IX. 

^  Plura  ex  tribus  hisce  regulis  exempla  graduum  con^nguinitatis 
habentur  passim  apud  theologos  et  iurisperitos.  Cfr.  cit.  AA 

^  §  7.  Inst.  De  gradib.  cognat. 

*  Papp-Szilkgji :  Enchiridion  iuris  Ecclesiae  orienta,lis  catho' 
licae,  part.  2,  §  i06. 

Mansblla.  De  Jmpedimentis.  3 
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nsseverant  *.  -  In  hac  autem  Ecclesia,  ratio  canonica  com- 
putandorum  graduum  obtinet  ac  religiose  servatur  quoad 
matrimonia  fldelium;  at  quoad  successionas  haereditarias 
adhuc  ex  iure  civiii  gradus  aestimantur  ^. 

5.  lam  vero  ut  perspiciatur.ad  quot  cognationis  gra- 
dum  extendatur  impedimentum  consanguinitatis,  et  quo 
iure  matrimonium  dirimat,  haec  statuenda  sunt: 

6.  Primum:  Consanguinitas  in  Zmea  reeto  matrimonium 
dirimit  indejinite,  scilicet  quotocumque  vei  remotissimo 
gradu  inter  se  distent  generantes  et  geniti '.  Natura  enim 
nb  huiusmodi  nuptiis  abhorremus,  etofficia  coniugum  non 
bene  congruunt  cum  offlciis,  quae  liberi  parentibus  tribuere 
debent  *. 

7.  Secundum:  Consanguinitas  in  Unea  transversa  matri- 
monium  dirimit  usque  ad  quartum  gradum,  gradu  ipso 
comprehenso,  et  non  ultra.  Siquidem  cum  olim  consangui- 
nitas  dirimeret  matrimonium  usque  ad  septimum  inclusive 
gradum  lineae  transversae,  postmodum  in  Concilio  Late- 
ranensi  sub  Innocentio  III  restrictum  fuit  hoc  impedimen- 
tum  dirimens  ad  gradum  quartum  \  -  Huius  autem  re- 

*  Cfr.  Papp-SzilAgji  loc,  cit.  pag.  445;  —  et  loannis  Devoti 
Imt.  canonic.  lib.  2.  tit,  2.  sect.  9.  §  134.  adnot.  1.  pag.  224-225. 
odit.  Romae  1818. 

^  Haec  et  alia  hulusmodi  quoad  contractus  et  actiones  accurate 
notant  Sanchez  lib.  7.  disp.  50.  n.  8.  aliique  passim. 

'  Gonstat  ex  responso  S.  Nicolai  I  ad  Bulgaros,  quo  dicitur: 
«  De  consanguinitate  generationum  exquiritis,  ut  quibus  utique  feminis 
€  iungi  debeatis,  liquide  cognoscatis :  verum  quod  leges  hinc  sanciunt 
c  iam  meminimus,  et  denuo  memorare  summatim  operae  pretium  du- 
«  clmus ;  aiunt  enim:  Ergo  non  omnes  nobis  uxores  ducere  licet:  nam 
«  quarumdam  nuptiis  abstinere  debemus,  inter  eas  enim  personas  quae 
4  parentum,  liberorumve  locum  inter  se  obtinent,  nuptiae  contrahi 
«  non  possunt,  veluti  inter  patrem  et  filiam,  vel  avum  et  neptem, 
«  matrem  et  filium,  aviam  et  nepotem,  et  usque  ad  infinitum  ». 
Yide  Opusc.  Responsa  Nicolai  I  ad  consulta  Bulgarorum,  cap.  39. 
png.  23.  —  edit.  Romae  1860. 

*  Devoti  loc.  cit.  §  135. 

^  Cap.  non  dehet  8.  de  consanguinitate  etc.  —  lus  civile  ad 
«juartum  quoque  gradum  producit  interdictum  suum;  sed  gradum  ipsum 
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strictionis  extrinseca  ratio  fuit,  quod  in  ulterioribus  gradibus, 
nempe  usque  ad  septimum,  iam  non  poterat  absque  gravi 
dispendio  huiusmodi  prohibitio  seu  irritatio  observari  ob 
difflcultatem  numerandi,  praesertim  inter  plebeios,  cogna- 
tionis  gradus  K  Intrinseca  autem  ratio,  ut  observat  Pir- 
hing  *,  in  eo  est,  quod  ipsa  realis  participatio  seu  com- 
municatio  eiusdem  sanguinis  ex  primo  stipite  traducta,  et 
consequenter  virtus  generandi  prolem  sibi  similem  quoad 
corporis,  complexionis,  morumque  habitudinem,  communi 
hominum  iudicio  vix  ultra  quartam  generationem  perduret 
ob  perpetuam  humani  corporis  resolutionem  et  commi- 
xtionem  cum  alio  sanguine  ^ 

Ex  his  autem  sequitur,  validum  esse  matrimonium  inter 
eos,  quorum  unus  in  sua  linea  transversa  distat  a  stipite 
ultra  quartum,  alter  in  alia  intra  quartum  gradum,  cum 
computatio  facienda  sit  iuxta  gradum  remotiorem  ut  ex 
decretali  Gregorii  IX  *;  -  idque  etsi  alter  uno  tantum  gradu 
distet  a  stipite  '. 

Aliter  tamen  se  res  habet  in  Eeelesia  orientali.  Siquidem 
iuxta  disciplinam  illius  Ecclesiae,  ut  testatur  Papp-Szil6gyi, 
impedimentum  consanguinitatis  extenditur  usque  ad  se- 
ptimum^gradum  inclusive  iuxta  civilem  computationem ; 
atque  ideo  consanguinitas  in  octavo  gradu,  qui  inlegrat 

excludit,  ut  ex  §  4,  Instit.  De  niiptiis.  Itaque  ius  civile  nuptias  pro- 
bat  consobrinorum,  quos  coUocat  in  quarto  gradu.  At  canones  impro- 
bant  lias  nuptias,  non  solum  quod  et  quartum  gradum  interdicto  com- 
prehendunt,  sed  etiam  quod  revera  ipsi  consobrini  in  secundo  gradu 
sunt  (Devoti  loc.  cit.  cum  adnotat  4.). 

*  Cfr.  cit.  cap.  non  dehet. 

*  Pirhing  lib.  4.  tit.  14.  n.  16.  citans  Tanner. 

*  Hinc  notat  Sanchez  lib.  7.  disp.  53.  n.  6.  et  ex  eo  Pirhing 
loc.  cit.  rationem  illam  per  modum  congricentiae  adiectam  in  cit. 
cap.  non  debet,  scilicet  restrictionem  ideo  factam  ad  quartum  gradum, 
quod  corpus  humanum  constet  quatuor  humoribus  seu  elementis,  iuxta 
antiquam  physicorum  opinionem,  non  ita  ridiculam  et  puerilem  esse 
ut  cavillantur  haeretici. 

*  Cap.  vir  qui  9.  et  ult.  de  consanguinit. 

*  Sanchez  l.  c.  n.  5.  Pirhing  l.  c.  n.  17.  cum  communissima. 
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quartum  iuxta  canonicam  computationem,  matrimonium 
non  dirimit;  -  «  ideo,  scribit  citatus  Auctor,  greeco-catho- 
«  lici  (lispensatione  Episcopi  ab  hoc  gradu  opus  habent. 
^  Immn  graeci  asserunt,  septimum  quoque  eorum  com- 
«  putationis  gradum  nonnisi  impedimentum  impediens 
*  esse  >?  S  Et  quamvis  eiusmodi  graecorum  praxim  impro- 
baverit  Innocentius  IV  epistola  ad  Othonem  cardinalem 
tnsculiinum  in  regno  Cypri  Legatum;  -  quamvis  Benedi- 
ctus  XIV  constitutione  Etsi  pastoralis  idipsum  edixerit;- 
riUEunvis  Synodus  provincialis  Maronitarum  de  anno  1736 
pei*  o|)Mstolicam  Sedem  conflrmata  et  approbata  in  forma 
speeiflca  ^  Laferanensis  Conciiii  praescriptionem  quo  ad 
hoc  inipedimentum  exceperit  ':  attamen  cum  Innocen- 
tii  IV  rlecretaiis  in  regno  Cypri  pacis  et  oeconomiae  causa 
promulgata  non  fuerit;  -  cum  Constitutio  Etsi  pastoraUs 
Itnlo-graecos  tantum  respiciat;  -  cum  Synodi  Libanensis 
apostolica  conflrmatio  praeter  Maronilas,  ceteras  orienta- 
lium  fituum  Ecciesias  nullo  pacto  afficiat*:  ideo  non  im- 
merito  dici  potest,  tolerantia  ac  indulgentia  apostoUcae 
Sedi^  fnctum  esse,  ut  matrimonia  in  Ecclesia  orientali  inita 
inler  consangtdneos  et  afflnes  qui  octaoo  inter  se  distant 
onentali  gradu,  non  sint  irrita,  nisi  agatur  de  aliqua  orien- 
tttlts  ritus  Ecciesia,  pro  qua  ab  apostolica  Sede  aliter  sta- 
tutum,  declaratum  vel  approbatum  fuerit,  prout  constat  de 
Maronitis  ^  -  Nec  quidquam  usque  ad  praesens  ab  apo- 
stnlicn  Sede  declaratum  vel  statutum  est.  El  revera  S.  C. 
Snnc(i  Offlcii  in  casibus  particularibus  rogata,  respondit  die 
23  aprilis  1881:  «  Quoad  matrimonia  a  graecis  catholicis  in 
dioeoesi  N.  nulliter  contracta  ob  impedimenta   consangui- 

i  Pai>p-Szil^gyi  loc,  cit,  %   107. 

^  BtMiedicti  XIV  const.  Singularis  RR,  PP. 

^  Cir.  Synodum  Maronitarum  in  Monte  Libano  celeb.  ati.  1736, 
part.  2.  cap,   il,  %  8.  n.  IV. 

*  ClV.  cit.  const.  Singiclaris  §  9, 

^  Papp-Szil^gyi  loc,  cit,  §  109;  —  Synodus  Libanensis  loc,  cit,; 
— ^A^iemanus:  Bibliothecae  orientalis  tom,  3,  part.  2.  png.  325, 
citatu»  ab  Antoine:  Theolog.  moral.  cum  notis  P.  Philippi  de  Car- 
boneano^  tract,  de  matrim.  Append.  2.  not,    5. 
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nitatis  et  aflflnitatis  ex  copula  licita,  exceptis  gradibus  proxi- 
miovihus  usgueadqtdntamgradum  inelusive  computationis 
orientalis,  suppiicandum  SSiTio  pro  gratia  sanationis  in  ra- 
dice  ».  Quamvis  ex  hoc  S.  C.  responso  eruatur,  aliquem 
saltem  gradum  ultra  quintum  esse  in  quo  inita  coniugia 
valore  carent,  adhuc  tamen  sub  iudice  perstat,  an  apud 
graecos  catholicos  valida  vel  nuUa  sint  coniugia  celebrata 
sive  in  septimo  gradu  computationis  orientalis,  idest  in 
quarto  attingente  tertium  computationis  canonicae,  sive  in 
octavo  gradu  civilis  seu  quarto  canonicae  computationis. 

8.  Tertium:  Matrimonium  in  primo  comanguinitatis 
gradu  lineae  rectae^  nempe  inter  patrem  et  flliam,  inter 
matrem  et  fllium,  est  irrifum  iurae  naturae^  et  ideo  ab 
Ecclesia  dispensari  non  posse,  est  communis  omnium  sen- 
tentia  *. 

Ratio  petita  ex  eo  quod  genitus  sit  genitori  subiectus 
et  inferior,  matrimonium  vero  aequalitatem  inter  coniuges 
statuat,  probat  quidem  eiusmodi  matrimonium  esse  iure 
naturae  inconveniens,  non  vero  esse  etiam  irritum. 

Ratio  autem  quae  probat  iure  naturae  esse  etiam  irri- 
tum  petitur  ex  eo  quod  copula  parentum  cum  liberis  se- 
cundum  se  et  ex  natura  rei  sit  foeda,  uti  patet  ex  natu- 
rali  instinctu  omnium  fere  gentium  talem  abhorrentium 
concubitum  *.  Ex  eo  autem  quod  iure  naturae  foeda  et 
illicita  sit  talis  copula,  recte  -  inferri  posse  videtur,  eodem 
iure  matrimonium  quod  ad  copulam  refertur,  invalidum 
esse,  seu  tale,  cuius  conlrahendi  potestatem  humano  ge- 
neri  non  concesserit  Deus  '. 

9.  An  irritetur  matrimonium  iure  naturae  in  aliis  li- 
neae  reete  gradtbus^  extra  primum,  incertissimum  est,  tum 
propter  opinionum  diversitatem,  tum  ob  rationum  momenta 

*  Sanchez  lih,  7.  disp,  51,  n.  7 ;  —  Pirhing  citans  Sanchez,  loc. 
cit  n,  S, 

*  D.  Ambros.  ep.  66.  ad  Paternum  dicit :  «  connubiura  patris 
cum  filia  pugnara  cum  lege  naturae  in  singulorum  cordibus  scripta  >. 
Apud  Sanchez  cit.  lib.  7.  disp.  51.  n,   7. 

^  Sanchez,  Pirhing  II.  cit.  cura  aliis. 
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non  satis  flrma,  quibus  illae  innituntur  *;  quamvis  de  iure 
s«ltem  positioo  consanguinitas  in  linea  recta  dirimat  inde- 
finite  in  quocumque  gradu,  ut  supra  vidimus  *. 

10.  An  matrimonium  in  primo  gradu  Uneae  transoer- 
mBj^  scilicet  inter  fratres  et  sorores,  sit  irritum  iure  na- 
turae,  etiam  dissident  DD.,  et  alii  afflrmantem,  alii  negan- 
tein  opinionem  probabiliorem  dicunt;  —  alii  contendunt, 
romanos  Pontiflces  quoad  hunc  gradum  nunquam  dispen- 
sasse,  alii  dispensasse  aliquando  '. 

11.  In  seeundo  eeterisque  gradibus  lineae  transoersae 
consanguinitas  non  dirimit  iure  naturae  *,  sed  iure  tan- 
Uim  eedesiastico,  ut  ex  praxi  Ecclesiae,  quae  ab  iis  dispen- 
sal.  —  Ex  quo  sequitur,  ut  quum  spectato  iure  naturae 
vnlida  habenda  sint  matrimonia  contracta  inter  infldeles 
qui  hisce  consanguinitatis  gradibus  coniuncti  sint,  cumque 
non  baptizati  Ecclesiae  legibus  non  teneantur,  si  eiusmodi 
infldeles  ad  fldem  convertantur,  nec  separandi  sunt,  nec 
dlspensationeindigent^  ut  in.contracto  maneant  coniugio  *.. 
Atque  ita  de  aliis  iuris  mere  ecclesiastici  impedimentis  di- 
cendum  est. 

12.  Quod  autem  altinet  ad  vim  ac  rationem  probandi 
consanguinitatis  gradus  per  parochiales  codices  atque  testes 
in  causis  matrimonialibus,  exponetur  infra  *. 

b)  De  spiritualis  cognationis  impedimento. 

13.  Cognatio  spiritualis  est  quaedam  propinquitas  perso- 
narum,  quae  ecclesiastico  statuto  oritur  ex  administratione 
et  susceptione  sacramentorum  baptismi  et  conflrmationis  ^ 

^  Leurenius  lib.  4.  tit.  14.  quciest.  225.  nn.  2-^3.  —  Schmalzgr. 
Ub.  4.  tit.  14.  n.  30. 

^  Ex  cit.  resp.  Nicolai  I  ad  consulta  Bulgarorum. 

^  Vide  Leurenium  loc.  cit.  quaest.  226.  —  Schmalzgr.  lib.  4. 
£iL  14.  n.  45  et  47.  —  Rigantium  in  Regul.  49,  Cancellar.  ap. 
7in,    13^17. 

^  Sanchez  lib.   7.  disp.  52.  n.   11,  cum  communi. 

^  Ex  decretali  Innocentii  III,  cap.  gaudemus  8.  de  divortiis. 

^  Disceptatione  secunda:  De  matrimonii  nullitate  ex  impedi'^ 
mento  consanguinitatis  inter  contrahentes. 

'  Sanch.  lib.  7.  disp.  54.  n.  1.  ^  Pirhing  lib.  4.  tit.  11.  n.  1. 
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14.  Misso  autem  antiquo  decretalium  iure  \  quo  tri- 
plex  eratcognatio  spiritualis  matrimonium  dirimens,  nempe 
paternitaSj  compaternitaSj  fratermtas  et  ad  plures  quam 
hodie  personas  extendebatur  ^  iure  novo  Tridentini  *,  sub- 
lata  cognatione  fraternitatis,  paternitas  tantum  et  compa- 
ternitas  remanent,  eorumque  neutra  ad  uxores  transfun- 
ditur;  ideoque  statuenda  haec  sunl: 

15.  Primum:  Cognatio  spirituaUs  dxrxmxi  matrimonium 
de  iure  ecclesiastico :  V  inter  ministrum  sacramenti  etsub- 
iectum  huiusque  genitores,  seu  inter  baptizantem  velcon- 
flrmantem  ex  una  parte,  et  baptizatum  vel  conflrmatum 
et  baptizati  vel  confirmati  patrem  et  matrem  ex  altera; 
—  2^  inter  patrinum  vel  matrinam  ex  uno  latere,  et  flliolam 
vel  filiolum  eorumque  genitores  ex  altero. 

16.  Secundum:  Plures  requiruntur  condiliones,  ut  pa- 
trini  spiritualem  contrahant  cognationem,  scilicet  1""  ut  sint 
baptizati,  secus  enim  Ecclesiae  eiusque  legibus,  vi  quarum 
hoc  impedimentum  statutum  fuit,  subiecti  non  sunt,  et  con- 
sequenter  incapaces  contrahendae  cognationis  spiritualis  *; 
2''  ut  sint  rationis  compotes,  quia  quamvis  nulla  aetasad 
hoc  sit  a  iure  determinata,  non  essent  tamen  munerispa- 
trini  capaces  qui  rationis  usu  carerent^;  —  3*  ut  inten- 
tionem  seu  animum  habeant  suscipiendi  seu  agendi  mu- 
nus  patrini,  adeoque  non  sufflcit  mere  materialiter  levare 
e  sacro  fonte;  quanquam  non  requiratur  ut  intenlionem 
habeant  contrahendi  spiritualem  cognationem,  quae  cum 
ab  Ecclesiae  statuto,  non  a  voluntate  patrini  pendeat,  etiam 
ab  ignorante  vel  etiam  a  nolente,  si  de  cetero  intentionem 

*  Cap.  i.  de  cognat  spirit  in  6. 

*  Vide  Pirhing  lib.  4.  tit  ii.  n.  3;  —  vel  Sanchez  lib.  7. 
disp.  54.  n.  9:  citati  a  Leurenio  lib.  4.  tit.  ii.  quaest.  203.  n.  1, 

*  Sess.  24.  c.  2.  de  reform,  matrim. 

*  Barbos.  Sanch.  Pirh.  Laym.  citati  a-Leurenio  quaest.  209, 
ubi  illationes  scitu  perutiies  quoad  infidelem  baptizantem  flliam  flde- 
lis,  et  quoad  fldelem  baptizantem  vel  levantem  e  sacpo  fonte  fllium 
infidelit. 

*  Pirh.  lib.  4.  tit.  ii.  n.  34.  citans  Sanch.  lib.  7.  disp.  6i.  n.  3. 
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gerat  exercendi  munus  patrini,  contrahitur  *;  -  4''  ut  sa- 
cramentum  baptismi  vel  conflrmationis  fuerit  valide  coUa- 
tum,  quia  si  non  subsistit  principale,  quod  est  sacramen- 
tum,  neque  accessorium,  nempe  cognatio,  subsistere  pot- 
est  ^  -  Hinc  neque  spiritualem  cognationem  contrahunt 
sive  qui  patrini  vel  matrinae  offlcium  exercent  dum  sup- 
plentur  baptismi  privatim  collati  caerimoniae  et  solemni- 
tates,  sive  qui  eas  supplet,  quia  dicta  suppletio  non  est  col- 
latio  baptismi  '. 

17.  Notandum  autem  est,  quod  baptizans  sive  solemruter 
sive  privatim  baptizet,  semper  contrahit  cognationem  cum 
baptizato  eiusque  patre  ac  matre.  Baptismus  enim  solemnis 
et  privatus  in  se  et  formaliter  non  differunt,  sed  quoad  cae- 
rimonias  tantum  extrinsecas.  -  Verum  quoad  patrinos  in 
privato  baptismo  infantem  levantes  animo  obeundi  munus 
patrini,  DD.  dissident  inter  se  an  ex  Tridentino  cognatio- 
nem  contrahant  *. 

18.  Cum  autem  quis  queat  patrini  vel  matrinae  munus 
in  baptismo  vel  conflrmatione  obire  per  alium,  idest  per 
procuratoremseu  mandatarium,  et  vir  pro  muliere,  et  mulier 
pro  viro  procuratoris  offlcium  praestare  possit*,  non  hic 
spiritualem  contrahit  cognationem,  sed  principalis  consti- 
tuens  suum  legatum,  ut  constat  ex  sacrae  Congregationis 
decretis  ^ 

19.  Parens  vero  baptizans  prolem  suam  urgente  neees- 
sitate^  vel  si  extra  necessitatem  bona  fide  eandem  bapti- 
zet  aut  suscipiat,  nullam  contrahit  spiritualem  cognationem, 
qua  ab  usu  coniugii  ulla  ratione  prohibeatur.  Culpa  enini 


*  Sanchez  lib,  7.  disp,  58.  n,  4. 

*  Pirhing  loc.  cit.  n.  36  cum  communi. 

^  Pirhing  lo\  cit.  —  Sanchez  lib.  7.  d.  62.  n.  5. 

*  Cfr.  Leurenium  lib.  4.  tit.  ii.  quaest.   i05.  nn.    1-2. 

^  Ex  S.  0.  decldrat.  apud  Gallemart  in  not.  ad  cap.  2.  sess.  24. 
Conc.  Trid.  n.  4. 

«  In  Tudertina,  16  martii  1630,  ut  refert  Barbosa  Apost.  dects. 
collect.  177.  n.  9.  -  et  ad  ca().  2.  sess.  24.  Coacil.  Trid.  (de  reformat. 
matr.)  n.  26.  —  B'enedict.  XIV  quaeU.  canon.  227. 


—  41  — 

vacare  iudicandum  esi,  ad  quod  necessitas  impulit,  vel 
quod  bona  fldes  suggessit.  Qui  autem  a  culpa,  etiam  a 
poena  excusatur:  poena  outem  esset  prohibitio  petendi  de- 
l3itum.  -  Immo  probahilius  nec  videntur  cognationem  con- 
trahere,  etiamsi  ex  indmtriay  seclusa  necessilate,  prolem 
parentes  baptizarem.  Cum  autem  in  re  saitem  dubia  ne- 
queat  ius  certum  coniugi  auferri,  negandum  est,  per  hoc 
uUum  usui  coniugii  impedimentum  apponi  *. 

20.  Reiigiose  etiam  tenet  et  hoc  impedimentum  Eeclesia 
graeea.  Diflferentia  tamen  aliqua  inter  utriusque  Ecclesiae 
orientalis  et  occidentalis  disciplinam  in  eo  est  «  quod  se- 
cundum  Latinos  permissum  sit  fllio  patrlni  ducere  soro- 
rem  fllii  spiritualis  patris  sui:  quod  per  disciplinam  grae- 
cam  prohibitum  est,  in  quantum  inter  fllios  patrinorum 
atque  fllium  spiritualem  eiusque  fratres  et  sorores /mterna 
correlatio  consistit  >  '  more  spiritualis  cognationis  frater- 
nitatis^  sed  magis  extensae,  quae  iure  antiquo  decretalium 
ante  Tridentinum  vigebat  *.  -  Aliter  tamen  sentit  Maro- 
nitarum  Eeelesia,  quae  ut  in  ceteris,  in  iis  praesertim,  ut 
par  erat,  quae  ad  mores  et  fldem  pertinent,  ita  et  in  co- 
gnatione  spirituali  Tridentini  Concilii  statuta  in  Synodo  Li- 
banensi  excepisse,  et  inter  suos  dudum  invaluisse  his  verbis 
edicit  atque  testatur :  «  Cognatio  spiritualis  ex  baptismo 
«  contrahitur  inter  tenentem  ac  baptizatum  ip$um  et  iilius 
«  patrem  et  matrem,  nec  non  inter  baptizanlem  et  bapti- 
«  zatum  baptizatique  patrem  ac  matrem  tantum.  Similiter 
«  ex  Conflrmationis  sacramento  eontrahilur  cognatio  spi- 
4c  ritualis  inter  conflrmantem  et  conflrmalum  illiusque  pa- 


*  Leureniua  /.  c.  quaesL  2H.  —  Schmaizgr.  lib.  4.  tit.  11, 
nn.  46^49. 

^  Papp-Sziikgji  loc.  cit.  §  ///. 

'  Decretalium  iure  tertia  species  cogaationis  spiritualis  erat  />«- 
ternitas,  qua  matrimonium  irritum  erat  inter  filios  carnales  bapti- 
zantis,  confirmantis  et  patrinorum  ex  una  parte,  et  ipsum  baptizatum 
vel  confirmatum  ex  altera  parte  (Sanchez  lib,  7.  disp.  54.  n.  9.  — 
Pirbing  lib.  4.  tit,   il,  n.  3), 
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«trem  et  matrem  ac  tenentem  tantum:  idque  iuxta  decre- 
« tum  sacrosanctae  Tridentinae  Synodi,  quod  in  Ecclesia 
€  nostra  dudum  invaluit  »  ^ 

c)  De  legalis  cognationis  impecUmento. 

21.  Cum  legaiis  cognatio  ex  adoptione  oriatur  civili,  iure 
ecclesiastico  ius  civile  quoad  hoc  impedimentum  appro- 
bante  et  excipiente,  nihilque  in  eo  mutante,  inquirendum 
primo  quid  et  quotupiex  sit  adoptio  iuxta  romanum  ius. 

22.  Adoptio  ex  hoc  iure  communiter  cum  D.  Thoma 
deflniri  solet:  personae  extraneae  in  fllium  vel  nepotem 
legitima  susceptio.  Ut  autem  adoptio  fleri  possit,  quaedam 
a  iure  ipso  praescriptae  servari  debent  conditiones,  scilicet 
-  PrimOj  ut  adoptans  sit  mas,  nam  feminae  adoptari  pos- 
sunt  sed  non  adoptare  nisi  ex  privilegio;  -  SecundOj  ut 
sit  sui  iuris  et  maior  viginti  quinque  annis,  quum  aliter 
sua  administrare  nequeat;  -  Tertio,  ut  non  sit  naturaliter 
impotens  seu  frigidus  ex  natura  ad  generandum,  cum  in 
defectu  flliorum,  quos  spectata  natura  habere  posset,  per- 
mittatur  adoptio;  -  Quarto,  ut  eam  habeat  aetatem,  quae 
adoptati  aetatem  excedat  annis  decem  et  octo,  adeo  ut  esse 
posset  eius  pater  naturalis;  -  QuintOy  ut  sit  praesens  dum 
flt  adoptio,  non  enim  fleri  potest  adoptio  per  literas  aut 
per  procuratorem ;  et  insuper  ut  adoptotus  in  eam  con- 
senliat  ^ 

23.  Adoptio  autem  duplex  est: 

Perfecta,  qua  persona  extranea  sui  iuris,  formalegali 
seu  rescripto  Principis,  transit  in  potestatem  et  familiam 
adoptantis,  et  omnia  fllii  legitimi  iura  acquirit,  ita  ut  flat 
haeres  necessarius  adoptantis  ex  testamento  in  quarta  bo- 
norum  parte.  Eiusmodi  adoptio  dicitur  arrogatio. 

^  Synodus  Maronitarum,  lo^epho  Simonio  Assemano  S.  A.  Able- 
gato,  an.  1736  celebrata,  part.  2.  cap.  11.  %  8.  n.  4.  pig.  76. 
edit.  Romae  1820. 

^  Vide  de  his  omnibus  tot.  tit.  /f.  Cod.  et  Instit.  De  adoption. 
et  tradit  Sanchez  lib.  7.  disp.  63.  nn.   1^3. 
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Imperfecta  seu  simplex^  qua  persona  extranea  sub  al- 
terius  potestate,  uti  paterna,  constituta,  sub  eaque  manens, 
auctoritate  cuiusvis  iudicis  merum  et  mixtum  imperium 
habentis,  assumitur  in  fllium  vel  nepotem,  non  tamen  in 
familiam  et  potestatem  transit  adoptantis,  et  propterea  non 
flt  huius  haeres  necessarius  ex  testamento,  licet  ei  succe- 
dat  ab  intestato  *. 

24.  Porro  Cognatfo  legalis  est  propinquitas  personarum, 
quae  oritur  ex  adoptione  legali  ^.  Ita  communiter  AA. 

Certum  autem  est,  cognationem  legalem,  quatenus  est 
impedimentum  dirimens  matrimonium,  oriri  ex  adoptione 
perfeeta  seu  arrogatione  '. 

Controoertitur  autem  inter  DD.  an  oriatur  etiam  ac  di- 
rimat  matrimonium  cognatio  legalis  ex  adoptione  imper- 
feeta  seu  simpliei  *.  —  ProbabiUus  et  comniunius  non  di- 
rimit,  cum  sola  adoptio  perfecta  censenda  sit  adoptio  pro- 
prie  et  simpliciter  dicta :  sive  quia  per  adoptionem  imper- 
fectam  adoptatus  non  transit  in  potestatem  et  familiam  ad- 
optantis,  et  consequenter  nequit  naturalis  similitudinem  co- 
gnationis  referre;  —  sive  quia  in  adoptione  simplici  deflcit 
praecipua  huius  impedimenti  ratio,  scilicet  incontinentiae 
periculum  inter  cognatos  legales,  cum  non  transeat  adopta 
tus  in  potestatem,  familiam  et  cohabitationem  adoptantis '. 
Quare  communis  DD.  sententia  docet  ex  adoptione  simpUci 
seu  imperfecta  nedum  dirimens,  sed  ne  impediens  quidem 
impedimentum  oriri  \ 

Ceterum  cum  Ecclesia  hoc  impedimentum  induxerit  per 
approbationem  duntaxat  romani  quoad  hoc  iuris,  cumque 
civiles  variarum  gentium  leges  quoad  cognationem  lega- 
lem  plus  minusve  distent  a  romani  iuris  arrogatione  seu 

*  Sanchez  loc.  cit  n.  2.  ex  cit,  iure. 

*  lure  eoclesiastico  approbante  ius  civile  —  adiicit  Pirhing 
lib.  4.  tit.  i2.  n.  3. 

^  Leurenius  lib.  4.  tit.  12.  quaest.  216.  n.  1.  citans  leges  et 
canones;  —  Sanchez  l.  c.  n.   17. 

*  Leurenius  loc.  cit.  n.  2 ;  —  Sanchez  loc.  cit.  nn.  8^9, 
^  Citt,  AA.  et  Schmalzgr.  lib.  4.  tit.   12.  nn.  18^22. 

«  Sanchez  l.  c.  n.  10.  —  Schmalzgr.  ibid. 
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perfecta  adoptione,  sola  apostolica  Sedes  pro  «iiversa  ci- 
vilium  codicum  ratione  deflnire  certa  sententia  poterit  quae- 
stionem,  an  et  a  quibus  eiusmodi  impedimentum  matri- 
Txionii  incurratur. 

Quibus  praemissis  statuendum  est: 

25.  Pnmo:  Cognatio  legalis  orta  ex  adoptione  constituit 
impedimentum  dirimens  matrimonium  ex  iure  ecclesiastico 
Tomanum  ius  quoad  hoc  approbante  et  excipiente  ^ 

26.  Seeundo:  Cognatio  legalis  ad  similitudinem  cogna- 
tionis  naturalis  ex  iure  romano,  sed  vi  iuris  canonici,  fl- 
delium  matrimonium  dirimit  inter  sequentes  personas: 

1"*  Velut  in  linea  recla  et  quasi  paternltatis  ratione,  inter 
adoptantem  et  adoptatum  et  eius  fllios  aliosque  descen- 
dentes,  qui  tempore  adoptionis  erant  sub  adoptatae  perso- 
nae  potestate  ^  -  Perdurat  hoc  impedimentum  semper, 
et  quamvis  adoptio  per  adoptati  emancipationem  solvatur. 

2**  Velut  in  Irnea  transversa  et  quasi  fraternitatis  ra- 
tione,  inter  adoptatum  et  fllios  naturales  adoplantis,  et  non 
inter  alias personas. -  Perseverat  hoc  impedimentum  quam- 
diu  naturales  adoptantis  fllii  et  adoptata  persona  sub  ad- 
optantis  potestate  versantur,  adeoque  hac  patria  potestate 
soluta  sive  morte  adoptantis,  sive  emancipatione  fllii  na- 
turalis  vel  adoptivi,  cessat  impedimentum. 

3"*  Per  modum  afflnitatis  inter  adoptantem  ut  soce- 
rum  et  uxorem  adoptati  ut  nurum,  ac  vicissim  inter  adop- 
lantis  uxorem  tanquam  novercam  et  adoptatum  tanquam 
privignum.  Hoc  etiam  impedimentum  perpetuum  est  ut 
primum  '. 

27.  His  omnibus  fere  gemina  habet  Afaronitaruni  Syn- 

^  Eraitur  ex  responsis  Nicolai  I  ad  consulta  Bulgarorum  cap.  2. 
de  compatribus,  ubi  dicitur :  «  quandoquidem  nec  inter  eoa  qui  na- 
«  tura  et  eos  qui  adoptione  filii  aunt,  venerandae  romanae  leges  ma- 
*  trimonium  contrahi  permittunt  »  etc.  Ex  hoc  autem.capite  excer- 
[ittis  est  tit  12.  libri  4.  Decretalium.  Vide  cit.  opusculum:  Responsa 
yicolai  I  ad  consulta  Bulgar.  c.  2.  pagg.  3-^4. 

^  Vide  Sanchez  cit.  disp.  63.  n.  34. 

®  Cfr.  pro  his  omnibus  citat.  AA.,  ac  praesertim  Schmalzgr.  lib.  4. 
Tit,   12;^  Leuren.  eodem  lib.  et  tit.  quaest.  218. 
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odus  ijbaiiensis  *.  —  Non  sola  auteni  Maronitarum,  sed 
universa  Orientalis  Eeclesia  cognationis  legalis  tenet  irti- 
pedimentum,  quamvis  divei-sa  personarum  graduumque 
ratione.  De  eo  namque  haec  scribit  Biastaris  in  Syntagmate: 
«  Non  potest  pater,  qui  fllium  adoptavit,  fllii  adoptivi  flliam 
vel  neptem  ducere;  nec  fllius  adoptivus  adoptantis  patris 
uxorem  vel  matrem  vel  sororem  matris  vel  neptem  ex 
fllio  »  ^. 

ARTICULUS  II. 
De  affinitatis  Impedimento. 

1.  Aflflnitas  est  propinquitas  personarum  ex  carnali  co- 
pula  proveniens,  utcommuniter  cum  divo  Thoma  eam  de- 
flniunt  tum  theologi,  tum  utriusque  iuris  periti  '.  Cum 
enim  per  copulam  vir  et  mulier  fiant  una  caro,  sanguis 
unius  dicitur  alterius  sanguinem  tangere;  ac  proinde  con- 
sanguinei  feminae  redduntur  propinqui  seu  afflnes  viri  in 
eo  gradu  in  quo  sunt  consanguinei  feminae;  et  mutua  vice 
consanguinei  viri  flunt  aflflnes  feminae  in  eo  gradu  in  quo 
sunt  consanguinei  viri  *. 

2.  Ad  haec  clarius  ac  plenius  enufcleanda  animadver- 
tendum  est,  triplex  olim  fuisse  aflflnitatis  genus,  nempe 
primum  una  duntaxat  media  contrahebatur  persona,  ut 
ex.  gr.  si  Titius  frater  Caii  matrimonium  iniisset  et  con- 
summasset  cum  Berta^  haec  Caii  afflnis  erat,  sicuti  nunc 
est.  -  Alterum  genus  afflnitatis  duabus  mediis  contrahe- 
balur  personis;  ut  si  niortuo  TitiOj  Berta  matrimonio  iun- 
gebatur  cum  SemprohiOj  Sempronius,  alter  Bertae  ma- 
ritus,  tum  Caiumj  tum  pnmes  defuncti  Titii  lconsanguineos 
secundo  afflinitatis  genere  contingebat.  -  Tertium  denique 
afflnitatis  genus  tribus  contrahebatur  mediis  personis.  Itn 

*  Synod.  Maroait.  an.   1736  7oc.  ciL 
2  Papp-Szil&gyi  loc.  cit,  %  113. 

'  Vide  Sanchez  lib.  7.  disp,  64.  n.   /. 

*  Sanchez  loc.  cit.  iuxta  quod  dicitur  a  Gregor.  can.  fraterni- 
tatis  i.  caus.  35.  quaest.   10. 
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si,  mortua  Berta,  Sempronius  aliud  celebrasset  cufn  Nae- 
via  coniugium,  eliam  cum  hac  et  Caius  et  omnes  TitU 
consanguinei  tertio  aflfinitatis  genere  iungebantur.  Triplex 
autem  hoc  aflBnitatis  genus  matrimonium  dirimebat  S  - 
At  Innocentius  III  secundum  et  tertium  aflflnitatis  genus, 
sacro  approbante  Lateranensi  Concilio,  abrogavit,  solo  re- 
tento  primo  aflBnitatis  genere  ^  Hinc  cum  vitricus  et  uxor 
privigni  secundo  tantum  et  non  primo  aflflnitatis  genere 
inter  se  coniungantur,  sequitur,  eos  non  impediri  quomi- 
nus  validum  possint  inter  se  coniugium  inire  *.  -  Hinc 
etiam  sequitur,  ul  quamvis  consanguinei  viri  sint  aflflnes 
feminae  ab  eo  carnaliter  cognitae,  non  tamen  sunt  aflftnes 
consanguineorum  feminae  et  contra  *.  «  Unde  ab  omni- 
bus  canonistis,  instar  regulae  nullam  habentis  limitationem, 
usurpatur  commune  illud  eflfatum :  Afflnitas  non  parit  af- 
finitatem  »  ^  -  Sequitur  etiam,  saltem  veram  et  proprie 
dictam  aflflnitatem  non  oriri  ex  matrimonio  rato  tantum; 
ex  eo  enim  oritur  quidem  publicae  honestatis  impedimen- 
tum,  non  vero  aflflnitatis,  deflciente  copula  •. 

3.  Aflflnitas  autem  oritur  non  solum  ex  copula  licita  sci- 
licet  coniugali,  ut  patet  ex  dictis,  sed  etiam  ex  illicita  co- 
pula,  nempe  ex  fornicatione,  adulterio,  incestu  etc,  ut  cer- 
tum  imprimis  est  ecclesiastieo  iure  ' ,  quo  insuper  decla- 
ratur  ob  eiusmodi  affinitatem  matrimonium  dirimi.  -  At 
etiam  iure  ipso  naturae  inspecto,  ideo  per  coniugalem  co- 
pulam  contrahitur  aflftnitas,  quia  per  eam  coniuges  fiunt 

*  Fuse  haec  explicat  Sanchez  lib.  7.  disp.  67. 

2  Cfr.  cap.  non  debet  8.  de  consang.  et  affinit. 

^  S.  Gongregat.  Ooncilii  ita  declaravit  die  8  martii  1721.  Cfr. 
Benedictum  XIV  de  Synodo  lib.  9.  cap.  13; — et  emsdem  Quaest. 
canonic.   166, 

*  Habetur  expresse  in  cap.  quod  super  his  5.  de  consang.  et 
afjHnit. 

^  Benedict.  XIV  de  Synodo  cit.   lib.   9.  cap.  13.  n.  2  in  fine. 

®  Sanchez  lib.  7.  disp.  64*  n.  25.  —  Confirmatur  ex  iis  quae 
definivit  Pius  V  const.  Ad  Romanam  an.  1568  super  declar.  Gonc. 
Trident.  de  impedim.  affinit. 

^  Cap.  discretionem  6.  de  eo  qui  cognovit  consang.  uxoris  suae. 
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una  caro  et  unus  sanguis.  Atqui  et  per  illicitam  copulam 
fornicantes,  adulteri,  incestuosi  aeque  flunt  una  caro,  di- 
cente  Apostolo  ^:  Qui  adhaeret  meretriei  (scilicet  per  co- 
pulam)  efflcitur  unum  eorpm  ^.  Verum  alii  negant,  no- 
turale  enasci  afflnitatis  vinculum  ex  illicita  copula ". 
Hisce  positis,  haec  statuenda  sunt  principia: 

4.  Primum:  Afflnitas  non  contrahitur  nisi  per  copulanj 
perfeetam  et  consummatamj  seu  talem  quae  per  se  aptEi 
sit  generalioni,  quum  per  eiusmodi  tantum  copulam  vir  et 
mulier  flant  una  caro,  unde  afflnitas  oritur  *. 

5.  Consentiunt  autem  DD.  in  neganda  afflnitate  si  sobi 
femina  seminaverit;  dissentiunt  autem  an  oriatur  afflnitas 
si  seminaverit  solus  vir.  -  Cuius  quaestionis  solutio  de- 
pendet  ex  eo,  ut  deflniatur  num  sola  viri  seminatio  intm 
vas  ordinarium  sufflciat  ad  generationem  prolis;  an  vero 
ad  eam  etiam  feminae  requiratur  seminatio.  Communioi^ 
porro  medicorum  sententia  tenet,  primam  sufflcere;  alii 
autem  non  improbabiliter  sentiunt,  requiri  etiam  feminae 
seminationem.  Sanctus  Thomas  illorum  suffragatur  sen 
tentiae  qui  ad  afflnitatem,  uti  matrimonii  impedimentum, 
decernendam  exigunt  actum  utrinque  perfectum  ^  -  Cete- 
rum  quum  agatur  de  matrimonii  impedimento,  ex  gene- 
rali  principio  deflniendum  foret,  rem  in  iure  esse  dubiam, 
et  ideo  in  eiusmodi  imperfecti  actus  adiunctis  impedimen- 
tum  non  adesse. 

6.  Pro  praxi  tamen  in  foro  externo,    cum  de  copulo 

1  7.  Cor.  6. 

2  Leureaius  lib,  4,  tit,   i4,  quaest,  229,  n,   i, 

^  Sanchez  lib,  7,  disp,  65.  n,  9,  —  et  cum  eo  De  Lugo,  Gon- 
zalez,  Navarrus  aliique.  —  Oonsectaria  porpo  quae  ex  hac  oriuntur 
senteatiarum  probabilitate  quo  ad  iafideles  qui  ad  fidem  yeaiuat,  Tide 
apud  cl.  Balleriai  ia  aotis  ad  Theol.  Moral.  Gurj,  aota  b  ad  n,  8iS, 
tract,  de  matrim, 

*  Saachez  lib,  7.  disp,  64,  n,  8  et  seqq,  —  Pirhiag  lib,  4. 
tit.  i4,  n,  22. 

®  Cfr.  S.  Ligorium  lib,  6,  n,  i075  et  n,  i036,  ubi  yerba  re^ 
fert  diri  Thomae,  et  coacludit,  utramque  oppositam  seateatiam  esst^ 
probabilem. 
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constat,  semper  praesumendum  est  pro  impedimento  con- 
Imcto.  -  Idem  praesumendum  etiam  in  foro  interno  cum 
de  opposito  non  constat,  quia  prudenter  iudicium  elicitur 
ex  communiter  contingentibus.  Contra  si  certo  constet,  se- 
minationem  alterutra  ex  parte  non  esse  secutam,  nequit 
in  foro  conscientiae  pro  impedimento  sententia  ferri  ^ 

7.  Ad  afflnitatem  autem  contrahendam  nihil  interest  an 
persona  consenserit  copuiae,  vel  non  consenserit:  ita  ut 
nfflnitas  oriatur  ex  copula  habita  cum  dormientfe,  ebria, 
aniente,  coacta,  ignorante:  quia  uniones  eiusmodi  ad  ge- 
iierationem  sufflciunt;  secus  si  copula  haberetur  cum  mor- 
tua,  quod  idem  foret  ac  haberetur  cum  ligno  ^ 

8.  Secundum:  Quemadmodum  consanguinitas,  ita  et  af- 
finitas  orta  ex  copula  coniugali  matrimonium  olim  diri- 
mebat  usque  ad  septimum  gradum ".  Nunc  autem,  eccle- 
siastici  sanctione  iuris,  afflnitas  orta  ex  copula  licita  ma- 
trimonium  dirimit  usque  ad  quartum  gradum  inclusive  *. 
-  Ex  copula  autem  illicita  afflnitas  olim  iure  decretalium 
diiimebat  uti  ex  licita  usque  ad  quartum  gradum  '.  Ve- 
nim  hodie  ex  novissimo  Tridentini  iure  impedimentum  af- 
finitatis  ex  copula  fornicaria  seu  illicita  restrictum  est  ad 
secundum  gradum  inclusive  ^. 

9.  Afflnitas  ex  copula  iilicita  ob  eandem  rationem  et 
intra  eundem  secundum  gradum  ob  quam  et  in  quo  di- 
Hmit  matrimonium,  dirimit  etiani  sponsalia  contrahenda 
vel  contracta  de  futuro  \  Sponsalia  namque  de  futuro 
sunt  futurarum  nuptiarum  promissio.  Afflnitas  autem  pro- 
veniens  ex  fornicatione  cum  sponsae  consanguinea  in  primo 


*  Ofr.  Schmalzgrueber  lib.  4.  tit.   14.  nn.  71-^73. 

*  Sanchez  cit.  lib.  7.  disp.  64.  nn.   17-^18, 

^  Constat  ex  cap.  nullum  7.  et  cap.   aequaliter  13.  causa  35, 
qnaest,   3, 

*  Ex  Ooncilio  Lateranensi  IV,  ut  ex  cap.  non  debet  8.  de  con- 
savg,  et  affinit, 

^  Oit.  cap.  non  debet. 

*  Gonc.  Trid.  sess.  24.  cap.  4.  de  reformat.  matrim. 

'  Sanchez  lib.  7.  disp.  67.  n.  4;  —  et  ex  eo  Pirhing   lib.   4. 
fit.   13,  de  eo  qui  cognov.  n.  2i. 
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vel  secundo  gradu  impedit  quominus  possit  eiusmodi  im- 
pleri  promissio,  cum  inter  afflnes  in  gradu  prohibito  con- 
trahi  valide  nequeat  matrimonium. 

10.  Porro  ex  certa  omnium  sententia  afflnitas  in  ii* 
nea  colldterali  seu  transversa  matrimonium  dirimit  solo 
Ecclesiae  iure.  Matrimonium  namque  vel  in  primo  linette 
transversae  gradu  contractum,  scilicet  cum  uxore  fratris 
aut  cum  sorore  uxoris,  quamvis,  omnibus  fatentibus,  na- 
turaleni  quandam  praeseferat  indecentiam,  ita  ut  nonnisi 
urgenti  causa  permitti  debeat,  eiusmodi  tamen  indecenlia 
tanti  non  est  momenti,  ut  ob  ipsam  dicendum  sit,  Aucto- 
rem  naturae,  qua  talem,  denegasse  afflnibus  potestatem 
contrahendi  inter  se  matrimonium  *.  -  Pluribus  autem  or- 
gumentis  id  Doctores  probant.  At  factum  sufflciat  roma- 
norum  Pontiflcum,  qui  in  primo  afflnitatis  gradu  lineae 
transversae  passim  dispensarunt  ^ 

11.  Controvertitur  autem  utrum  matrimonium  in  primo 
afflrdtatis  gradu  lineae  rectae^  nempe  inter  vitriciim  et 
privignam,  novercam  et  privignum,  socerum  et  nurum,  so- 
crum  etgenerum  sit  iure  naturae  irritum,  an  vero  solo  Ecele- 
siae  iure.  Piures  ac  magni  quidem  nominis  tum  theologi 
tum  iurisperiti  universim  negarunt,  eiusmodi  matrimonia 
cum  primo  afflnitatis  gradu  iineae  rectae  inita,  iure  naiu- 
rae  esse  irrita  *;  et  hanc  sententiam  probabiliorem  dicit 

^  Sanchez  lid.  7.  dtsp,  66.  n.   ii  cum  commuQi. 

2  Quum  lulius  II  dispeasaverit  cum  Henrico  VIII  Angliae  rflge, 
ut  duceret  Gatharinam,  quae  fuerat  Arturi  fratris  uxor,  Henricus, 
ad  prava  dein  consilia  capienda,  asseruit,  s«uum  cum  Catharina  coiuu- 
gium  iure  naturae  irritum  fuisse  ob  afflnitatem  quam  cum  ea  in 
primo  gradu  ante  nuptias  habebat;  ac  ideo  inanem  fuisse  Pontiflf^is 
dispensationem,  et  ita  ab  Ecclesia  iudicandum  ac  declarandum  es^e 
contendit.  —  At  vero  Olemens  VII,  consultis  hac  de  re  celeberriiiua 
catholici  Orbis  Universitatibus,  et  accuratissima  adhibita  delibera- 
tione,  apostolicis  litteris  declaravit  validam  et  legitimam  fuisse  dis- 
pensationem,  et  consequenter  validum  ac  firmum  fuisse  coniugluni, 
quod  Henricus  cum  Oatharina,  amoto  auctoritate  apostolica  afflnitrttis 
impedimento,  rite  inierat. 

3  Hanc  tenent  sententiam    D.  Thomas,  Caiet.,  Sanch.,  Henrliji, 
Mansella.  De  Impedimentis,  4 
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Schmalzgrueber  ^  Haec  enim  afflnitas  non  inducit  ea, 
propter  quae  alias  matrimonium  iure  naturae  irritum  est, 
el  ab  Auctore  naturae  humano  non  concessum  generi  cen- 
setur  ^ 

12.  Hinc  quaesitum  fuit  an  in  prinio  affinitatis  gradu  li- 
neae  rectae  summus  Pontifex  dispensare  possit  pro  nuptiis 
contrahendis.  -  Et  patroni  iiiius  sententiae  quae  docet,  eius- 
modi  nuptias  prohibitas  esse  videri  de  iure  naturae,  dis- 
pensare  non  posse  tenuerunt.  Contrariae  vero  sententiae 
Doctores,  pluribus  aliatis  gravibusque  rationibus,  docue- 
r  unt,  romanum  Pontiflcem  plenaria  pollere  dispensandi 
l>otestate  in  primo  afflnitatis  lineae  rectae  gradu:  quam 
sententiam  veriorem  esse  dicit  Rigantius  *.  Id  autem  col- 
ligit  tum  ex  Concilio  Agathensi,  quod  toieranda  censuit  et 
non  dissolvenda  coniugia  inita  cum  noverca  vel  privigna; 
tum  ex  Concilio  Aurelianensi  III  « in  quo  decretum  fuit, 
ut  infldeles  conversi  ad  fldem  non  separentur  »  *  quam- 
vis  in  eiusmodi  gradu  matrimonium  contraxerint.  -  Hanc 
eandem  sententiam,  de  potestate  Pontiflcis  in  primo  affl- 
nitatis  lineae  rectae  gradu  dispensandi,  secuta  est  sacra 
Congregatio  S.  Inquisitionis  et  alia  particularis  Congregatio 
habita  coram  Benedicto  XIII,  ut  Rigantius  itidem  refert  *. 

13.  At  vero  perpendentes  romani  Pontiflces  quod  pri- 
vigna  respectu  vitrici,  privignus  respectu  novercae,  nurus 
lespectu  soceri,  gener  respectu  socrus, flliorum  loco  habiti 
sunt,  unde  ex  nuptiali  eorum  coniunctione  oriretur  maxima 
quidem  et  publica  cum  scandalo  turpitudo  atque  indecentia, 
quam  et  ipsum  civile  ius  agnovit  dum  nuptias  inter  eas 
personas  ceiebrari  prohibuit:  hinc  quamvis  pluries  enixe 
rogati,  ab  eiusmodi  dispensatione  concedenda  se  abstinue- 

Pont.,  Rebell.,  Castrop.  etc.  citati  a  Leurenio  lib,  4.  tit.  14.  quae-- 
^Hon,  231.  n.  2. 

1  Cfr.  Schmalzgr.  lib.  4.  tit.   14.  n.  103. 

'^  Ita  Castrop.  citatus  a  Leurenio  /.  c. 

^  Rigant.  ad  regul.  49  Cancellar.  Apost.  n.  20  et  seqq. 

*  Rigantius  loc.  cit.- 

^  Tbidem. 
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runt,  quoties  afflnitas  ex  legitimo  orta  fuerat  matritnonio  ^ 
Hoc  enim,  ut  nolat  divus  Thomas  «  affinitatem  causat  non 
solum  ratione  camalis  copulae,  sed  etiam  ratione  societatis 
coniugalis,  secundum  quam  etiam  matrimonium  naturale 
est»  ^ 

14.  Contra  vero  haud  raro  apostolica  Sedes  dispensavit 
in  primo  afflnitaiis  gradu  lineae  rectae,  quando  eiusmodi 
afflnitas  ex  copula  oritur  fornicaria:  «  quam  dispensatio- 
nem,  ut  Rigantius  testatur,  prae  ceteris  indulslt  s.  m.  Cle- 
mens  XI  in  Mazarien.  apud  s.  Mariam  maiorem  sub  an- 
nulo  Piscatoris  die  13  iulii  1708,  et  in  Faraonen.  apud 
s.  Mariam  maiorem  sub  annulo  Piscatoris  die  5  augusti 
1709»  •.  Nedum  ergo  in  interno,  sed  etiam  in  externo 
foro  consuevit  aliquando  apostolica  Sedes  dispensare.  - 
Huius  autem  diversae  praxis  ratio  per  se  patet.  Cum  enim 
afflnitas  ex  actu  fornicario  non  ita  perfecta  sit  uti  ea  quae 
ex  legiUmo  et  consummato  provenit  matrimonio,  quum  ut 
nuper  notatum  est,  in  illo  unio  tantum  corporum,  in  isto 
autem  societas  etiam  habeatur  in  communem  vitam,  ita  ut 
privignus,  privigna,  gener  et  nurus  loco  parentum  habue- 
rint  et  recognoverint  vitricum,  novercam,  socerum,  socrum, 
hinc  non  expedit  ut  Papa  dispenset,  ne  publica  oriatur  in- 
decentia  et  publicum  scandalum.  -  At  contra  neque  inde- 
centia  neque  scandalum  oritur  quum  Ecclesia  indulget,  ut 
quis  possit  ducere  Bertam,  exempli  gratia,  cuius  ille  ma- 
trem  fornicarie  cognoverat,  quia  Berta  fornicarium  illum 
nec  loco  patris  habuit,  nec  in  patrem  recognovii  *;  dum- 
modo  tamen  periculum  caveatur  ne  propriam  flliam  in 


■:.M 


*  Ofr.  Rigantium  loc,  cit  ubi  nn.  25-27  exempla  ac  testimo- 
nia  in  medium  affert  denegatae  hulus  dispensationis  ab  apostolica 
Sede,  auffragantibus  magni  nominis  viris,  quos  inter  emineba&t  Gar- 
dinalis  De  Lugo  et  Lambertinitcs,  postea  Benedictus  XIV,  qui  cen- 
sujerunt,  romanum  Pontificem  posse  quidem  dispensare,  sed  non  expe- 
dire  ob  niaximam  illius  coniunctionis  turpitudinem.  —  Idipsum  testatur 
idem  Benedict.  XIV  in  Op.  de  Synodo  lib.  9.  cap.   iS.  n.  4. 

3  S.  Thomas  in  4.  disp.  41.  Q.   i.  art.   i.  q.  4.  ad  2. 
8  Rigantius  L  c.  n.  28. 

*  Rigantius  L  c.  n.  29. 
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matrimonium  ducat,  uti  evenire  posset  si  copula  cum  matre 
nativitatem  flliae  praecessit. 

15.  Tertitim  principium:  Afflnitas  inter  coniuges  con- 
tracta  ex  incestuosa  copula  cum  consanguinea  uxoris  vei 
cum  consanguineo  viri,  matrimonium  ipsorum  dirimere 
nequit,  cum  huic  indissolubiiiter  iam  inito  superveniat; 
eiusdem  tamen  usum  impedit  in  poenam  coniugis  ince- 
sluosi:  scilicet  coniux  incestuosus,  non  autem  innocens, 
privatur  iure  petendi  debitum  *.  -  Haec  autem  afflnitas 
cum  oriatur  ex  iilicita  copula,  hinc  vi  citati  tridentini  de- 
creti  ^  contrahitur  tantum  ex  copula  cum  consanguineis 
alterius  coniugis  in  primo  et  secundo  gradUj  et  ad  hunc 
gradum  restringitur  consequens  petendi  debitum  privatio  *. 

16.  In  Eeclesia  OrientaU  quoad  afflnitatis  impedimenlum 
praescriptiones  legis  civilis  in  usu  sunt.  Sic  noverca  nequit 
ei  nubere,  qui  privignae  suae  maritus  fuit.  Accedunt  pracj- 
scriptiones  Sisinii  Pdtriarchae  plura  ob  afflnitatis  afflnita- 
tem  coniugia  vetanlis;  sic  vetuit  ne  duo  fratres  duas  du- 
cant  consobrinas,  nedum  sorores.  Nuptiae  sexti  ac  septimi 
gradus  velantur  si  aliqua  emergat  quoad  generis  appel- 
lationes  confusio.  -  Apud  Graecos  obtinet  etiam  afflnitas 
ex  tribus  descriptis  afflnitatis  generibus  ;  sed  impedimenta 
quae  ex  secundo  et  tertio  afflnitatis  genere  oriuntur,  uti 
impedientia  magis  quam  dirimentia  haberi  videntur  *. 

17.  Quidquid  tamen  sit  de  ceteris  Orientalium  Ecclesiis, 
saepius  laudata  Maronitarum  Synodus  libanensis  haec  de 
afflnitate  decrevit:  « Quum  gradus  consanguinitatis  ad 
quartum  inclusive  quoad  Latinos  in  Concilio  Lateranensi 
sub  Innocentio  III,  et  ad  septimam  personam  quoad  Orien- 

^  Constat  ex  pluribus  iuris  canonici  locis,  praesertim  ex  cap.  si 
qnis  i.  de  eo  qui  eognovit  consanguineam  uxoris  suae, 

2  Trident.  sess.  24.  cap,  4.  de  refor,  matrim, 

^  Sanchez  lib.  9.  disp.  27.  n.  14^  aliique;  et  conflrmatur  ex 
declaratione  expressa  Gregorii  XIII  ex  sententia  Oongreg.  Concil. 
apud  S.  Ligor.  de  matrim.  n.  1070.  —  Limitationes  huius  poenae 
videri  possunt  apud  Leurenium  lib.  4.  tit.  14.  quaest.  234.  n.  2; 
et  quod  attinet  ad  coniugem  innocentem  n.  3. 

*  Cfr.  Papp-Szil&gjri  loc.  cit.  %  il5. 
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tales  redacti  fuerint,  consequens  est,  ut  ad  eum  quoque 
gradum  seu  personas,  afflnitatis  quoque  gradus  extende- 
retur.  Sed  nos  statutum  sacrosancti  Lateranensis  Concilii, 
cui  Patriarcha  noster  Hieremias  interfuit,  in  praedicto  quarto 
afflnitatis  gradu  observamus;  adeoque  declaramus,  quod 
etiamsi  in  iure  orientali  prohibitum  sit,  ut  pater  et  fllius 
cum  matre  eiusque  fliia  contrahant,  aut  duo  fratres  cum 
duabus  sororibus,  sacrosanctae  tamen  Romanae  Ecclesiae 
morem  sequentes  matrimonia  huiusmodi  tanquam  licita 
approbamus.  Afflnitas  enim  non  est  inter  cognatos  con- 
trahentium,  sed  inter  unum  contrahentem  et  cognatos  al- 
terius  contrahentis.  Impedimentum  vero  quod  propter  af- 
flnitatem  ex  fornieatione  contractam  inducitur,  et  matri- 
monium  postea  factum  dirimit,  ad  eos  tantum  qui  primo 
et  secundo  gradu  coniunguntur  restringit  sancta  Synodus 
Tridentina  \  in  ulterioribus  vero  gradibus  statuit,  huius- 
modi  afflnitatem  matrimonium  postea  contragtum  non  diri- 
mere  »  ^ 

ARTICULUS  III. 

De  publicae  honestatis  impedimento,  -  ao  de  reoenti  quaestione,  an 
hoG  impedimentum  oriatur  etiam  ex  matrimonio  oivili ;  -  atque  de 
alia,  an  oriatur  ex  inoertis  vel  sub  oonditione  oelebratis  sponsa- 
libus  et  matrimoniis. 

1.  PtibUea  honestas  est  propinquitas  seu  quaedam  quasi 
afflnitas,  quae  per  coniunctionem  non  corporum  sed  ani- 
morum  oritur  tum  ex  sponsalibus  inter  unum  sponsum 
et  consanguineos  alterius,  tum  ex  matrimonio  rato  inter 
unum  coniugem  et  alterius  consanguineos. 

2.  Non  quidem  naturali,  sed  solo  ecclesiastico  iure  eius- 
modi  impedimentum  dirimit  matrimonium,  ut  omnes  faten- 
tur  *.  -  Constituitur  autem  pluribus  canonici  iuris  capi- 

*  Sess,  24,  de  reform.  matrim.  cap.  4. 

^  Sjnodus  provinc.  libanenis,  an.  1736,  part.  2.  cap.  ii.  %  8. 
n.  5.  pag.  77.  cit.  edit. 

^  Sanchez  lib.  7.  disp.  68.  nn.   i-2.  et  disp.  70.  n.  2. 
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tihus  S  quae  quamvis  iilud  ex  sponsalibus  oriri  decer- 
nant,  ita  tamen  canonici  iuris  sanctiones  a  Doctoribus  ac- 
ciiiiuntur,  ut  argumento  a  fortiori  iilud  per  eas  induci 
colligant  nedum  ex  sponsalibus  de  futuro,  sed  eo  vel  magis 
ex  matrimonio  rato  seu  sponsalibus  de  praesenti.  Vincu- 
lum  enim  quod  exurgitex  matrimonio  rato  fortius  quidem 
est  quam  quod  ex  sponsaiibus  oritur.  Aequum  ergo  fuit, 
Lit  cum  ex  sponsalibus  de  futuro  inducatur  impedimen- 
tum,  afortiori  induceretur  ex  sponsalibus  de  praesenti  *. 
Atqui  ex  matrimonio  rato  vera  non  exurgit  aflflinitas  *; 
ex  60  igitur  iustitiae  publicae  honestatis  impedimenlum 
saltem  orietur. 

3.  At  vero  inquirendum  est  ad  quem  usque  gradum 
publicae  honestatis  impedimentum  dirimat  matrimonium. 
Qiiocirca  statuenda  haec  sunt: 

4.  Primum:  Publicae  honestatis  impedimentum  ortum  ex 
sponsaiibus  tum  de  futuro,  tum  de  praesenti,  vel  etiam 
invslidis,  dummodo  invalidis  non  ex  defectu  consensus 
vel  ex  priore  publicae  honestatis  impedimento  orto  ex 
sponsalibus  valide  contractis  *,  antiquo  iure  matrimonium 
dirimebat  usque  ad  quartum  gradum.  Ita  enim  iura  lo- 
quuntur,  ut  illud  ad  consanguineos  extendi  dicant.  Atqui 
post  Innocentium  III  ^  consanguinei  dicuntur  omnes  et 
soli  qui  intra  quartum  constituuntur  gradum. 

5.  Seeundum:  Novo  Tridentini  iure  honestas  publica 
t;x  ^ponsalibus  validis  orta  matrimonium  dirimit  usque  ad 
pHmum  dumtaxat  gradum.  Sic  enim  ea  Synodus  decrevit: 
4(  lustitiae  publicae  honestatis  impedimentum ,   ubi   spon- 

^  GoQStat  ex  cap.  iuvenis  3,  cap.  ad  audientiam  4.  cap.  spon- 
mm  8.  de  sponsalibus  et  mat7'imonio ;  —  et  praesertim  cap.  unic. 
(}e  sponsalibus  et  matrimonio  in  6,  —  Itern  ex  Tridentino  sess.  24, 
cap.  3,  de  reformat.  matrim. 

^  Cfr.  Sanchez  lib.  7.  disp.  70.  n.   i. 

^  Oonstat  praesertim  ex  declaratione  S.  Pii  V  in  Gonst.  Ad 
Ritnianum  1  iulii  1568.  —  Cfr.  etiam  Benedict.  XIV  quaest.  ca" 
non.  291 

*  Constat.  ex  cap.  unic.  §  i.  de  sponsal.  et  matrim.in  6. 

*  Cap.  non  debet  8.  de  oonsanguinitate  et  affinitate. 
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salia  quaeumque  ratione  valida  non  erunt,  sancta  Syn- 
odus  prorsus  toUit ;  ubi  auteni  valida  fuerint,  primum  gra- 
dum  non  excedant»  ^ 

Honestas  publica  orta  ex  matrimonio  rato  dirimit  ad- 
huc  matrimonium  iuxta  antiquum  ius  ad  quartum  gradum 
inclusive.  Synodi  enim  Tridentinae  restrictio  sponsalia  tan- 
tum  defuturo,  non  vero  matrimonium  comprehendit,  quem- 
admodum  declaravit  Pius  V  his  verbis :    «  Nos  itaque...... 

attendentes,  quod  sponsalium   appellatione,   qua   dictum 
Concilium  (Tridentinum)  utitur,  non  nisi  improprie  matrl- 
monium  verbis  de  praesenti  conceptis  conlractum   conti- 
netur,....  idcirco...  declaramus  nc  definimus,  decretum  Con- 

cilii  huiusmodi  omnino  intelligendum  esse  et  procedere  in 
sponsalibus  de  futuro  dumtaxat,  non  autem  in  matrimo- 
nio  sic,  ut  praefertur,  contracto,  sed  in  eo  durare  adhuc 
impedimentum  in  omnibus  illis  casibus  et  gradibus^  quibus 
de  iure  peteri  ante  praedictum  decretum  Concilii  introdu- 
ctum  erat»  -. 

6.  Hinc  publicae  honestatis  impedimentum  oritur  adhuc 
hodie  ex  matrimonio  etiam  invalido,  quia  ante  Concilium 
Tridentinum  honestas  ex  huiusmodi  etiam  matrimonio  orie- 
batur. 

.  7.  Et  quamvis  inter  Doctores  disceptatum  fuerit,  an 
praedictum  oriatur  impedimentum  ex  matrimonio  rato  et 
non  consummato,  sed  contracto  sine  praesentia  parochi 
et  testium  seu  clandestinOj  communior  tamen  ac  verior, 
ut  eam  Ligorius  appellat  *,  sententia  est  contra  Sanchez 
aliosque  *,  quod  ex  eiusmodi  etiam  matrimonio  ob  clan- 
destinitatem  invalido  oriatur  publicae  honestatis  impedi- 
mentum,  quia  licet  illud  nullum  sit  ex  defectu  formae  a 
Tridentino  praescriptae,  non  est  tamen  invalidum  ex  de- 
fectu  consensus  '.  -  Plures  autem  Doctores  citati  a  Leu- 


^  GonciL  Trid.  sess.  24.  de  reformat,  matrlm.  cap.  3. 
^  Cit.  OoQst.  Ad  Romanum.  -  Vide  Saachez  lib.  7.  d.  70.  n.  5. 
'  S.  Ligorius,  Theolog.  moral.  lib.  6.  de  matrimonio,  n.  1064. 
*  Sanchez  Ub.  7.  disp.  70.  n,  13.  •       ^ 

^  Vide  Benediot.  XIV  quaest.  canonic.  291.  §  ultimum   est. 
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renio  *■  testantur,  ita  fuisse  a  Sacra  Congregatione  deci- 
sum  :  €  Praesupposita  declaratione  per  Constitutionem  Pii  V 
super  hoc  decreto  (seiUcet  sess.  24.  c.  3.  de  reformat.  ma- 
trim.)  censuit  Congregatio  oriri  impedimentum  publicae 
honestatis  ex  sponsalibus  per  verba  de  praesenti  etiam 
nulliter  eontractis  omissa  forma  Tridentini  sess.24.  c.l.». 

Excipe  tamen  eosdem  casus  a  iure  antiquo  decreta- 
lium  pro  .sponsalibus  notatos,  nempe  T  si  oriatur  invali- 
ditas  ex  defectu  consensusj  ut  si  matrimonium  ex  errore, 
vel  ex  metu,  aut  flcto  consensu  initum  fuerit;  -  2''  si  in- 
validitas  matrimonii  profluat  ex  priore  publicae  honestatis 
impedimenlo,  orto  ex  sponsalibus  oalide  contractis  ;  secus 
eriim  alterum  induceretur  impedimentum  in  praeiudicium 
priorum  sponsalium,  et  esset  retroactivum,  contra  expres- 
sam  Bonifacii  VIII  deflnitionem  *.  -  Hinc  si  Caius  v.  gr. 
sponsalia  valide  inierit  cum  Sempronia ,  ac  dein  relicta 
sponsa  matrimonium  cum  eiusdem  sorore  contraxerit,  ad 
Semproniam  redire  potest,  imo  debet  ";  nec  uUa  indiget 
dispensatione,  nisi  ex  copula  cum  praesumpta  coniuge  affl- 
nitatem  cum  Sempronia  contraxerit. 

8.  Haec  explorata  quidem  sunt.  At  vero  inter  recentiores 
et  in  praesentiarum  acriter  disceptatum  est,  an  ex  matri- 
monio  cioili,  ut  illud  appellant,  seu  inito  coram  civili  ma- 
gistratu,  enascatur  publicae  honestatis  impedimentum.  - 
In  qua  quaestione,  uti  veteres  theologi  et  canonistae  in 
varias  abierunt  sententias  de  publicae  honestatis  impedi- 
mento  disceptantes,  an  istud  videlicet  ex  clandestino  ori- 
retur  coniugio ;  ita  et  recentiores,  an  ex  civili.  Alii  enim 
ex  his  nuper  apud  S.  Congregationem  Concilii  de  hac  di- 
sceptantes  quaestione  afflrmabant,  alii  negabant,  alii  vero 
distinguebant  quidem,  et  tamen  pro  negativa  apostolicae 
Sedis  declaratione  suffragabantur.  Et  videbatur  quod  non 
una  eademque  esset  ipsarum  sacrarum  Urbis  Congrega- 
tionum  opinio. 

^  Leurenius  Ub.  4.  tit.  i.  quaest.  III.  n.  3. 
2  Cap.  uaic.  ex  sponsalibus,  de  sponsalibus  in  6,  —  Ofr.  Leu- 
renium  loc.  cit. 

®  Cit.  cap.  ex  sponsalibus,  de  sponsai,  in  6. 
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9.  En  itaque  potiorum  summa  rationum,  quas  in  me- 
dium  proferebant  patroni  primae  sententiae,  quae  afflrmat, 
enasci  ex  matrimonio  ewUi  pubiicae  honestatis  impedi- 
mentum. 

Gommunior  veterum  Doctorum  sententia  est,  ex  clan- 
destino  coniugio  impedimentum  publicae  honestatis  ena- 
sci,  ut  nuper  vidimus.  Hanc  autem  sententiam  tum  ex- 
trinsecis,  tum  intrinsecis  argumentis  fulciri  contendebant.- 
Hanc  eandem  sententiam  conflrmari  vel  ab  ipsa  pene  quo- 
tidiana  praxi  sacrae  Poenitentiariae,  quae  invalida  c&m- 
destina  matrimonia  sanare  solet  in  radice:  quae  sanatio, 
docente  Benedicto  XIV,  locum  habere  polest  «  quando  ma- 
trimonium  fuerit  de  faeto  contractum,  et  intercesserit  af- 
fectus  maritalis  una  cum  eonsenm  naturaU  »  ^  atque  unio 
habeat  «  extrinsec^m  speciem  imti  matrimoniij  neque  co- 
pula  fuerit  manifeste  fornicaria  »  *. 

lam  vero  matrimonium  cioile,  quod  malo  fato  in  mo- 
rum  christianorum  cladem  •,  impiorum  molimine  *  ali- 
cubi  olim  invectum,  ac  nostris  hisce  temporibus  fere  ubi- 
que  gentium  sancitum,  aequiparandum  esse  aiebant  clan- 
destino  matrimonio  quoties  contrahentes  vei  errore  ducti, 
vel  in  spretum  ecclesiasticorum  canonum  animo  statutum 
hiabeant,  solo  actu  civili  vere  matrimonium  inire.  Ultro 
enim  fatebantur,  nuiiam  matrimonii  speciem  nullumque 
naturalem  ad  matrimonium  consensum  haberi  si  contra- 
hentes  nihil  aliud  vellent  ac  intelligerent,  quqm  civilem 
peragere  caerimoniam.  -  In  priori  ergo  hypothesi  matri- 
monium  civile  aequiparandum  est  clandestino  coniugio.  In 
eioili  siquidem  foedere  extat  serias  contrahentium  natu- 
raUs  consensus  et  speeies  matrimonU  de  facto  initij  quod 
nemine  refragante  validum  quidem  est   ubi   tridentinum 

*  Benedict.  XIV  quaesf.  canon.  74.  §  cumque. 

*  Idem  de  Synodo  lib.   io.  caj).  21.  n.  7. 

^  Gfr.  doctissimam  SSmi  D.  N.  Leonis  PP.  XIII  epistolam  encj- 
clicam,  quae  incipit:  Arcanum  divinae  sapientiae  consilium,  datam 
die  10  februarii  an.  1880. 

*  Vide  Perrone:  De  mxtrimonio  christiano  lib,  i.  sect.  2. 
cap.  2.  de  matrimonii  civilis  origine  et  progressu. 
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de  clandestinitate  decretum  non  est  publicatum  viel  non 
viget ;  ei  irritum  est  ubi  viget.  -  Cum  igitur  matrimonium 
rivile  noti  sit  irritum  ex  naturalis  defectu  consensus,  sed 
alio  ex  fopite,  scilicet  ex  defectu  formaeab  Ecclesia  prae- 
scriplar^  hinc  publicae  honesUitis  impedimentum  ex  eius- 
iniKli  niiitrimonio  oriri  dicendum  est.  -  Urgebant  autem 
yrgnmpntiim,  ut  pro  clandestini  efficacia  ad  impedimentum 
gignondiim,  ex  eo  quod  notissimum  sit,  Ecclesiam  per 
ideni  sncrum  Poenitentiariae  tribunal  passim  convaUdare, 
ope  dis]iensationis  in  radicey  matrimonia  eliam  doiUa.  - 
Atqui  djT^pensare  seu  sanare  nequiret  Ecciesia  coniugii  ra- 
(Ucpni  Reu  naturalem  comensumy  qui  saltem  ab  initio  haud 
ext;uet,  et  nisi  huiusmodi  coniunclio  coniugum  specieni 
hnbrrfH  pxtrinsecam  iusti  matrimonu  de  facto  initij  et  nisi 
coniunctio  non  esset  manifeste  fornicaria,  ut  de  clandesti- 
nis  nnptiis  docet  Benedictus  XIV;  -  haec  igitur  omnia, 
qiicu^  rffnidestini  coniugii  propria  sunt,  in  matrimonio  etiam 
efciU  supponit  Ecclesia  dum  illud  in  radice  sanat.  -  At 
certuni  est  ex  decretalium  iure,  per  Tridentinum  quoad 
hoc  non  innovato,  oriri  honestatis  publicae  impedimentum 
ex  miilri[nonio  etiam  invalido,  dummodo  invalidum  non 
sit  ex  defectu  consensus;  -  ergo  ex  matrimonio  cem7«  tan- 
quam  ex  cUindestino  oritur  iustitiae  publicae  honestatis 
impcdiini'ntum. 

Hinc  si  Titius  ex.  gr.  matrimonium  in  faciem  Ecclesiae 
initnius,  iilud  coram  civili  magistratu  celebret  cum  Berta, 
fjune  piUernae  restituta  domui  moritur,  Titius  non  posset^ 
iuxtn  hnnc  sententiam,  Bertae  sororem  ducere,  refragante 
puljlicav  honestatis  impedimento. 

10-  Atiter  tamen  sentiebant  oppositae  sententiae  patroni, 
propugnnntes  ex  civili  coniugio,  nullum  enasci  iustitiae 
puhlicae  honestatis  impedimentum.  Potiora  autem  ab  ipsis 
fuse  elucubrala  rationum  momenta  ita  breviter  exponi 
possunt. 

Matiimonium  civile  non  aliter  gignere  posset  iustitiae 
publicne  honestatis  impedimentum  inter  unum  conirahen- 
lem  et  alLerius  consanguineos,  quam  ob  horum  alterutrum: 
Vel  nempe  1*  ex  eo  quod  matrimonium  civile  vim  habeat 


-  59  - 

spomaUum  aut  in  sponsalia  de  futuro  resolvatur,  ex  qui- 
bus  publicae  honestatis  impedimentum  enascitur  ac  diri- 
mens  matrimonium  usque  ad  primum  gradum ;  -  vel  2"*  e\ 
eo  quod  matrimonium  civile  spectandum  sit  uti  matrimo- 
nium  elandestinum^  ex  quo  impedimentum  publicae  hO' 
nestatis  usque  ad  quartum  gradum  oriri  communior  DD. 
sententia  docet,  ut  nuper  diximus.  -  Sed  neutrum  dici 
posse  aiebant  huius  sententiae  patroiii. 

H.  Et  primo  quidem  dici  nequit,  matrimonium  civile 
vim  habere  sponsalium  vel  in  sponsalia  transire.  Ut  enim 
animadvertit  Lambertinius  ^ :  «  Assensus  de  futuro  non 
«-autem  de  praesenti  sponsalia  constituit.  Sic  ea  deflnivit 
€  Nicolaus  Pontifex  cum  Buigaris  consiiium  petentibus  re- 
«  sponsum  ferret:  Sunt  futuramm  nuptiarum  promissio^ 
«  Idem  docet  S.  Thomas  >  *.  Et  contraria  sententia  ab  eo- 
dem  appellatur  nova  insania^  quae  vel  ab  ignorantia  vel 
a  malitia  prqflcisciturj  eidemque  sententiae  nusquam  au- 
tem  propositaCy  falsae  doetrinae  notam  inurit  *.  Ceterum 
pluribus  S.  C.  Concilii  resolutionibus  declaratum  fuit,  ma- 
(•rimonia  de  praesenti  nuHa  ex  defectu  formae  a  Triden- 
tina  Synodo  praescriptae ,  nec  vim  habere  sponsalium^ 
nee  in  sponsalia  transire  ^  Excipe  matrimonium  impu- 
berum  per  verba  de  praesenti  initum,  quod  non  per  se, 
sed  ex  dispositionibus  iuris  communis,  uti  ex  decretali  Bo- 
nifacii  VIII  *,  transit  in  sponsalia  de  futuro,  quemadmo- 
dum    docuit  S.  C.  Concilii  ',  servatis  tamen  de  iure  ser- 

^  Benedict.  XIV  Institut  eccles,  46.  n,  23, 

^  Ex  can.  nostrates  3.  eaus,  30,  quaest,  5;  —  sed  vide  cit.  Opusc. 
Responsa  Nicolai  I  ad  consulta  Bulgarorum,  cap.  3.  ubi  pag.  5  legi- 
tur:  Sfonsalia,quae  futurarum  sunt  nuptiarum  promissa  foedera, 

^  Gitatur  a  Lambertinio  in  d.  Instit,  eccles.  46.  n.   23. 

*  In  cit.  Instit,  46.  n,  23. 

^  Harum  quasdam  resolutionum  refert  Benedict.  XIV  cit.  Instit. 
eodem  numer.  Aliae  citantur  in  Ephemeride  cui  titulus:  Acta  San^ 
ctae  Sedis,  vol.   i2.  pag.  166, 

•  Cap.  unic.  §  idem  quoque,  de  desponsat,  impuberum  in  6, 

'  In  Viterbien,  mense  iulii  1587,  lib.  5.  decret,  pag,  3;  —  in 
NuUius  27  martii  1596, 
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vandis.  —  Matrinionium  ergo  civile  publicae  honestatis 
impedimentum  inducere  nequit  ex  primo  capite,  ratione 
nenipe  sponsalium. 

12.  Sed  neque  ex  alio  capite,  quod  nempe  civile  con- 
iugiuin  spectandum  sit  tanquam  matrimonium  clandesti-' 
num,   ex  quo  publicae  honestatis  impedimentum   oritur 
iuxUi  communiorem  DD.  sententiam. 

Missuni  enim  fadentes,  quod  plures  et  non  inflmae 
notae  Scriptores  veteres,  quos  inter  eminet  Sanchez,  ne- 
gant  ex  clandestino  coniugio,  ubi  scilicet  lex  tridentina 
viget,  publicae  honestatis  impedimentum  oriri;  -  atque  in- 
supei\  quod  valde  dubitare  fas  est  de  authenticitate  reso- 
lutiriDLim  S.  C.  Concilii  quae  pro  afflrmante  sententia  in 
mediiim  afferuntur,  quum  nusquam  reperiri  potuerint  in 
eiusdem  S.  C.  regestis,  neque  a  Benedicto  XIV  citentur  in 
cnum  quadam  ^  cui  plurimum  profuisset:  haec  inquam 
missa  facientes,  ita  ratiocinabantur. 

13.  Dato  etiam  quod  ex  clandestinLs  nuptiis  impedimen- 
lum  publicae  honestatis  oriatur,  inquirendum  superest 
1**  an  matrimonium  cioile  sit  revera  in  sensu  Ecclesiae 
dandestinum;  -  et  2**  an  ex  hoc  supposito  clandestino  ma- 
Irimonio,  civilis  caerimoniae  occasione  inito,  oriri  queat 
publif -ae  honestatis  impedimentum. 

14.  Et  quod  ad  primam  attinet  quaestionem,  animad- 
verlendum  est,  matrimonium  civile,  quantum  ad  christifl- 
deles,  qui  legum  necessitati  parere  coguntur  ne  eorum 
sacrum  ac  verum  iugale  foedus  civilibus  careat  efifectibus 
ingenti  familiae  acbonorum  fortunae  dSimno,  licitum  omnino 
esse.  Constat  ex  declaratione  S.  G.  supremae  et  universa- 
lis  inquisitionis  ^,  quam  declarationem  ingeminat  et  con- 
firnint  Benedictus  XIV  *.  Idem  docuit  Pius  VI  *.  Sacra 
auteni  Poenitentiaria  iussu  Pii  IX,  posita  legis  necessitate, 
declaravit  opportunum  et  expediens  esse  inire,  praeter  ve- 

^  Cui  titulus:  Dubium  matrimonii  21  nov.   1721. 

^  Die  29  nov.   1672. 

^  i^oast  Inter  omnigenas  §  10;  et  de  Synodo  l.  6.  c.  7.  n.  2. 

*  Literis  perlatae  sunt,  28  maii  1793  ad  Bpiscop,  Lucionen. 
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rum  matrimonium,  etiam  civiie  ^  In  pluribus  etiam  pro- 
vincialibus  Synodis,  ad  maiora  mala  vitanda,  illud  vel  per- 
miUitur  vel  etiam  praescribitur. 

Cum  igitur  caerimonia  seu  matrimonium  civile  licitum 
sit,  sponte  sequitur,  illud  in  sensu  Ecclesiae  non  esse  ma- 
trimonium  clandestinam^  quod  illicitum  profecto  est,  distri- 
cte  prohibitum  ^  gravibusque  poenis  subiectum. 

15.  Ex  hac  autem  conclusione  atque  ex  aiiis,  quas  affe- 
rebant,  rationibus  conflci  animadvertebant  etiam  opinionem 
illorum  qui  distinguentes  asserebant,  clandestinitatem  eius- 
modi  in  matrimonio  civili  admittendam  esse  quando  agen- 
tes  ex  errore  vel  malitia  verum  coniugium  per  civilem 
caerimoniam  perficere  intendant;  secus  excludendam  esse. 

16.  Praeterea  ut  matrimonium  civile  sponsalia  praese- 
ferat  vel  matrimoniiim  clandestinum,  ita  ut  impedimentum 
pariat  publicae  honestatis,  considerari  nequit  illud  civile 
coniugium  tanquam  actus  humanus  et  moralis,  qui  ab  in- 
tellectu  et  voluntate  pendet  agentis,  sed  tanquam  actus 
stricte  iuridims ,  qui  nedum  iuridicam  indolem  ecclesia- 
sticam  sponsalium  et  clandestini  matrimonii  induere  va- 
leat,  sed  etiam  effectuni  gignere  mere  iuridicum,  prae- 
dictnm  sciiicet  impedimentum  j  quod  ab  uno  ecciesiastico 
positivo  iure  procedit  et  pendet.  -  lam  vero  quid  est  ma- 
trimonium  civile  coram  Ecclesia?  Sacra  Poenitentiaria  de 
mandato  Pii  IX  declaravit,  actum  illum  coram  Deo  et  Eccle- 
sia  nuUo  in  pretio  kabendum  essCj  neque  ratione  sacra- 
mentij  neque  ratione  contractus  •;  -  ex  declarationibus 
autem  Benedicti  XIV,  Pii  VI  et  eiusdem  Pii  IX  in  eadem 
instructione  matrimonium  civile  nihil  aliud  est  quam  cae- 
rimonia  et  actus  mere  civilis  ;  atque  ideo  eiusmodi  actus  ne- 
que  sponsalibus  aequiparandus  est,  quippe  quae  matrimonii 
sacramentaUa  a  D.  Thoma  nuncupantur,  neque  constituere 
posset  matrimonium  clandeslinum,  quod  est  grave  facinus 
gravibusque  poenis  obnoxium;  atque  insuper  tam  sponsa 

^  S.  Poenitent.  Instruct  diei  15  ianuar.   1866, 

2  Trid.  sess.  24.  de  reformat.  matr.  cap,   1. 

3  Cit.  Instruct. 
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lin  dn  futuro  ineundo  coniugio,  quam  iugalia  de  praesenti 
fuedera,  ecclesiasticae  subsunt  iurisdictioni,  et  oppositum 
nssrr  rntes  incidunt  in  propositiones  ab  Ecclesia  damnatas  ^ 
]-linr  \mtel  ex  hoc  actu  mere  civili  procedere  non  posse 
effertrrin  mere  ecciesiasticum  quaiis  foret  pubiicae  hone- 
sLnlis  iriipedimentum,  quippe  cum  natura  causae  nullo  pacto 
congrrieret. 

17,  Atque  ita  altera  ex  duabus  praemissis  quaestioni- 
Jjus  j^iaeoccupabatur:  an  scilicet,  etsi  civilis  eiusmodi  actus 
essel  rnatrimonium  in  sensu  Ecclesiae  clandestinum,  oriri 
po^set  ex  eo  iustitiae  publicae  honestatis  impedimentum. 

Atinie  ex  dictis  iam  videbatur  oriri  non  posse.  -  Con- 
Hirnnr  i  id  autem  aiebant  vel  exeo  quod  clandestinum  con- 
rugirrm  constitui  certe  nequiret  ab  externa  actus  civilis 
formti,  quae  nec  directam  nec  necessariam  habet  conne- 
xionorn  cum  interno  consensu  contrahendi  de  praesenti, 
inio  lei^ulariter  eiusmodi  consensum  excludit,  ac  propterea 
dictfi  forma  cum  vero  matrimonio  celebrato  vel  mox  cele- 
l)r(indo  plane  consistit.  Secus  enim  ratione  formae  tenen- 
flrrm  foret,  illum  actum  civilem  esse  semper  matrimonium 
f'lnndrsUnum,  quod  nemo  cordatus  admitteret.  Hinc  malri- 
mGnirrm  clandestinum  in  iis  tantum  casibus  omnino  rariori- 
bns  per  civilem  illam  caerimoniam  haberetur,  in  quibus 
agentr^s  intenderent  verum  celebrare  coniugium;  ac  pro- 
inde  niatrimonium  clandestinum  in  casibus  particularibus 
nb  inh^ntione  et  voluntate  unice  penderet  agentium,  esset 
occultrrm,  soli  Deo  notum,  atque  tale  ut  omnes  iurisprae- 
suiuptiones  contra  illud  conspirarent. 

Porro  ex  matrimonio  clandeslino  occtdto  nequit  impe- 
dinientum  publicae  honestatis  oriri,  quae  in  externa  hu- 
mdUMf:  opinionis  decentia  consistit,  ut  ex  decretali  Eugenii 
eruitur-  ^  ac  docent  passim  Doctores  '. 

'  la  Bulla  Auctorem  fidei  sub  n.  58.  et  in  Encyclica  Quanta 
rnrft,  rum  Sf/llabo  Pii  IX  sub  n.  7-/,  quas  refert  Gurj-Ballerini 
tht'f}fofh  moral,  initio  tomi  /. 

-  Uap,  iuvenis  3.  de  sponsalihus  et  matrimonio. 

'  V.  Sanchez  de  matrim.  lib,  7.  disp.  68,  n.  iO;  —  Pitonium 
fiis'eii.  f'ecL  52,  n.  96,  et  seqq. 
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18.  Solidior  autem  erat  diluenda  ratio  seu  difflcultas, 
quam  contrariae  sententiae  patroni  ducebant  ex  praxi  Ec- 
clesiae,  quae  eivilia  etiam  matrimonia  sanare  in  radice 
solel.  -  Cui  difficultati  respondebant,  distinguendum  esse 
inter  generalem  regulam  et  casus  particulares  in  eiusmodi 
Ecciesiae  praxi.  Ex  generali  regula  sanatio  in  radice  re- 
quirit,  ut  matrimonium  sanandum  1**  extrinsecam  speciem 
praeseferat  iusti  matrirnonii,  2**  sit  tamen  nullum  ob  im- 
pedimentum  iuris  niere  eeclesiasticij  3'*.  copula  non  fuerit 
manifeste  fornicaria  ^  -  Matrimonium  porro  civile,  prout 
est,  nedum  speciem  non  perhibet  iusti  matrimonii^  sed  in- 
super  copula  manifestissime  fornicaria  est,  cum  eiusmodi 
coniunctio  declarata  fuerit  turpis  atque  exitialis  concubi- 
natus.  Pro  regula  itaque  generali  dicendum  videbatur,  ma- 
trimonium  cioilej  uti  tale,  non  sanari  in  radice.  -  In  casi- 
bus  tamen  particularibus  eiusmodi  congruere  possunt  re- 
rum  adiuncla,  quemadmodum  sub  flne  praecedentis  seculi 
contigit  in  Galliis,  ut  matrimonium  habeatur  putativum,  quo 
contrahentes  elementum  naturale,  mutuum  nempe  delibe- 
ratumque  consensum  ponant;  quo  posito,  si  ob  graves 
quae  urgeant  causas,  et  constet  de  perseverantia  consen- 
sus  *  Summus  Pontifex  tridentinae  deroget  legi,  tunc  ele- 
mentum  illud  naturale,  quod  per  se  nullius  erat  valoris 
tum  ob  tridentinam  legem  clandestinas  irritantem  nuptias, 
tum  quia  sub  civilis  matrimonii  forma  ab  Ecclesia  nullo 
pacto  recognoscitur,  tunc,  inquam,  elementum  illud  natu- 
rale  suas  exerit  vires;  et  si  effectus  huius  derogationis  seu 
dispensationis  retrotrahitur  ad  initium  emissi  consensus, 
scilicet  €  non  sane  agendo  ut  matrimonium  nulliter  con- 
tractum,  non  ita  contractum  fuerit;  sed  effectus  illos  de 
medio  tollendo,  qui  ob  huiusmodi  matrimonii  nullitatem 
(et  in  casu  ob  nuUum  naturalis  elementi  valorem) ,  ante 
indultam  dispensationem,  ac  etiam  in  ipso  contrahendi  ma- 
trimonii  actu  (sub  dicta  non  agnita  forma)   producti   fue- 


^  Benedictus  XIV  de  Si/nodo  lib,   13.  cap.  21.  n.  7. 
^  Haoc  coQsensus  perseverantiam   S.  Poenitentiaria  in  eiusmodi 
dispensationibus  sedulo  attendit. 
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runt  >  ^  habetur  sanatio  in  radice.  -  Ex  his  tamen  nihil 
inferri  potest,  subdebant,  favore  flgurae  matrimonialis  in 
nctu  seu  caerimonia  civiii :  nisi  enim  praedicta  accederet 
Ecclesiae  recognitio  ac  dispensatio,  consensus  maneretactus 
seu  caerimonia  mere  civilis,  quae  ad  effectum  ecclesiasti- 
cum,  qualis  est  publicae  honestatis  impedimentum,  gignen- 
dam  erat  omnino  impar. 

19.  His  aliisque  omnibus  maturo  consilio  perpensis,  ac 
proposito  dubio :  An  actus,  qui  otdgo  audUt  matrimonium 
mnle,  pariat  impedimentum  iustitiae  publicae  honestatis,- 
8.  C.  Concilii  die  13  martii  1879  respondit:  Negative ;  et 
consulendum  SSrTio,  ut  id  declarare  ac  statuere  dJgnetur. 

Peracta  autem  de  his  omnibus  relatione  summo  Pon- 
tjflci  Leoni'  XIII  a  Secretario  eiusdem  S.  C.  die  17  eiusdem 
mensis,  Sanctitas  Sua  resolutionem  Eminentissimorum  Pa- 
tJLim  approbavit  et  conflrmavit,  ac  decrelum  fleri  iussit  ^- 
Decretum  autem  huiusmodi  ex  prudenti  quidem,  ut  reor, 
provisione  retardatum,  tandem  in  lucem  prodiit  hisce  con- 
cinnatum  verbis: 

«  Postquam  laici  legumlatores,  praeter  civiles  ac  poli- 
*  ticos  matrimonii  effectus,  impio  ausu  ipsum  pervadere 
^  ac  moderari  praesumpsere  matrimoniale  foedus,  quod  a 
^  Deo  auctore  naturae,  ante  omnem  civilis  societatis  exi- 
«  stentiam  primitus  institutum ,  ac  ad  ineffabilem  Sacra- 
«  menti  dignitatem  deinde  a  Christo  Redemptore  evectum, 
*E  quamlibet  politicam  et  civilem  iurisdictionem  penitus  ex- 
<  cedit,  pluries  Episcopi  aliique  animarum  pastores  ab  Apo- 
<^  stolica  Sede  anxii  postularunt,  an  ex  actu  civili,  qui  ho- 
«  norandum  usurpat  matrimonii  nomen ,  impedimentum 
«■  iustitiae  publicae  honestatis  oriatur.  Quae  postulationes 
'^  cum  iteratae  postremis  hisce  temporibus  fuissent,  Sum- 
^  mus  Pontifex  mandavit,  ut  huiusmodi  negotium  a  S.  Con- 
«  gregatione  Emorum  ac  RiTiorum   S.  R.  E.   Cardinalium 

^  Benedictus  XIV  de  St/nodo  lih,   13.  cap.  21.  n.   7. 

2  Cfr.  cit.  Ephemeridem  inscriptam :  Acta  S.  Sedis  in  com- 
^iendium  redacta,  vol.  12.  a  pag.  147  ad  pag.  177,  ubi  haec  et 
tilia  enucleantur  argumenta,  et  iis,  quae  invicem  contra  obiiciuntur, 
reaponsum  datur. 
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€  Concilii  Tridentini  interpretum  rite  ac  sedulo  expende- 
«  retur.  Sacra  autem  Congregatio,  exquisitis  virorum  in 
« theologicis  et  canonicis  disciplinis  peritorum  consultatio- 
«  nibus,  ac  re  mature  discussa  in  generali  comitio  diei 
€  13  martii  1879  propositae  dubii  formulae  -  An  aetm,  qtu 
€  vulgo  audit  matrimonium  cimle^  pariat  impedimentum 
€  iustitiae  publicae  honestatis  -  rescripsit  -  Negatioe ;   et 

<  consulehdum  SSrTio,  ut  id  declarare  ac  statuere  digne- 
«  tur.  -  Quapropter  SSiIius  Dflus  noster  Leo  Papa  XIII 
«  audita  universa  rei  relatione  in  audientia  diei  17  eiusdem 
«  mensis  in  vota  S.  C.  concedens,  per  praesens  decretum 
«  declarat,  ac  statuit,  praememoratum  actum ,  qui  vulgo 
« dicitur  matrimonium  civile,   in   locis   ubi   promulgatum 

<  est  decretum  Concilii  Tridentini  sess,  XXIV  cap.  1  de 
€  reformat.  matrim.  sive  fldeles  actum   ipsum  explentes 

<  intendant,  uti  par  est,  (matrimonio  ecclesiastico  iam  rite 
«  celebrato,  vel  cum  animo  illud  quantocius  celebrandi) 
« meram  caeremoniam  civilem  peragere,  sive  intendant 
«  sponsalia  de  futuro  inire,  sive  tandem  ex  ignorantia,  aut 
€  in  spretum  ecclesiasticarum  legum    intendant  matrimo- 

<  nium  de  praesenti  contrahere,  impedimentum  publicae 
«  honestatis  non  producere.  Atque  ita  etc. »  K 

20.  His  quaestionibus  absolutis,  reliquum  est,  ut  aliquid 
dicatur  de  sponsalibus  incertis  ac  de  sponsalibus  et  ma- 
trimoniis  sub  eondUtione  initis,  quoad  iustitiae  publicae  hone- 
statis  impedimentum,  deque  huius  perpetuitate. 

Incerta  itaque  ac  indeterminata  sponsalia  impedimen- 
tum  publicae  honestatis  non  pariunt.  Hinc  si  quis  v.  gr. 
promiserit,  se  ducturum  unam  ex  flliabus  Caii,  et  hae  omnes 
consenserint,  nullum  inde  oritur  honestatis  impedimentum, 
cum  Bonifacius  loquatur  de  sponsalibus  certis  ac  determi- 
nate  initis  ^  Quia  sicut  matrimonium  debet  necessario 
iniri  cum  determinata  persona,  ita  et  sponsalia,  quae  sunt 
eius  initium  ". 

1  Ex  cit.  Ephemeride,  vol.   13.  pag.  126. 
^  Cit.  cap.  unic.  de  sponsalibus  in  6. 

^  Pirhing  lib.  4.  tit.  1.  n.  37.  notand.  7.  —  Sanchez  lib.  i.  de 
sponsal.  disp.  26.  n.  1.  et  lib.  7.  disp.  69.  n.    /. 
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21.  Quod  attinet  ad  sponsalia  vel  etiam  matrimonia  inita 
sub  conditione  deftituro,  cum  conditio  suspendat  consen- 
?um  usque  ad  conditionis  eventum,  eflflcit  ne  sponsalia  vel 
matrimonium  ante  conditionis  adventum  efTectum  valoris 
habeant  ex  defectu  consensus;  ac  proinde  tum  anliquo, 
tum  novo  Tridentini  iure  non  inducunt  publicae  honestatis 
impedimentum.  Statim  ac  autem  impleta  fuerit  conditio, 
hoc  oritur  impedimentum,  quia  vel  ex  eo  sponsalia  evadunt 
pura,  absoluta  et  validn.  -  Quare  si  quis  sponsalia  cum 
filiquo  muliere  si/b  conditione  contraxit,  et  postea  ante  con- 
(litionis  eventum  contrahat  per  verba  de  praesenti  cum 
illius  sorore;  cnm  hac  secunda  remanere  debebit^  quum 
validum  sit  eorum  coniugium.  -  Si  quis  vero  post  contracta 
fonditionate  sponsalia  de  futuro  cum  Titia,  nova  etiam  de 
fnturo  sponsalia  quamvis  absoluta  cum  eius  sorore  con- 
\ri\hst  ante  conditionis  eventum,  nulla  ex  secundis  spon- 
salibus  oritur  publicae  honestatis  iustitia,  cum  haec  inva- 
iida  sint  ex  ea  ratione  quod  priora  sponsalia  obligant  ad 
expectandum  conditionis  eventum,  ante  quem  nequit  spon- 
su3  rem  uni  sub  conditione  promissam  tradere  absolute 
alteri;  et  ideo  poterit,  ac  post  conditionis  eventum  debebit 
Titiam  ducere,  non  eiusdem  sororem. 

Quod  si  conditio  sit  de  praesenti  vel  de  praeterito,  sta- 
tim  oritur  publicae  honestalis  iustitia,  si  conditio  vera  sit. 

Si  autem  conditio  sit  de  futtiro  impossibiU  aut  ttirpi, 
\\A  tamen  ut  non  sit  contra  matrimonii  substantiam,  con- 
rjttio  habetur  pro  non  adiecta,  atque  ex  sponsalibus  tam- 
fiuam  puris  el  absolutis  impedimentum  oritur  *. 

22.  Semel  autem  ortum  publicae  honestatis  impedimen- 
tiim,  perpettfo  durat.  Quare  si  sponsa  v.  gr.  moriatur,  aut 
in^rediatur  religionem,  non  poterit  sponsus  cum  consan- 
guineis  sponsae  intra  gradus  ex  publicae  honestatis  iustitia 
prohibitos  contrahere  '.  -  Idem   dicendum  etiam  si  spon- 

^  Ita  Bonifacius  VIII  in  citata  decretali  ex  sponsalibus,  §  ille  ver  >. 

2  Sanchez  lih.  7.  disp,  69.  n,  2  et  seqq,  —  Pirhing  lib,  4,  tit.  i. 
fi.   38. 

3  Sanchez  lib,   7.  disp.  68.  nn.  20-21,  aliique  plures. 
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salia  mutuo  partium  dissolvantur  consensu,  dummodo  ab 
initio  valida  fuerint,  iuxla  resolutionem  S.  C.  Concilii  ab 
Alexandro  VII  approbatam  die  10  iulii  1658  apud  Fagna- 
num  ^;  quidquid  alii  aliter  sentiant*. 

23.  Ad  Ecdesiam  Orientalem  quod  attinet,  de  hoc  im- 
pedimento  scribit  Blastaris:  «  In  nuptiis  contrahendis  non 
solum  quid  permissum  sit  consideramus,  verum  et  quid 
sit  honestum  ».  Quare  «  ubi  perfecta  sunt  sponsaliaj  licet 
antequam  cum  desponsata  sibi  vir  coeat  per  mortem  ab 
ea  diremptus  fuerit,  ne  laicus  quidem  ducere  potest  vel 
consobrinam  eius,  vel  aliam  personam  cognatam  lege 
prohibitam  »  *. -Synodus  autem  provincialis  Ruthenorum 
habita  Zamosciae  anno  1720,  et  Synodus  provincialis  Ma- 
ronitarum  in  monte  Libano  ceiebrata  anno  1736,  ab  apo- 
stolica  Sede  approbatae  et  conflrmatae  in  forma  speci- 
flca  *,  ea  ingeminant,  quae  de  hoc  impedimento  tum  decre- 
talium,  tum  Tridentini  iure  constituta  sunt  pro  spofisalibus 
ac  matrimonio  rato  ^ 

^  Vide  Fagnanura  in  cap.  ad  atidientiam  n.  29;  —  et  Bene- 
dictum  XIV  cit,  quaest.  can,  201 ;  —  Sanchez  loc.  cit.  n.  21. 

^  Vide  apud  Leurenium  lib.  4.  tit.   1.  quaest.   113.  n.  3. 

^  Vide  Papp-Szilagji  loc.  cit.  §  116,  ubi  etiam  ea  refert,  quae 
Instructio  av^triaca  de  hoc  impedimento  praescribit  ad  ecclesiastici 
iuris  tramites. 

*  Synodus  Ruthenorum  approbata  fuit  a  Benedicto  XIII  Const. 
Apostolatus  officium  die  19  iulii  1724;  —  Sjnodus  autera  Maroni- 
tarum  a  Benedicto  XIV  Const.  Singiilaris  Romanorum  Pontificum 
die  1  septemhris  1741. 

*  Vide  Sjnodum  Ruthenorum  tit.  3.  §  8.  pag.  109;  —  et  Syn- 
odum  Maronitarum  l.  c.  n.  8.  §  XL  pag.  79. 
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CAPUT  IV. 

De  impedimentis  matrimonium  dirimentibus, 
ob  religionis  et  sacramenti  sanctitatem  inductis. 

ARTICULUS  I. 

De  impedimento  disparitatis  cultus ; 
ac  de  mixtae  religionis  coniugiis. 

1.  Cultus  disparitas  lato  sensu  intelligitur  religionis  di- 
versitas  inter  contrahentes,  qualis  est  nedum  inter  fldelem 
et  infldelem ,  sed  et  inter  catholicum  et  haereticum  seu 
schismaticum  ^  -  Strietiori  autem  senm  et  proprie  cultus 
disparitas  ea  hic  intelligitur,  quae  inier  christianos  et  infl- 
deles,  sive  inter  baptizatos  et  non  baptizatos  intercedit.  - 
De  hoc  impedimento,  accepto  sub  utroque  cultus  dispari- 
ttitis  sensu,  praecipua  delibare  opus  est.  Haec  igitur  sta- 
tuenda  sunt: 

2.  Primum:  Propria  eultus  disparitas ,  quae  est  inter 
baptizatum  et  non  baptizatum,  matrimonium  eflficit  inva- 
lidum. 

3.  Hoc  autem  impedimentum  haud  quidem  naturali 
iure  matrimonium  dirimit,  ut  communis  docet  Doctorum 
sententia  ^  Siquidem  cultus  disparitas  non  repugnat  ma- 
trimonii  substantiae  seu  essentiae  et  flni;  ea  enim  extante 
coniuges  obligari  invicem  possunt  ad  cohabitationem,  debiti 
redditionem  et  prolis  educationem.  lurgia  aulem,  prava 
flliorum  educatio  aliaque  mala,  quae  ex  eiusniodi  coniugiis 
oriri  vel  timeri  possunt,  non  quidem  probant  ea  coniugia 
esse  iure  naturae  irrita,  sed  tantum  iUieita  plerumque,  et 
quandoque  lieita,  si  scilicet  gravis  excuset  necessitas  et 
«^ausa.  Atque  ita  factum  est,  ut  nedum  in  lege  veteri  aliqui 
fldeles  cum  infldelibus  coniugii  foedus  inierint,  ut  loseph 
cum  fllia  Putipharis,  Esther  cum  Assuero;  sed  et  in  nova 
lege  primis  Ecclesiae  seculis  eiusmodi  non  desint  exempla : 

^  Papp-Szil&gji :  Enchirid.  iur.  orient,  pari,  2,  §  102. 
3  Pirhing  lib.  4.  tit.    U  n.  164. 
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sic  Caecilia  nupsit  Valeriano  adhuc  ethnico,  Monica  Patritio 
infideli,  Clotildis  regi  Francorum  Clodoveo  adhuc  pagano; 
quin  Scriptura  et  Ecclesia  eiusmodi  matrimonia  concubi- 
natus  nota  inusserint,  vel  etiam  improbaverint  K 

4.  Neque  itire  positivo  divino  eiusmodi  impedimentum 
dirimit  matrimonium.  Quia  quamvis  hoc  iure  prokibitum 
sit  christianorum  cum  infldelibus  matrimonium,  ut  ex  illo 
Apostoli:  Nolite  iugum  dueere  cum  infldelibus  *,  nullum 
tamen  extat  teslimonium,  ex  quo  eruatur,  nedum  illicitum 
sed  irritum  eo  iure  esse  tale  matrimonium,  quamvis  in 
nova  lege  Christus  matrimonium  ad  sacramenti  dignitatem 
evexerit  *. 

5.  Hoc  ergo  dirimens  impedimentum,  ex  communi  et 
certa  sententia,  solo  eeclesiostico  iure  inductum  est;  et  nullo 
fortasse  iure  scripto,  sed  consuetudine  et  praxi  universalis 
Ecclesiae ,  vim  legis  irritantis  habente  *.  Ad  rem  Benedi- 
ctus  XIV  *  de  hoc  disserens  impedimento  docet:  «  Cum 
impedimentum  illud  iure  canonico  statutum  non  fuerit  {ex 
§§  praeced.)^  perquiramus  an  communi  Ecclesiae  cathoUcae 
eonsuetudine  susceptum  atque  flrmatum  inveniatur.  Qua 
quidem  in  re  omnes  sentiunt,  ob  cultus  disparitatem  irrita 
malrimonia  esse,  non  quidem  iure  sacrorum  canonum^  sed 
generali.  Ecclesiae  more^  qui  pluribus  abhinc  seculis  viget, 
ac  vim  legis  obtinet.  Consulatui*  Cardinalis  Bellarminus.... ». 

6.  Atque  inde  sequitur  posse  Papam  in  hoc  dispensare, 
ut  fldelis  matrimonium  contrahat  cum  infldeli,  et  licite  qui- 
dem  si  gravis  urgeat  causa,  et  perversionis  praeterea  pe- 
riculum  tam  in  coniuge  quam  in  liberis  caveatur  **.  Sci- 
licet  ex  pluribus  instructionibus,  quae  habentur  etiam  apud 


^  Pirhing  L  c.  —  Leurenius  lib,  4.  tit  i.  quaest,  115.  n.  i. 

2  2.  Cor,  6. 

^  Cfr.  Leuren.  l.  c.  n.  2. 

*  Sanchez  lib.  7.  disp.  71.  nn.  7-5;—  Pirhing  L  c.;—  Learen. 
L  c.  n.  3. 

^  Benedict.  XIV  Oonst.  Singnlari  Nobis  {seu  Continnando  Ella) 
diei  9  febr.   1749  ad  Cardinalem  Eboracensem,  §  10. 

»  Sanchez  /.  c;  —  Pirhing  L  c;  —  Leuren.  L  c.  n.  3. 
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Porrone  S  hae  praescriptae  reperiuntur  conditiones  in 
ilij^pensationibus  quoad  matrimonia  inter  baptizatos  el  non 
iKiptizatos  servandae:  r  Si  cohabitatio  cum  infldeli  non 
rn  iduceret  aut  contumeliam  Creatoris,  aut  periculum  per- 
versionis;  -  2"*  si  proles  institueretur  in  christiana  reli- 
n^ione;  -  3' si  dispensaretur  solum  in  locis  (in  promneia, 
rimriatu  etc.)  ubi  plures  essent  infldeles,  quam  chistiani; 

-  i""  si  dispensatio  gravibus  tantum  de  caussis  concedere- 
tiir,  adeo  ut  potius  dispensaretur  in  impedimentis  consan- 
giiinitatis  seu  affinitatis,  si  hoc  pacto  vitarentur  matrimo- 
nia  cum  infldelibus;  -  5*"  additur  aliquando,  si  adsit  pro- 
l)jibilis  spes  de  conversione  contrahentis  infldelis. 

7.  Apud  Orientales  hoc  impedimentum  dirimens  enun- 
cuitum  etiam  est  in  Concilio  Maronitarum  an.  1736  his 
vorbis:  €  Seplimum  (impedimentufn  dirimens):  Cultus  dis- 
p;HMtas,  idest  matrimoniachristianorum  cum  non  baptizatis, 
si vn  iudaei  sint  sive  infldeles  cuiuscumque  sectae,  sive  etiam 
ratechumeni  »  ^ 

8.  Instructio  autem  austriaca,  quae  ad  quosdam  etiam 
orientales  ritus  extenditur,  ita  hoc  impedimentum  evolvit 

-  Inter  baptizatos  et  eos  qui  regenerationis  sacramentum 
haud  susceperunt,  matrimonium  consistere  nequit:  «  hixta 
hac  ergo  impedimentum  disparitatis  cultus  nullum  est 
nuitrimonium  a)  quod  catholicus  cum  iudaeo,  turca  aut 
pjigano  iniret;  6j  quod  schismaticus  christianus  aut  prote- 
strms  cuiuscumque  confessionis,  valide  tamen  baptizatus, 
cuoi  iudaeo,  turca  aut  gentili  aut  quocumque  non  baptizato 
cnntraheret;  adeoque  si  tales  catholici  flerent,  consensus 
n^novatione  eorum  matrimonium  validari  deberet '.  -  Cum 


^  Perrone:  De  matrim,  christ,  lib,  2.  sect.  1.  cap,  7,  art,  2. 
/i^/f/,  333  et  seqq,  tertia  qua'*stio, 

^  Synod.  libaneQS.  cap.   ii,  %  8.  n,   VII, 

*  Benedict.  XIV  cit.  Constit.  ad  Cardinalem  Eboracensem,  hunc 
pi  aecipue  casum  expendit,  atque  §  20  concludit :  «  Quamobrem  ad 
[irapositum  redeuntes,  compertum  habeas,  quod  postquam  mulier  hae- 
re^im  more  sqlito  in  idoneo  tribunali  eiuraverit;  tu  vero  hebraeum 
^rit^ro  baptismate  initiaveris,  inter  illos  coram  parocho  matrimonium 
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autem  existant  sectae  ex  protestantismo  enatae,  prout  sun^ 
sociniani,  unitarii,  aliique,  imo  in  quibusdam  locis  ipsi  etiam 
protestantes,  quorum  baptismus  aut  dubius  aut  invalidus 
esl,  ad  quaestionem:  An  calvinistae  et  lutherani  in  illis 
partibus  degentes,  quorum  baptisma  dubium  aut  suspe- 
ctum  est,  infldeles  habendi  sint  ita,  ut  inter  eos  et  catho- 
licos  disparitatis  culius  impedimentum  dirimens  adesse 
censeatur  ?  Feria  4,  die  17  novembris  1830,  in  Congregatione 
generali  S.  R.U.  Inquisitionis  proposito  supro  scripto  dubio, 
decretum  est:  a)  Quoad  haereticos  quorum  sectae  Ritualia 
praescribunt  collationem  baptismi  absque  necessario  usu 
maleriae  et  formae  essentialis,  debet  examinari  casus  par- 
ticularis.  -  6)  Quoad  illos  qui  iuxta  eorum  Ritualia  bapti- 
zant  valide,  validum  censendum  est  baplisma.  Quod  si  du- 
bium  persistat  etiam  in  primo  casu,  censendum  est  vali- 
dum  baptisma  in  ordine  ad  validilatem  matrimonii  S  - 
c)  Si  autem  cei^te  cognoscatur  nullum  baptisma  ex  consue- 
tudine  actuali  illius  sectae,  nullum  est  matrimonium  »  ^. 

9.  Seeundum :  Diversitas  religionis  inter  baptizatos,  seu 
impropria  cultus  disparitaSj  .non  constituit  impedimentum 
dirimens  *. 

Probatur  id  ex  eo  quod  nulla  ecclesiastica  lege  aut  con- 
suetudine  declarentur  irrita  mixta^  ut  aiunt,  matrimx)nia, 
inter  catholicos  scilicet  et  haereticos  vel  apostatas  bapti- 
zatos.  Immo  vero  id  clare  eruitur  ex  decretali  Bonifa- 
cii  VIII  *,  qui  statuit,  mulieres,  quae  scienter  nupserunt 
haereticis  dote  privandas  esse  in  poenam  delicti  ettamen 


erit  iterandum,  a  Concilio  Tridentino  praescripta  forma  servata ;  quum 
baptismi  sacramentum  sit  ianua  ceterorum  )►. 

^  Si  forte  baptisma  reipsa  validum  non  extiterit,  dispensare  in 
tali  dubio  Ecclesia  censetur  ab  impedimento  disparitatis  cultus,  ut  ex 
hoc  decreto  patet. 

^  Cfr.  Papp-Sziliigyi :  Enchiridion  iuris  Ecclesiae  orientalis 
catholicae,  part.  2.  %  102, 

'  D.  Thomas  m  4,  sent,  distinct.  39.  quaest.  i,  art.  i.  ad 
quintum,  citatus  a  Benedicto  XIV,  de  Synodo  lib^  9.  cap.  3.  n.  i. 

*  Cap.  decrevit  i4.  de  haereticis  in  6. 


J 


-  72  - 

non  praecipit,  illas  separandas  a  viris,  adeoque  supponitur 
TTjatrimonium  esse  validum. 

10.  Tertium:  Diversitas  religionis  inter  catholicos  et  hae- 
reticos  seu  apostatas  aut  schismaticos  constituit  impedimen- 
liim  impediens. 

Eiusmodi  enim  matrimonia  prohibita  et  illicita  sunt 
pndesiastico  iure,  ut  constat  ex  pluribus  Conciliis,  uti  Lao- 
diceno  et  Trullano  ^  Agathensi,  Ghalcedonensi  *,  quorum 
sfinctiones  roboravil  Bonifacius  VIII  citata  decretali.  Unde 
merito  Benedictus  XIV  connubia  haec  vocat  detestobilia y 
qnae  sancta  Mater  Ecclesia  perpetuo  damnaoit  atque  in- 
terdixit  *.  -  Imo  lure  etiam  naturae  illicita  sunt,  si  adest 
periculum  perversionis  coniugis  catholici,  vel  malae  edu- 
cotionis  prolis  in  haeresi,  aut  etiam  gravium  iurgiorum 
inter  coniuges.  «  Vix  autem,  ut  scribit  idem  Benedictus  XIV, 
evenire  potest,  ut  a  connubiis  catholicorum  cum  haereticis 
ea  amoveantur  pericula,  quae  ipsis  plerumque  coniuncta 
esse  solent  *.  Verum  non  id  omnino  impossibile  esse  pro- 
nunciamus.  Tales  enim  re  ipsa  concurrere  possunt  circum- 
sLttntiae,  quae  cum  ab  eo,  qui  facultatem  dispensandi  ha- 
bet,  expensae  fuerint,  aditum  aperiant  concessioni  legi- 
timae  dispensationis,  cuius  vi  matrimonium  inter  partes, 
haereticam  unam,  alteramque  catholicam,  licitum  redda- 
tur,  ut  alibi  demonstrabimus  »  ^ 

11.  Hinc  eiusmodi  dispensationes  apostolica  Sedes  non 
cr>ncedit  nisi  sub  hisce  conditionibus:  l^  Utabsit  pro  parte 

1  Cfr.  Papp-Szil^gji  l.  c.  ^ 

*^  V.  Beaedict.  XIV,  de  Synodo  llh.  6.  cap.  5.   n.  3. 

3  Benedict.  XIV  Constit.  seu  Declaratione  quae  incipit  Mafri* 
fimtiia  4  novemb,  1741  quoad  matriraonia  in  Belgio  et  Hollandia, 
%  3.  —  Vide  etiam  eiusdem  Pontif.  Const.  quae  incipit  Magnae  nobis 
diei  29  iunii  1748. 

*  Ideo  idem  Summus  Pontifex  in  cit.  Declaratione  seu  Const.  diei 
^  nov.  174  i,  eodem  §  3.  hortatur  sacrorum  Antistites,  ut  ab  eius- 
modi  matrimoniis  mixtae  relif/ionis  in  propriarum  animarum  per- 
ntciem  contrahendis  catholicos  absterreant. 

^  Benedict.  XIV  De  Synodo  lih,  6,  cap.  5.  n.  4;  -  et  vide  hb.  9. 
etip.  3, 
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catholica  perversionis  periculum,  quin  imo  catholicus  ipse 
coniux  teneri  se  sciat  ad  acatholicum  pro  viribus  ab  er- 
rore  retrahendum;  -  2®  ut  infantes  utriusque  sexus  ex  ma- 
trimonio  nascituri,  in  religione  catholica  educandi  sint;  - 
3®  ut  sit  ratio  gravis  ^ 

12.  Quum  autem  intercessit  apostolicae  Sedis  dispen- 
satio,  parochus  licite  polest  mixto  assistere  coniugio.  Ita 
enim  S.  C.  Inquisit.  ad  hanc  quaestionem  respondit  die 
20  decembris  1838:  «  Si  altera  pars  sit  catholica,  obtenta 
dispensatione  ab  impedimento  mixtae  religionis,  et  serva- 
tis  solitis  clausulis  et  conditionibus,  licere  ». 

Ad  benedictionem  quod  attinet,  citata  Instructio,  edita 
pro  austriaca  Ditione,  haec  habet:  «  Ecclesia  detestatur 
fldelium  cum  apostatis  coniugia;  improbat  quoque  matri- 
monia  inter  catholicos  et  non  calholicos,  et  ab  iis  ineundis 
suos  dehortatur.  -  Quod  si  tamen  hoe  non  obstante  inter 
catholicos  el  acathoiicos  matrimonium  contrahatur,  nisi 
ulriusque  sexus  prolium  catholica  educatio  assecuretur, 
Ecclesia  denegat  in  signum  reprobationis  talibus  matri- 
moniis  benediclionem  sacerdotalem;  atque  aut  passive  so- 
lum  assistente  calholico  parocho,  coram  eo  et  testibus 
enunciato  per  partes  consensu  matrimonium  contrahitur, 
aut  vero  coram  Ministro  confessionali  acatholico  *  in  Hun- 
garia,  sic  consentientibus  partibus,  instituitur.  -  Clericis  au- 
tem  matrimonium  cum  haereticis  absolute  prohibetur  ca- 
nane  XIV  Concilii  Chalcedonensis  »  '. 

13.  At  quamyis  ea,  quae  de  Ecclesia  et  benedictione 
parochi  in  eiusmodi  mixtae  rcligionis  coniugiis  DD.  docent, 
ad  amussim  congruant  curh  instructionibus  ac  decisionibus 
S.  C.  Inquisitionis,  tamen  ecclesiastica  haec  disciplina,  pro 
rerum  adiunctis,  exceptiones.  pati  potest  vigore  citatae  In- 

1  Cfr.  Benedict.  XIV  De  Synodo  lih,  9.  cajp.  3.  n.  5.  —  Vide 
etiam  in  Appendice  5  huius  operis  Instructtonem  quae  incipit :  Etsi 
Sanctissimus,  iassu  Pii  IX  ad  omnes  sacrorum  Antistites  missa  sub 
die  15  novembris  1858. 

^  Hic  historice  enuaciatur  factum,  quod  tamen  Ecclesia  nedum 
non  approbat,  sed  nec  tolerat. 

»  Apud  Papp-Szil&gji  /.  c,  %  i02.  pagg.  ^SQ-^^^O. 
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^truetiords  diei  15  nov.  1858  iussu  Pii  IX  ad  omnes  sacro" 
rum  Antistites  de  mixtis  matrimoniis  datae.  Haec  enim  de 
hoc  argumento  in  ea  habentur:  «  Quod  si  in  aliquibus  locis 
sacri  Antistites  cognoverint,  easdem  conditiones  impleri 
haud  posse,quin  gfmt5«om  exinde  oriantur  damna  aemala; 
in  hoc  casu  tantum  Sanctitas  Sua  ad  fiuiusmodi  maiora 
rlomna  ae  mala  vitanda  S  prudenti  eorumdem  Sacrorum 
Antistitum  arbitrio  committit,  ut  ipsi,  salvis  flrmisque  sem- 
per  ac  diligenter  servatis  cautionibus  d£  perversioni.s  pe- 
rimlo  amovendo  a  eoniuge  eatholieo,  de  eonversione  aca- 
tholiei  eoniugis  ab  ipso  eoniuge  eatholieo  pro  viribus  pro- 
ct/randa^  deque  universa  utriusque  sexus  prole  in  sancti- 
tnte  eathoUeae  religionis  omnino  edueanda,  iudicent,  quando 
r.ommemoratae  conditiones  de  contrahendis  mixtis  hisce 

^  Gum  Vicarius  apostolicus  Majsurii  dubia  quaedam  proposuerit 
S.  C.  de  Propag.  F.  quoad  initerpretatioaem  huius  rnstructionis,  et 
praesertim  quid  intelligeodum  esset  per  verba  quibus  in  eadem  inni- 
titur  et  quasi  ligatur  facultas  seu  tolerantia  benedicendi  mixta  ma- 
irimonia,  scilicet  ad  vitanda  graviora  mala  ed  damna,  eadem  S.  C. 
die  4  decembris  1862  eidem  Vicario  ap.  respondit  per  litteras  Su- 
premae  S.  C.  S.  Officii :  €  Procul  dubio  graviora  inde  oriuntur  mala 
et  damna  V.  Quotiescumque,  ob  denegatam  matrimoniis  mixtis  bene- 
dictionem,  facile  excitarentur  haereticorum  querimoniae  et  odia  ad- 
versus  fideles  legesque  ecclesiasticas.  —  2°,  Quotiescumque,  denegata 
a  parocho  catholico  benedictione,  sponsi,  ante  vel  post  coram  illo  ceie- 
hratum  matrimonium,  ministellum  adeant,  vel  etiam  in  heterpdox^ 
rum  templum  conveniant  ad  sacrilegam  benedictionem ;  obtinendam, 
parocho  catholico  omnino  posthabito.  —  3°.  Quotiescumque  insuper 
tijuendum  esset  quod,  recusata  ab  ipsis  expetita  benedictione,  aut  non 
stirvarentur  necessariae  cautiones  de  amovendo  a  coniuge  catholico 
perversionis  periculo,  et  de  universa  prole  in  catholica  religione  edu- 
4'!mda,  aut,  quod  detestai)ilius  foret,  ne  pars  catholica  ad  haeretico- 
rum  castra  in  mi  et  futurae  prolis  aeternam  perniciem  transiret. 
[ilvidenter  haec  et  similia  sunt  gravia  illa  damna  ac  mala  ad  quae 
vitanda  summus  Pontifex  indulgere,  seu  tolerari  pos^  declaravit  ut 
in  matrimoniis  mixtis  nuptialis  impertiretur  benedictio  ».  —  Habes 
has  litteras  in  Collectanea  constit.  decret.  indult.  ac  instruct.  Sanctae 
Sedis  ad  usum  Societatis  Missioniim  ad  exteros,  n.  908.  pag.  401 
^t  seqq.  edit.  Parisiis  ,1880. 
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nuptiis  extra  Eeclesiam  et  absque  paroehi  benedictione  im- 
pleri  minime  possintj  el  quando  in  promiscuis  hisce  coniu- 
giis  ineundis  tolerari  queat  mos  adhibendi  ritum  pro  matri- 
moniis  contrahendis  in  dioecesano  Rituali  legitime  praescri- 
ptum,  exclusa  tamen  semper  Missae  celebratione  »  S 

14.  Quid  tamen  iuris  quoad  assistentiam  parochi  con- 
iugiis  mixtae  religionis,  si  pars  acatholica  prorsus  exigat, 
ut  proles  sui  sexus  suam  religionem  sectetur?  Poterit  ne 
eiusmodi  matrimonio  parochus  assistere? 

Quamvis  S.  Congr.  Inquisitionls  die  17  iunii  1829  rescri- 
pserit,  debere  parochum  se  abstinere  a  quocumque  inter- 
ventUj  tamen  in  Instructione  addita  litteris  Gregorii  XVI 
ad  Primatem  et  Episcopos  Hungariae  datis  die  20apriiis  1841, 
haec  habentur:  «  Tolerari  posse  (Sua  Sanctitas)  deciaravit, 
ut  quoties  ex  temporum,  locorum  ac  personarum  condi- 
tione  matrimonium  acatholici  viri  cum  catholica  muliere 
et  vicissim,  omissis  licet  necessarUs  cautionibus^  sine  gra- 
viori  discrimlne  nequeat  impediri,  atque  insuper  Ecclesiae 
utilitali  communique  bono  expedire  videatur,  si  illud  quam- 
vis  vetitum  et  illicitum,  coram  cathoiico  parocho  potius, 
quam  coram  ministro  acatholico ,  ad  quem  partes  facile 
confugerent,  contrahatur,  idem  catholicus  parochus,  aliusve 
sacerdos  eius  vice  fungens,  matrimonio  ipsi,  materiali  tan- 
tum  praesentia,  nullo  adhibito  ecclesiastico  ritu,  intersit, 
perinde  ac  si  partes  unice  agat  meri  testis,  ut  aiunt,  qua- 
lificati  seu  authorizabilis,  ita  scilicet,  ut  utriusque  coniugis 
audito  consensu,  deinceps  pro  suo  oflBcio  actum  valide  ge- 
stum  in  matrimoniorum  librum  valeat  referre  »  ^ 

ARTICULUSII. 

De  impedimento  voti  solemnis  oastitatis  vel  in  Professione 
religiosa  vel  in  susoeptione  jsaororum  Ordinum  nuncupatt. 

1.  Bonifacius  VIII  decretali  de  voto  ita  eiusmodi  impe- 

dimentum  perspicue  declarando  sanxit:    Quod  votum  de- 

beat  dici  solemne,  ac  ad  dirimendum  m^trimonium  effi- 

caXj  nos  consulere  voluisti.  Nos  igitur  attendenteSj  quod 

^  Ex  cit.  Instruct.  Etsi  Sanctissimus  relata  in  Appendice  5. 
^  Apud  Roskovaai,  tom.  2,  pag.  818. 
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rotrsolemnitas  ex  sola  constitutione  Ecclesiae  est  inventa.,., 
praesentis  declarandum  duximus  oraculo  sanctioniSj  illud 
fiolnm  votum  debere  dici  solemne  quantum  ad  post  con- 
tractum  matrimonium  dirimendum,  quod  solemnizatum 
pferit  per  susceptionem  sacri  Ordinis,  aut  per  ProfessiO' 
nem  expressam  vel  tacitam  factam  alicui  de  ReUgionibus 
per  Sedem  apostolicam  approbatis.  —  Reliqua  vero  vota 
rtsi  quandoque  matrimoruum  impediant  contrahendum..., 
non  tamen  rescindere  possunt  matrimonia  post  contracta  ^ 
Quo  praemisso  declarationis  et  sanctionis  oraculo,  haec 
stittuenda  sunt: 

2.  Primo:  «  Votum  solemne  castitatis  emissum  per  pro- 
fessionem  in  Religione  approbata  dirimit  matrimonium  con- 
ti^Bhendum  ».  Constat  lum  ex  relata  Bonifacii  VIII  decretali, 
tLim  ex  aliis  pluribus  iuris  canonici  textibus^et  praesertim 
ex  Tridentino  %  quod  mox  referam,  aliisque  Conciliis  et 
ss.  PP.  ".  -  Ideo  autem  et  eatenus  religiosa  professio  ma- 
h  imonium  dirimit,  qualenus  solemne  castitatis  votum  in- 
eludit.  -  Sed  nulla  de  hoc  est  inter  C/athoIicos  controversia  *. 

3.  Simplex  autem  votum  castitatis,  etiam  perfectae  et 
l>erpetuae,  matrimonium  non  dirimit,  uti  ex  citata  decre- 
tnli.  -  Excipe  tfi^men  simplex  castitatis  votum,  quod  una 
ciim  aliis  duobus  quae  verum  Religiosum  constituunt,  emit- 
titur  in  Societate  lesu  post  biennium  novitiatus.  Hoc  enim 
votum,  ex  speciali  Gregorii  XIII  privilegio  ',  dirimit  ma- 
trimonium  ratum  non  consummatum  ^ 

*  Oap.  unic.  de  voto  et  voti  redemptwne  in  O^.  —  His  gemina 
hubet  Benedict.  XIV  Constit.  inter  praeteritas  diei  3  decembris  1749. 
§  41.  et  de  Synodo  lib.   13.  cap.    12.  n.    II.  in  fine. 

2  Sess.  24.  can.  9. 

8  Sanchez  lib.  7.  disp.  26.  n.   1. 

*  Oastrop.  cit.  a  Leuren.  lib.  4.  tit.  6.  quaest,   181, 
^  Gonstit.  Ascendente  Domino. 

^  Pirhing  lib.  4.  tit.  6.  n..  26.  Solvi  ratum  coniugium  hoc  voto 
sirnplici  scripsit  erronee  Pontius  et  ex  eo  De  lustis.  Videsis  cl.  Bal- 
It^rini  in  not.  ad  Gury  Theolog.  moral.  t.  2.  §  759.  n.  2o  not.  a, 
ubi  citat  SuareZy  Sanchez,  Schmalzgrueber  etc.  et  Resolut.  S.  G.  quam 
TL^fert  Barbosa  contra  eiusmodi  opinionem. 
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4.  Seeundo:  €  Votum  solemne  castitatis  ex  constitutione 
Ecclesiae  sacro  Ordini  annexum,  elsi  non  dirimot  matri- 
monium  ratum,  dirimit  tamen  contrahendum  ». 

Nedum  praemissa  Bonifacii  VIII  decretali,  sed,  ut  ce- 
tera  mittam,  citato  Tridentini  canone  ita  de  utroque  Voti 
impedimento  decernitur:  Si  quis  dixerit,  Clericos  in  sa- 
eris  Ordinibus  eonstitutos,  vel  Regulares  eastitatem  sole- 
mniter  professos,  posse  matrimonium  eontrahere,  eontra- 
etumque  validum  esse,  non  obstante  lege  eeelesiastiea  vel 
voto  ..  .j  anathema  sit  ^ 

5.  Porro  quae  ad  normam  veterum  canonum  sanxerat 
Clemens  V  in  Goncilio  Viennensi  ^  contra  eos  qui  divino 
iimore  postposito,  in  suarum  perieulum  animarum  scien- 

ter cum  monialibus  eontrahere  matrimonialiter  non 

verentur:  nee  non  Religiosos  et  Moniales  ae  Clerieos  in 
saeris  Ordinibus  eonstitutos  matrimonia  eontrahentes  ', 
Pius  IX  renovavit,  declarans,  excommunicationi  latae  sen- 
tentiae,  Episcopis  sive  Ordinariis  reservatae,  subiacere  Cle- 
rieos  in  saeris  constitutos  vel  Regulares  aut  Moniales  post 
votum  solemne  eastitatis  matrimonium  eontrahere  prae- 
sumentes;  nee  non  omnes  eum  aliqua  ex  praedictis  per- 
sQnis  matrimonium  eontrahere  praesumentes  *.  Idque  prae- 
ter  irregularitatem,  quam  ita  delinquentes  incurrunt,  ra- 
tione  bigamiae  similitudinariae  ^,  et  praeter  benejlciorum 
amissionem.  Clerici  enim  in  sacris  constituti  matrimonium 
attentantes,  et  simplices  Clerici  illud  contrahentes,  quamvis 
etiam  ob  dirimens  impedimentum  invalide  contraxerint, 
dummodo  tamen  coniugium  irritum  non  fuerit  ob  consen- 
sus  defectum  ex  parte  Clerici,  ecclesiastica,  si  quae  possi- 

^  Trident.  sess.  24.  can,  9. 

'^  Per  Gonst.  quae  legitur  in  Clement.  unica  de  consanguini' 
tate  et  affinit, 

^  Oit-  Clement.  verba. 

*  Gonstit.  Apostolicae  Sedis  diei  i2  octohr.   1869* 

*  Gonstat  vel  eruitur  ex  cap.  2,  ex  literarum,  tit.  qui  Clerici 
vel  voventes  matr.  contr.  possunt;  ex  cit.  Clement,;  ex  tituto  de 
bigamis  non  ordinandis.  —  Vide  Leurenium  I.  G.  lib.  i,  tit,  21, 
quaest,  642,  n,  5,  et  quaest,  643. 
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dent,  beneficia  ipso  iure  amittunt,  ut  communiter  DD.  tra- 
dimt,  et  sacra  Concilii  Congregatio  non  semel  docuit  ^ 

6.  Quonam  autem  iure  impedimentum  Voti  solemnis 
onsriLatis,  sive  Religionis  siveOrdinis,  vim  habeal  dirimendi 
mfitrimonium  contrahendum,  disceptatur  inter  DD.  -  Ve- 
rum  hanc  vim  ex  solo  eeclesimtico  iure^  non  autem  na- 
turali  vel  divino  inesse  dicto  Voto,  docent  cum  communi 
magiii  nominis  tum  theologi  tum  canonistae,  gravibus  in 
medium  prolatis  rationum  momentis  ^. 

7.  Hinc  suflficienti  ex  causa,  idest  rei  gravitati  propor- 
tionntn,  posse  Papam  in  hoc  Voti  impedimento,  tum  Or- 
dinis  lum  etiam  Religionis,  matrimonium  dirimenle  dispen- 
sare,  sententia  est  receptissima  theologorum  et  canonista- 
rum,  quos  longa  serie,  post  allatas  probationes,  refert  San- 
chez  *.  Et  quidem  vel  ipso  ex  facto  constat  romanorum 
Ponliflcum,  qui  passim  eiusmodi  concesserunt  dispensa- 
tiones,  ut  videre  est  apud  Schmalzgrueber  *. 

8.  Videndum  nunc  breviter  an  solemne  castitatis  Vo- 
tum,  sive  Ordinis  sive  Religionis,  vim  habeat  dirimendi  ma- 
trimijnium.  iam  contractum. 

l'orro  matrimonium  iam  initum  dicitur  ratuni,  quod 
post  baptismum  susceptum  mutuo  contrahentium  consensu 
perficitur,  nulla  inter  coniuges  subsecuta  carnali  copula 
nptn  ad  generandum.  Hinc  etsi  infidelium  seu  non  bapti- 
zatni  um  matrimonium  sit  legitimum,  non  est  tamen  ra- 
tum  ^  Matrimonium  autem  baptizatorum  dicitur  consum' 


^  In  causa,  cui  titulus:  dubium  matrimonii  et  resignationis 
benxfficii  diei  21  iulii  1674,  et  recentius  in  Brundusina  reinte^ 
grationis  seu  rehabilitationis  in  paroeciam,  28  iulii  1877, 

^  Cfr.  Sanchez  lib,  7.  disp,  26.  a  n,  2,  et  disp,  28.  n,  8,  et  seqq. 

»  Lfb,  8,  disp,  8,  n.  7, 

*  Lib,  8.  tit,  35,  n,  48.  —  Cum  autem  agitur  de  nullitate  pro- 
tesaionis  regularis  diiudicanda,  prae.  oculis  habenda  est  Const.  Be* 
uedicti  XIV  quae  incipit  Si  datam  hominibus  fidem,  in  qua  et  ordo 
praeseribitur  in  eiusmodi  causis  servandus;  uti  in  causis  de  matri- 
aionii  yalore,  servanda  est  Gonstit.  Dei  miseratione  eiusdem  Pon- 
tificis. 

*'  Gap.  quanto  7,  de  divortiis. 
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matum  s\  post  ratum  coniugium  intercesserit  inter  eos  co- 
pula  per  se  apta  ad  generandum,  qua  coniugesflunt  nnii 
caro.  -  Quo  posito  statuendum. 

9.  Tertio:  «  Matrimonium  ratum  fldelium  per  susceptio- 
nem  Ordinum  sacrorum  non  dissolvitur  ».  Ita  communi^ 
omnium  sententia  iuxta  decisionem  loannis  XXII  his  verbis 
expressam :  «  Antiquae  coneertationi  (an  scilicet  matrimo- 
nium  ratum  non  consummatum  dissolvatur  per  susceptio- 
nem  sacri  Ordinis,  uti  dissoivitur  per  professionem  reli- 
giosam)  finem  cupientes  imponere...  praesenti  declaramufi 
edieto,  quod  Ucet  notum  solemnizatum  per  sacri  suseeptio- 
nem  OrdiniSj  quantum  ad  impediendum  matrimonium  con- 
trahendum^  ac  ad  dirimendum  si  post  contractum  fuerit, 
secundum  statuta  canonum  sit  efflcax  reputandum:  ad 
dissolvendum  tamen  prius  contractum^  etiam  si  per  carni^ 

copulam  non  fuerit  consummatum, invalidum  est  cen- 

sendum  »  ^ 

10.  Quarto:  «  Matrimonium  ratum  non  consummatuni 
dissolvitur  per  solemnem  professionem  religiosam  ».  It» 
omnes  Catholici  tenent,  uti  decisum  fuit  a  loanne  XXII  ^ 
ab  Alexandro  III  ',  ab  Innocentio  III  *  ac  novissime  per 
hanc  Tridentini  deflnitionem :  Si  quis  dixerit,  matrimo- 
nium  ratum  non  consummatum,  per  solemnem  religionis 
professionem  alterius  coniugum  non  dirimij  anathema  sit  '\ 
-  Atque  hoc  ex  privilegio  speciali  a  Christo  concesso  et 
ab  Ecclesia  declaralo,  quod  satis  colligitur  ex  facto  ipso, 
iuncta  ipsius  Ecclesiae  traditione  ^ 

Animadvertendum  tamen  est  cum  Benedicto  XIV  «  pri- 
vilegium  hoc  esse  concessum  tantummodo  religiosae  pro- 
fessioni  emissae  in  aliqua  ex  approbatis  religionibus,  in  qui- 
bus  nimirum  emissa  castitatis,  paupertatis  et  obedientiae 

^  Extrav.   Anttquae  concertationt   loan.  XXII    de  voto  et  t^oh 
redempttone. 
«  Cit.  Extrav. 
^  In  cap.   Verum  2,  de  eonversione  coniugatorum. 

*  la  cap.  Ex  parte  tua  14.  %  Nos  tamen,  eodem  tit, 

*  Sess.  24,  can,  6, 

«  Gfr.  Leuren.  lib,  4.  tit,  i9.  quaest,  279,  a  n.  3, 
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voUi,  solemnium  vim  et  naturam  obtinent;  nunquam  vero 
prof^ssioni  emitti  solitae  in  quibusdam  piarum  mulierum 
cnetiljiis,  veluti  Tertiariarum,  Beguinarum  aut  Oblatarum, 
qitrijinn  vota  non  inter  solemnia  sed  inter  simplicia  re- 
censentur  »  K 

i  L  Ad  tempus  quod  attinet  concessum  coniugibus  ad  de- 
libenmdum  de  religionis  ingressu  vide  Leurenium  ^  aliosve. 

12.  Quinto:  «  Coniux  consummato  matrimonio  et  seclusa 
nmni  alia  causa,  nec  licite  nec  valide  proflteturreligionem 
dnp  lirentia  alterius  coniugis  ».  Constat  ex  decretalibus  '. 
Consiimmato  enim  matrimonio,  coniux  non  est  sui  iuris 
sed  nlterius,  cui  per  matrimonium  se  tradidit;  adeoque  eo 
invito,  vel  gravi  metu  iniuste  incusso  aut  dolo  extorta  ii- 
centin.  invalide  profltetur,  se  iilicite  et  invalide  separat 
qurKid  torum  a  coniuge,  qui  per  consequens  eum  revocare 
pote^t,  ut  rescripsit  Innocentius  III  *. 

i3-  Sexto:  «  Coniux  consummato  vei  etiam  non  con- 
SLiinrnato  matrimonio,  vaUde  quidem  sed  iWeite  sine  con- 
senmi  alterius  recipit  Ordines  ».  Est  communis  doctrina 
deflnita  iure  decretaiium  ^  Unde  coniux  etiam  iam  ordi- 
HfitLis  potest  ab  uxore  revocari;  cum  illius  maiitia  non  de- 
heat  iilterius  iuribus  praeiudicium  inferre;  nisi  forte  vir, 
necdinn  consummato  matrimonio,  veiit  religionem  ingredi, 
Liti  cnnstat  ex  dictis. 

14.  Septimo:  4(  Matrimonio  etiam  consummato,  iicita  et 
Viiiitlri  est  professiOj  uti  et  smceptio  Ordinum^  et  iiinc  li- 
citri  itinm  separatio  quoad  torum,  facta  de  feenfea  aZimws 
t-oniiigis,  servatis  tamen  praescriptionibus  canonico  iure 
sein^cnidis  »  ^ 

1.^,  Scilioet,  ad  professionem  quod  attinet,  ut  licite  coniux 
pi'ofiteatur,  non  sufficit  iibera  aiterius  coniugis  iicentia,  sed 

^  Hened.  XIV  De  Synodo  llb.   13.  cap.   12.  n.  9. 

-  Lii^.  4.  tit.   19.  qtiaest.  280, 

"  (Jap.  quidam  3.  qb,^.  plaeet  12.  de  conversione  coniugatorum, 

'  lii  decretali  accedens  17.  eodem  tit. 

•'  Ciip.  coniugatus  5.    de  conversione  coniugatorum;    cit.   Bx- 

truv.  ftntiquae,  de  voto  et  voti  t^edempt, 

'*  Oap.  coniugatus  5,  cap.  uxoratus  8,  de  convers.  coniugat. 
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requiritur.insuper  ut  etiam  coniux,  qui  licentiam  dat,  re- 
ligionem  ingrediatur  seu  et  ipse  profiteatur ,  uli  palet  ex 
decretali  Alexandri  III  *:  Ignorare  non  debes,  sanetorum 
Patrum  constitutioni  esse  eontrarium,  ut  vir  uxore  suaj 
aut  uxor  viro  eius  non  assumente  religionis  habitum^  de- 
beat  ad  religionem  transire.  -  Vel  etiam  saltem  requiritur, 
ut  coniux  licentiam  alteri  dans,  manens  in  seculo  votum 
edat  perpeluae  eontinentiae  \  et  insuper  sit  eiusmodi  pro- 
vectae  aelatis,  ut  sine  incontinentiae  suspicione  et  probabili 
periculo  valeat  in  seculo  manere.  Sic  enim  prosequitur 
Alexander  Pontifex  in  praecitata  decretali ':  Inde  est  quod 
auetoritate  apostolica  prohibemus^  ne  in  episcopatu  tuo 
virum  vel  uxorem^  nisi  uterque  ad  reUgionem  nugraverit^ 
transire  permittas.  Verum  si  ita  wxor  senex  est  et  sterilis, 
quod  sine  suspicione  possit  esse  in  seculOj  dissimulare  pot- 
eriSj  ut  ea  in  seculo  remanente^  et  ca^titatem  promittente, 
ad  religionem  transeat  vir  eiusdem.  *. 

16.  Quod  si  ex  parte  coniugis  dantis  licentiam  prima 
vel  altera  sacrorum  canonum  praescripta  conditio  non  ser- 
vetur,  non  inde  tamen  sequitur,  quod  alterius  coniugis 
professio  sit  nuUa  ^  Attamen  si  ille  postquam  dedit  li- 
cenliam  neque  proftteri,  neque  vovere  velit,  Episcopus 
debet  professum  alleri  coniugi  revocare  iuxta  decretalem 
eiusdem  Pontiflcis:  Dicimus,  quod  nisi  uxor  ad  religio- 
nem  transierity  aut  perpetuo  ca^titatem  servare  proniise- 
ritj  vir  potest  et  debet  de  monasterio  revocari  *.  -  Si 
autem  post  hanc  revocationem  uxor  vel  votum  emittat  vel 

^  In  cap.  cum  sis  4.  de  convers.  C07imgat.,  —  item  ex  cap.  prae- 
terea   /.  eod.  tit. 

'^  Hoc  yotum  tamen  non  est  soiemnef  cum  non  aiiud  detur  solemnu 
votum,  matrimonium  dirimens,  quam  quod  est  sacro  ordini  vel  regu- 
iari  professioni  annexum.  Castrop.  Sancii.  Guttier.  Pont. 

^  Oit.  cap.  cum  sis  4,  de  convers.  coniu(i"t. 

^  Haec  confirmantur  in  subsequentibus  decretalibus  scilicet  cap 
uxoratiis  8.  cap.  ad  npostoUcam  13.  cap.  significavit  18,  eodem  U- 
tulo.  Cfr.  Benedict.  XIV  de  Synodo  Itb.  13.  cap.  12.  nn.  9-10-1  L 

^  Vide  argumenta  apud  Sanchez  lib.  7.  disp.  33.  a  n.  2. 

^  Gap.    /.  de  convers.  coniugaf. 

Mansblla.  De  Impedimentis.  6 
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proflteatur  aut  moriatur,  professus  ad  monasterium  redire 
debeL  Eius  enim  professio  fuit  valida,  et  huius  dumtaxat 
executio  ob  alterius  coniugis  incontinentiam  fuitsuspensa  ^ 

17.  Pro  susceptione  Ordinum,  de  licentia  coniugis,  ea- 
dein    sunt  observanda    quae  in  professione  religionis  *. 

18.  Breviier  nunc  inquirendum,  an  etiam  in  Eeclesia 
Orientali  tum  Ordo,  tum  religiosa  professio  dirimant  ma- 
tiimonium  contrahendum. 

19.  Et  primum  de  Ordine.  Num  in  Ecclesia  OrienUiIi 
etinni  Ordo  sit  impedimentum  dirimens  matrimonii,  dispu- 
tant  theologi  et  canonistae,  et  adhuc  sub  iudice  lis  est  *. 
-  Benedictus  XIV  *  ita  eiusmodi  quaestionem  exponit: 
<t  Diu  multumque  agitata  est  inter  theologos  controversia 
\\\n ,  plena  iurgii  ac  dissidii :  -  An  solum  illicitum ,  vel 
potius  illicitum  et  invalidum  reputari  deberet  matrimo- 
nium  initum  in  Ecclesia  Orientali.  post  collationem  sacro- 
v\m\  Ordinum,  quemadmodum  nullum  et  irritum  reputa- 
tur  in  Ecclesia  Oeeidentali,  -  Placuit  sane  pluribus,  mU- 
dtmi  sed  iUieittim  censeri  debere  huiusmodi  matrimonium, 
lum  quia  canonicae  sanctiones  et  decreta  Ecclesiae  Occi- 
dentalis  illud  irritantia  protendi  non  possunt  indole  sua  ad 
Ecclesiam  Orientalem ;  tum  quia  canones  Synodi  TruIIa- 
nae^  quorum  semper  a  Graecis  commendata  fuit  auctori- 
las,  nullibi  expresse  annuilant  et  irritant  matrimonium  post 
sacros  Ordines  contractum.  -  Strenue  contra  pugnarunt 
alii  pro  omnimoda  invaliditate.  Et  saniori  certe  consilio,  ut- 
pole  tuentes  sententiam  maioribus  sufTragiis  suffultam  et 
menti  Congregationum  Urbis  consentaneam.  Nullitatem  ma- 
trimonii  satis  erui  posse  iudicarunt  ex  ipso  ean.  3  Concilii 
Trullani  his  verbis:  Eis  nefario  videlieet  *  dissoluto  eonitigio. 

^  Saachez  L  c,  et  cum  eo  Less.  Gastrop.  Gutt.  Pont. 

^  Ofr.  Leurenium  lib.  4.  tit,   i9.  quaest,  301,  nn.  3-4, 

^  Papp-Szilagji :  Enchiridion  iuris  Ecclesiae  Orientalis  catho- 
Ucm,  pnrt,  2.  §  iOi.  fuse  de  hac  disputat  controversia. 

*  Const.  Eo  quamvis  tempore  diei  4  maii  1*745  §  38.  et  seqq. 
edita  pro  Oophtis. 

"  Papp-Szilagji  /.  c,  exscribit  manifeste  pro  videlicet  ex  Trul- 
lano  canone. 
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€  Favet  etiam  eidem  sententiae  auctoritas  Imperatoris 
lustiniani,  qui  in  codice  a  Gothofredo  illustrato  lib.  1  de 
Episcop.  et  Clerie.  Nooell.  45j  huiusmodi  nuptias  nefarias 
et  incestuosas  appellat,  et  soboli  inde  procre^tae  notam 
illegitimitatis  et  turpem  paternae  incontinentiae  maculam 
inurit.  Et  licet  in  iuribus  ecclesiasticis  potestati  laicae  sola 
relicta  sit  gloria  obsequendi,  non  auctoritas  imperandi; 
in  subiecto  tamen  casu  loquitur  Imperator  relative  ad  ss.  ca- 
nones,  ibi :  quae  et  sacris  nim  mnt  canonibus  ». 

20.  Posteriori  autem  Constitutione  item  pro  cophtis  ca- 
tholicis  edila  ^  idem  Pontifex  quoedam  decernens,  quoad 
dispensationes  super  matrimoniis  contractis  post  Ordinem 
sacrum  ^  iterum  hanc  tangit  quaestionem.  Quoad  dispen- 
sationes  itaque  scribit:  «  Auditis  Congregatorum  suffra- 
giis,  in  ea  fuimus  sententia,  ut  nemini  facultas  dispensandi 
concederetur,  sed  Sedi  apostolicae  reservaretur :  ut  cum 
casus  contigerit,  et  dispensatio  postuletur,  mature  expen- 
dantur  quae  necesse  est  considerare,  ut  vel  concedatur 
vel  denegetur  dispensatio,  cum  de  re  gravissima  ac  magni 
momenti  agatur.  Decretum  autem  coriditum  est  in  haec 
verba  :  -  Recurrant  ad  apostolieam  Sedem  in  casibus 
particularibus ;  in  quibus  si  ob  graves  causas  dispensatio 
super  matrimonio  inito  post  Ordines  sacros  concedenda 
videbitur^  tunc  nuUum  verbum  flat  de  renovatione  con- 
sensus  ». 

Rationem  reddens  Pontifex  huius  praescriptionis  de 
nullo  verbo  faciendo  in  dispensationibus  quoad  renovatio- 
nem  consensus,  ita,  ad  praesentem  quod  attinet  quaestio- 
nem,  prosequitur :  «  In  decreto  mox  relato  haud  mens  no- 
stra  fuit,  renovationes  consensus  excludere  cum  matri- 
monium  extra  dubitationem  nullum  est;  -  sed  cum  gra- 

*  Beaedictus  XIV  Gonst.  Anno  vertente  repar.  sub  die  i9  tU' 
nii  1750  %   12.  et  seqq. 

*  Id  trequeater  accidit  inter  lacobitas  (Sjriaci  ritus) ,  aliosque 
schismaticos ,  qui  post  susceptum  Diaconatum  saepe  ducunt  uxores. 
Oum  autem  eiusmodi  Glerici  in  sacris  constituti,  schismate  et  erro- 
ribas  eiuratis,  ad  sinum  redeunt  S.  M.  Ecclesiae  catholicae,  agendum 
occurrit  de  eorum  celebrato  post  sacros  Ordines  matrimonio. 


^ 
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vis  illa  eontrooersia ,  ut  dictum  estj  adhuc  mgeat,  -  An 
matrimonium  in  Ecclesia  Orientali  post  Ordinem  sacrum 
contractum,  perinde  nullum  sit  ac  in  Ecclesia  Occidentali, 
tm  potius  sit  solummodo  illicitum  -;  et  cum  huiusmodi 
controversia  (exceptis  Italo-Graecis ,  quorum  matrimonia 
post  Ordinem  sacrum  inita,  statutum  est,  nulla  et  irrita  esse, 
iit  in  nostra  Constitutione,  quae  incipit  £lt«e  pastoralis  §  7. 
/u  25)  quoad  ceteros  Orientales  Graecos,  nullo  adhuc  de- 
ereto  apostoUco  definita  fueritj  licet  tribunalia  huius  almae 
Urbis  opinioni  eorum  adhaereant,  qui  haec  matrimonia 
riulla  existimant;  nihilominus  salius  visum  est,  ut  adve- 
niente  casu  concedendi  dispensationem,  conditio  renova- 
tionis  consensus  non  exprimatur.  Decretum  autem  de  quo 
ijgitur,  nunc  etiam  a  Nobis  solemniter  conflrmatur  ». 

21.  Praeterea  ipse  summus  pontifex  Pius  IX  quamvis 
per  S.  C.  de  Propaganda  flde  cuiusdam  provinciac  Epi- 
acopis  graeci  ritus  signiflcandam  curaverit  germanam  de 
caelibatu  et  continentia  cleri  Ecclesiae  orientalis  traditionem; 
-  quamvis  maxime  improbaverit ,  tanquam  a  germana 
nrientalis  Ecclesiae  disciplina  aberrantem  morem  illum, 
ut  hypodiaconi,  contrahentes  post  huiusmodi  ordinationem 
matrimonium,  ad  superiores  Ordines  promoverentur,  cum 
hoc  vel  ab  ipsa  Trullana  Synodo  penitus  abhorreat;  - 
quamvis  meritis  laudibus  prosequeretur  sacrorum  Antisti- 
tum  illius  provinciae  propositum,  neminem  deinceps  ad 
sacros  Ordines  admittendi,  nisi  aut  penitus  caelibem,  aut 
eum  qui  ante  hypodiaconatum,  iuxta  morem  orientalem, 
legitimam  uxorem  duxerit ;  -  quamvis  eosdem  Episcopos 
vehementer  hortaretur  in  Domino,  ut  ministerium  eorum 
implentes  sedulo  niterentur,  ut  clericorum  continentia  pu- 
rior  floreret,  ac  ad  normam  genuinae  orientalis  disciplinae 
restituta  inviolate  persisteret:  -  nihilominus  quaestionem 
de  valore  matrimonii  post  sacrum  Ordinem  initi  in  Eccle- 
sia  orientali  eodem  in  statu  reliquit  ac  erat  tempore  de- 
cessoris  sui  Benedicti  XIV.  In  illa  enim  instructione  con- 
cluditur:  €  Quod  si  aliqui  deinceps  (quod  Deus  avertat) 
«  post  sacros,  ut  praefertur,  Ordines  matrimonium  atten- 
c  tare  praesumpserint,  decernit  Sanctitas  Sua,  ut  ad  tra- 


€  mites  sacrorumcanonum  severe  puniantur,  ut  quosstu- 
€  dium  servandae  disciplinae  ac  amor  continentiae  non 
€  movet,  vel  poenarum  timor  compescat»  ^ 

22.  Nihilominus  praeter  Constitutionem  Etsi  pastoraUs 
Benedicti  XIV,  qnae  irrita  statuit  matrimonia -post  sacros 
Ordines  ab  Italo-Graecis  inita,  provincialis  etiam  Synodus 
Zamoscensis  idem  pro  Ruthenis  decrevit  his  verbis:  «  Si 
quis  presbyter  post  collatos  Ordines  matrimonio  iungi,  aut 
prima  uxore  defuncta,  secundas  incestas  nuptias  inire  prae- 
sumpserit,  per  Episcopos  p  communione  atque  altari  ar- 
ceatur,  captivetur  et  aliis  poenis  canonicis  aflficiatur,  utpe- 
regrinam  spuriamque  coniunctionem  abiiciat »  ^  -  Idem 
et  provincialis  Synodus  Libanensis  pro  Maronitis  diserte 
statuit :  «  Nonum  impedimentum  (est)  Ordinis  sacri,  nimi- 
rum  in  Ecclesia  nostra  post  susceptum  Diaconatum,  qui 
primus  inter  sacros  Ordines  est,  Subdiaconatu  inter  mino- 
res  computato.  Diaconi  enim,  Presbyteri  et  Episcopi  post 
susceptos  Ordines,  irritum  est  et  nullum  matrimonium 
quod  contrahere  praesumpserint  »  '.  Vi  porro  approba- 
tionis,  ut  supra  annotavi,  in  forma  speciflca  datae  ab  apo- 
stolica  Sede  harum  Synodorum  decretis,  matrimonia  a 
praedictis  inita  Clericis  sunt  quidem  irrita,  dirimentis  im- 
pedimenti  ratione. 

23.  Quid  porrodicendum  de  matrimoniopostsolemnem 
reUgiosam  professionem  contvGiClo^i  -  Certum  expioratum- 
que  est,  etiam  apud  Orientales  Ecclesias,  nuUum  et  irritum 
esse  matrimonium  initum  seu  potius  attentatum  a  Mona- 
chis  vel  Monialibus  post  emissum  solemne  perpetuae  ca- 
stitatis  votum  in  professione  religiosa.  Id  ex  pluribus  erui- 
tur  documentis.  Et  primum  eruitur  ex  citata  Synodo  Ma- 


*  Vide  hanc  eruditam  Instructionem  diei  24  martii  1858  apud 
Gurj-Cretoni ,  theoloq.  moral,  t.  2.  adnot.  nota  B,  pag,  638  et 
seqq.  edit.  Romae  1875. 

*  Synodu^  Ruthenorum  habita  in  civit.  Zamosciae  an.  1720. 
tit.  3.  §  8.  paq.   113.  et  citat  Synodum  Quinis.  can.  3, 

*  Synodus  Maronitarum  habita'  in  monte  Libano  an,  1736. 
part  2.  cap.   il.  %  8.  n.  IX. 
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roni^Airum,  nedum  vi  decreti  pro  Maronitis,  sed  ratione 
etinrij  auctoritatis  disciplinam  Orientalium  asserentis.  Haec 
iuilem  ea  Synodus  decernendo  declarat :  €  Votum  solemne 
castibitis,  tam  in  viris  qui  Monachi  habitum,  quam  in  fe- 
minis  quae -monialium  schema  accipiunt,  est  impedimento 
diiiniens  matrimonium,-  sive  tria  vota  expresse  coram  Su- 
perioie  emiserint,  sive  tacite  et  implicite  iuxta  Rituale 
Orientalis  Ecclesiae.  Ut  ait  sanctus  Basilius :  Canonicorum 
fornicatio  pro  matrimonio  non  reputetur,  sed  eorum  eon- 
irmrtio  omnino  divellatnr.  Et  Concilium  Chalcedonense  :  Si 
qrw  rirgo  se  dedicavit  Deo,  sinxiliter  Monaehus,  non  licere 
eis  inngi  nuptiis,  Si  vero  inventi  fuerint  hoc  facientes , 
maneant  excommunicati  y^  ^ 

Canon  44  Concilii  Trullani  statuit:  «  Monachus  forni- 
cationis  convictus,  vel  qui  ad  matrimonii  communionem 
vilfieque  societatem  uxorem  duxit,  fornicationis  poenis  sub- 
iiciatur  »  *.  Ergo  Monachi  professi  matrimonium  subse- 
quens,  non  matrimonium  est,  sed  fornicatio,  concubinatus. 
-  IdqLie  Pravila  ita  clarius  enunciat:  <(  Monachus  vel  Mo- 
nialis  si  deserto  monasterio  matrimonium  inierit,  hoc  non 
pro  matrimonio,  sed  pro  adulterio  reputetur;  et  si  hon 
dirniserit  talis  Monachus  sociam  adulterii,  excomtnunica- 
Eus  sit »  '. 

De  duobus  hisce  impedimentis  Ordinis  et  Voti  Austriaca 
instrucEio  (§  24)  gemina  habet  his  quae  Ecclesia  latina 
sacrorum  canonum  tenet  sanctione  *. 


'  Syaodus  Libanensis  loc.  cit  %  8,  n,  IIF. 
^^  Apud  Papp-Sziliigji,  loc.  eit,  paff,  435. 
'-^  Apad  eumdem  Papp-Sziiiigji,  ibid. 
*  Apud  eumdem,  ibid.  pag.  436. 
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ARTICULUS  III. 

De  stantis  impedjmento  foederis  seu  ligaminis,  ubi  et  de  casibus  atque 
rationibus,  quibus  initum  ooniugium  dissolvitur,  praesertim  de 
summi  romani  Pontifiois  diepeneatione  a  vinculo  matrimonii  rati 
non  consummati,  deque  casu  conversionis  alterutrius  coniugis  ad 
Christi  fidem-  et  Interpellatlonis  alteri  faciendae. 

1.  Stans  foedus  seu  Ugamen  esf.  matrimonii  valide  initi 
vinculum,  quo  coniuges  ita  inter  se  obstringuntur,  ut,  utro- 
que  vivente,  neuter  aliud  matrimonium  valide  contraiial. 
-  Hoc  autem  itnpedimentum  fundatur  in  unitate  et  indh- 
solubilitate  nuptialis  foederis  divino  iure  sancitis.  Vel  ipsa 
enim  inter  mundi  primordia  ila  Deus  matrimonium  insti- 
tuit,  ut  unus  cum  una  duntaxat  coniungeretur,  uti  Spiri- 
tus  Dei  instinctu  inquit  Adam:  Homo  . . .  adhaerebit  uxori 
miaey  et  erunt  duo  in  carne  una  K  Christus  aulem  Do- 
minus  matrimonium  ad  pristinum  monogamiae  statum 
conditionemque  restituit  quum  praemissa  Geneseos  verba 
resumens  (eruntduoin  carne  una)  conclusit:  Itaque  iam 
non  mnt  duOj  sed  una  caro,  Quod  ergo  Deus  coniunxit^ 
homo  non  separet  ^.  Concludit  autem  quod  si  quis  dxmi- 
serit  uxorem  suam^  sive  iure  ob  adulterium  uxoris  ', 
sive  iniuria,  nulla  scilicet  suffraganie  legitima  causa,  et 
aliam  duxerit,  moechatur^  et  qui  dimissam  duxerit^  moe- 

*  Genes.  cap.  2.  v.  24. 

*  Matth.  cap.  19.  v.  6. 

^  Post  Florentinum  Concilium  Tridentina  Sjnodus  sess.  24, 
can.  7.  definivit:  «  Si  quis  dixerit,  Ecclesiam  errare  cum  docuit  et 
docet,  iuxta  evangelicam  et  apostolicam  doctrinam,  propter  adulte- 
rium  alterius  coniugum  matrimonii  vinculum  non  posse  dissolvi;  et 
utrumque  vel  etiam  innocentem,  qui  causam  adulterio  non  dedit,  non 
posse,  altero  coniuge  vivente,  aliud  matrimonium  contrahere;  moe- 
charique  eum  qui,  dimissa  adultera,  aiiam  duxerit,  et  eam  quae,  di- 
misso  adultero,  alii  nupserit,  anathema  sit ».  —  De  hac  dogmatica 
veritate  in  Orientaiium  gratiam  fuse  disserit  Philippus  de  Carbo- 
neano  in  Appendice  2  ad  tract.  de  matrim.  Theolog.  moraL  Antoine 
€  de  Orientalis  Ecclesiae  circa  matrimonium  disciplina  »  not,  2  (*). 
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rhotur  \  -  His  gemina  scribit  Apostolus  ^  -  Quae  omnia 
Inculenter  exponit  Innocentius  III  in  celebri  decretali ',  qua 
de  paganis  ad  fldem  conversis  agit.  -  Tridentinum  au- 
tem  de  flde  hoc  esse  deflniens,  scilicet,  polygamiam  divino 
lure  vetitam  esse,  ait:  €  Si  quis  dixerit  licere  christianis 
plures  simul  habere  uxores,  et  hoc  nulla  lege  divina  esse 
prohibitum,  anathema  sit  »  *. 

2.  €  Hinc,  ait  Sanchez,  confutatur  aperte  haeresis  Lu- 
theri  et  Anabaptistarum,  impie  defendentium  pluralitatem 
uxorum,  quam  et  spurcissimus  Mahumetus  in  nefanda  sua 
tege  suis  sectatoribus  concessit  »  '. 

3.  Ex  his  igitur  certo  constat,  impedimentum  ligaminis 
iure  dlvino  matrimonium  dirimere  contrahendum.  -  At 
quaeritur  an  dirimat  etiam  iure  naturae,  seu  an  polyga- 
mia  tum  ex  parte  viri,  idest  simultanea  uxorum  pluralitas, 
tnm  ex  parte  feminae,  scilicet  simultanea  virorum  pluralitas, 
nedum  divino  quidem  iure,  sed  et  naturali  iure  sit  vetita. 
-  Et  quoad  primam  polygamiae  speciem,  quamvis  qui- 
dam  sint,  qui  cum  Abulensi,  Durando,  Caietano  doceant, 
lege  divina  tantum  positiva^  non  autem  naturali  prohibi- 
tam  esse  simultaneam  pluralitatem  uxorum,  communior 
tamen  sententia,  quam  sequuntur  magni  nominis  Docto- 
res  ^  habet,  eam  iure  quoque  naturali  prohiberi.  Id  au- 
tom  demonstrant  ex  gravissimis,  quae  inde  oriuntur,  ma- 
lis.  Pluralitas  enim  uxorum  libidinem  fovet:  prolis  gene- 
nitionem  minuit;  concupiscentiae  uxoris  non  satis  consu- 
iit;  discordias  et  iurgia  et  convicia  et  rixasexcitat;  nuptia- 
lis  aequalitatem  contractus  tollit,  cum  quaelibet  uxor  in- 
tegre  se  tradat  viro,  dum  hic  in  plures  dividitur.  -  Quod 
autem  attinet  ad  alteram  polygamiae  speciem,  quam  po- 

^  Matth.  cap.  19,  v.  9,  -  collat.  Matth.  c.  o.  v,  3'^ ;  Marc. 
C,  iO.  vv,    11-^12;  Luc.  c.    16,  V,    18, 

3  Ad  Romaa.  e.  7,  vv.  ^-3;  —  I.  Gorinth.  c.  7.  vv.  lO-il, 

^  Cap.  gaudemus  8,  de  divortiis, 

*  Trid.  sess,  24.  can,  2, 

^  Sanchez  de  matr,   lib,   7,  disp,  80,  n,  2.  iunet,   i. 

®  Sanchez,  Beilarminus,  Pontius,  Lajman,  Guttierez,  Oastropa- 
hius  citati  a  Leurenio  lib.  4.  tit.  4.  de  sponsa  duorum  qu.  i70.  n  2. 
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It/andriam  vocant,  praeter  alia  quae  secum  trahit  incom- 
moda,  tum  primario  repugnat  coni*ugii  flni,  qui  est  gene- 
ratio  prolis,  utpote  quae  erit  incerta,  et  ex  plurium  com- 
mixtione  viiwum  impedilur,  ita  ut  vel  nunquam  vel  rarius 
subsequatur ;  -  tum  secundario  flni,  tranquillae  scilicet  con- 
iugum  cohabitationi  et  paci:  ubi  enim  multa  sunt  unius 
corporis  idest  unius  familiae  capita,  ibi  plures  iugesque 
inter  ea,  hoc  est  inter  viros,  contenftiones  et  rixae  ^ 

4.  Huic  autem  veritati,  quod  iure  etiam  naturae  vetita 
sit  polygamia,  obiicilur,  olim  Deum  dispensasse  in  hac  mo- 
nogamiae  lege  cum  populo  Israelitico.  Evanescit  tamen 
difflcultas  si  cum  communi  DD.  animadvertatur  « in  duo 
^eiuti  genera,  ut  verbis  utar  Benedicti  XIV,  naturae  prae- 
cepta  distingui;  et  eorum  quidem  aliqua  esse  tanquam 
primigenia  aliorum  principia ;  alia  vero  veluti  consequen- 
tia,  quae  a  primis  illis  oriuntur.  Prima  illa  invariabilem 
quamdam  rectitudinis  regulam  in  se  continent,  quae  nullius 
mutationis  aut  dispensationis  est  capax,  ut  est  praeceptum 
amandi  Deum,  abstinendi  a  mendacio,  aliaque  divinae  le- 
gis  capita  quae  in  decalogo  exponuntur.  -  Posteriora  vero 
regulam  pariter  continent  rectitudinis,  ita  tamen  ut  circum- 
stantiis  rerum  et  personarum  mutatis,  et  ipsa  mutari  pos- 
sint,  mediunte  dispensatione,  quae  tamen  a  sola  potest  au- 
ctoritate  divina  procedere.  .  .  .  Itaque  ad  hanc  secundam 
naturalium  praeceptorum  classem  referenda  est  lex  mo- 
nogamiae,  circa  quam  aliquando  Deus  ad  tempus  indulsit, 
ut,  ea  non  obstante,  plures  .  .  .  duci  possent  uxores  »  '-. 
-  Potuit  autem  Deus  in  hac  naturali  monogamiae  lege  dis- 
pensare  ob  flnem  honestissimum ,  nimirum  ob  favorem 
populi  israelitici  multiplicandi.  Dum  enim  penes  Deum  est 
humanorum  corporum  dominium,  potuit  illorum  usum, 
od  matrimonium  quod  attinet,  hoc  vel  illo  modo  concedere. 
Atque  ita  postquam  semel  concessit  illorum  potestatem  in 
ordine  ad  generationem  medio  tanlum  coniugio  unius  cum 

1  Gfr.  Sanchez  cit   lib,  7.  disp.  80.  a  n.  4,  Sid  9.   • 
3  Benedictus  XIV    de   Synodo   lib.   18,  eap.  21.   n.  9.  —  Ofr. 
Leurenium  lib.  4.  tit.  4.  quaest  171.  nh.  1^2. 
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una  ob  recensita  inconDmoda,  potuit  nihilominus  dein  per- 
mittere,  ut  vir  se  dimidiate  cuilibet  uxori  traderet,  uxore 
qualibet  integre  se  tradente  viro  ^ 

5.  Ceterum  certum  est,  dictam  dispensationem  seu  con- 
cessionem  plurium  uxorum  cessasse  a  lege  evangelica,  qua, 
ut  nuper  dictum  est,  Christus  matrimonium  ad  primaevam 
sui  institutionem  reduxit.  -  Unde  et  infldeles  ad  fldem 
cnnversi,  si  plures  habent  uxores,  cogendi  sunt,  ut  aliis 
dimissis,  solum  primam  legitimam  retineant  uxorem,  quod 
expresse  deflnit  Innocentius  III  ^ 

6.  Porro  iam  etiam  Papa  in  polygamia  ex  nulla  causa 
dis))ensare  potest,  cum  potestas  illa  ei  a  Christo  concessa 
non  sit,  nec  ulla  huius  concessionis  congruentia  appa- 
vent  V 

7.  Deducitur  etiam  ex  dictis,  nulla  consuetudine  efflci 
posse  licitam  uxorum  pluralitaiem,  quia  nulla  consuetudo 
iuri  divino  et  naturali  derogare  potest,  sed  tantum  hu- 
iuano  *. 

8.  Tandem  deducitur,  matrimonium  a  christianis  con- 
tiiictum,  postquam  consummatum  fuerit,  nonnisi  morte 
solvi  posse,  ac  proinde  neminem  ad  secundas  nuptlas  mi- 
grare  posse,  nisi  primum  de  coniugis  morte  certus  nun- 
titis  allatus  sit  l  Quod  si  forte  secundum  inierit  matri- 
monium,  et  post  hoc  de  prioris  vita  constiterit,  reUetis 
fulidterinis  complexibus,  ad  priorem  conitigem  reverta- 
tur  ^  -  Ad  novum  igitur  matrimpnium  ineundum  non 
sufflcit  sola  coniugis  absentia  quantacumque  sit,  sed  certa 
el  authentica  requiruntur  argumenta,  ex  quibus  moralis 
ei  uatur  certitudo  de  secuta  alterius  coniugis  morte.  Cum 


^  Ita  fere  Sanchez  et  alii  citati  a  Leurenio  qu.  cit.  171.  n,  2. 

^  Git.  cap.  gaudemus  8,  de  divortiis.  -  Ctr.  Sanchez  cit.  lib,  7. 
dltp.  80,  n.   14. 

^  Ex  cit.  cap.  gaudemtis  8,  de  divortiis;  Sanchez  L  c,  n.  9,  ubi 
ioQgam  DD.  allegat  seriem. 

*  Sanchez  ibid.  n.   10. 

^  Oap.  in  praesentia  19,  de  sponsalibus  et  matrimonio. 

^  Gap.  dominus  2,  de  secundis  nuptiis. 
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enim  de  priori  inito  coniugio  et  consequenter  de  extante 
ligaminis  impedimento,  certo  constet,  constare  etiam  certo 
debet  de  soluto  priori  vinculo  per  mortem  coniugis,  ut 
alter  coniux  aliud  valeat  matrimonium  inire  *.  -  Haec 
autem  moralis  certitudo  ex  pluribus  capitibus  erui  potest. 
9.  Verum  quo  libertas  novas  ineundi  nuptias  ita  cuique 
salva  sit,  ut  tamen  praedicta  matrimonii  unitas,  divina 
lege  sancita,  in  discrimen  non  adducatur,  prae  oculis  ha- 
benda  est  nedum  Instruetio  S.  G.  S.  Oflficii  data  die  21  au- 
gusti  1670,  et  a  Clemente  X  sancita,  super  examine  te- 
stium  ad  statum  liberum  comprobandum  pro  matrimoniis 
contrahendis  ^  sed  praesertim  altera  eiusdem  Supremae 
S.  C.  Instructio  an.  1868  edita,  quae  numeris  omnibus  ab- 
soluta,  veluti  manu  ducit  ad  probandum  alicuius  coniugis 
obitum.  Hinc  eam  hic  infra  referam  '.  In  ea  enim  regu- 
lae  indigitantur,  quas  in  eiusmodi  casibus  sacra  illa  Con- 
gregatio  sequi  solet,  ut  illarum  ope,  vei  absque  necessi- 
tate  recursus  ad  apostolicam  Sedem,  possint  sacrorum 
Antistites  iudicia  ferre  ;  vel  quidem  si  ad  eam  recurrendum 
sit,  status  quaestionis  ita  dilucide  exponatur,  ut  longiori 
mora  impediri  sententia  non  debeat.  -  Scilicet  traditur 
quomodo  probanda  sit  coniugis  mors  per  authenticum 
obitus  documentum,  vel  per  testium  depositiones,  vel  per 
unius  testimonium  ceteris  iunctis,  vel  de  auditu,  vel,  his 
omnibus  deficientibus,  ex  coniecturis,  praesumptionibus, 
indiciis  et  adiunctis  urgentioribus  et  propiore  nexu  cum 
veritate  mortis  coniunctis,  vel  ex  fama  aliis  adiula  admini- 
culis,  vel  tandem  investigatione  per  publicas  ephemerides  *. 

^  Cfr.  Pignatelli :  Consultationum  canonicarum,  consult,  189. 
a  /1.   /.  ad  n,  6. 

^  Haac  Instructionem ,  quae  incipit  per  decretum  Cum  aliasy 
habes  tum  in  BuUario  Romano,  tum  in  CoUectanea  constilutionum, 
decretorum,  indultorum  ac  instructionum  S.  Sedis,  ad  usum  5o- 
cietatis  Missionum  ad  exteros,  n.  968,  pag,  437  et  seqq,  edit.  Pa- 
risiis  1880. 

^  In  Appendice  8, 

*  Cir.  praedictam  Instructionem  in  Appendice  8,  -  Si  sine  suf- 
ficienti  certitudiae  obitus  alterius  coniugis  novum  matrimonium  con- 
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10.  Pi  aeter  alterutrius  coniugis  mortem,  vinculum  ma- 
trimnnii,  Vfilide  quidem  inter  fldeles  contracti  seuratised 
nondtnn  mnmmmati,  dirimi  potest  1"*  per  solemnem  reli- 
gfonif^  proffissionem  alterutrius  coniugis,  -  2**  per  summi 
Pontiflcis  dispensationem. 

11.  D*j  firiori  ratione  ratum  dirimendi  coniugium  per 
solemnem  religionis  professionem,  in  praecedenti  articuio 
iam  sntis  actum  est.  Ad  alteram  autem  quod  attinet  ratio- 
nem  vnu  coniugii  vinculum  solvendi,  scilicel  per  summi 
roinoni  Pnntiflcis  dispensationem,  de  cuius  potestate  eius- 
modi  dispensationes  concedendi  nemini  catholicorum  iam 
dubitare  fas  est  \  duo  potissimum  requiruntur:  1"  ut  certo 
consteL  de  non  secuta  matrimonii  consummatione;  -  2"*  ut 
adsit  iLisia  et  gravis  dispensationis  concedendae  causa  -. 

12.  Certitf/do  de  non  secnta  matrimonii  consummatione. 
Et  primo  quidem  ut  summus  Pontifex  dispensare  valeat 
ftdeles  a  vincnlo  matrimonii  i*ati,  certo  constare  prius  de- 
bet^  matrimonium  illud  non  fuisse  consummatum.  Certum 
enim  est,  matrimonium  fldelium  semel  consummatum, 
adeo  esse  insolubile,  ut  nonnisi  morte  naturaii  alterutrius 
coniugis  dissolvatur,  ut  patet  ex  Tridentini  deflnitionibus'. 

tractum  tjst,  hoc  est  invalidum  si  postea  constat  tempore  matrimonii 
alteruiu  conuigem  fuisse  superstitem  ,  nec  revalidatur  istius  morte 
tiisi  nonsensua  renovetur  saltem  tacite  nisi  clandestinitatis  impedi- 
menturn  obstat*  -  Qiod  si  tempore  secundi  matrimonii  mors  alterius 
couiagis  obtigerit,  matrimoniurn  est  vaiidum  ([uoties  contrahentes  pu- 
tarint  i^e  iiou  teneri  iid  plenam  obitus  certitudinem  habendam,  vel 
^altem  voluerint  quantum  potuerint  novum  matrimonium  contrahere, 
socua  autem  si  secus.  -  Cfr.  Lehmkuhl,  Theol.  Mor.  vol.  2.  pag.  529. 

^  Benedict,  XIV,  quaest.  can.  24  scribit :  «  De  summi  Ponti- 
ftcis  poteafcate  in  dispensando  super  matrimonio  rato  et  non  consum- 
mnto,  nulU  eat  in  foro  et  in  praxi  disputatio,  et  sola  controversia 
reduci  consuevit  ad  causam,  an  adsit  videlicet  causa  sufficiens  pro 
tali  dispensatione  concedenda  ».  Et  hanc  doctrinam  idem  Pontifex, 
constitutua  in  minoribus,  iam  dixerat  notorie  communem  esse  inter 
theologos  et  canonistas.  Vide  quaesf.  can.  479  et  i08. 

"  Haee  in  casu  speciali  elucubrata  satis  habes  etiam  in  huius 
operis  fiarf.   2,  discept.  3. 

^^  TrirL  sesn.  24.  can.  5  et  7. 
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FirmitaH  namque  matrimonii  consummati  a  iure  divino, 
naturali  et  evangelico  profluit  *.  Constat  quidem,  ex  di- 
vino  privilegio  in  favorem  fldei  solvi  posse  vinculum  con- 
iugii  inter  en^dete«  consummati,  quoties  alteruter  ad  veram 
fldem  convertitur,  altero  in  infldelitate  manente  ac  renuente 
secum  habitare  sine  Creatoris  contumelia,  ut  mox  decla- 
randum;  -  at  nullo  pacto  constat  supremo  Pontiflci  col- 
latam  fuisse  auctoritatem  solvendi  vinculum  matrimonii 
inter  /Ideles  consummati. 

Si  ergo  dubium  adsit,  non  eertitudo  de  non  consuni- 
matione  matrimonii  valide  inter  fldeies  initi,  seu  rati  tum 
dispensatio  apostolica  quae  ab  hoc  vinculo  concederetur, 
tum  proinde  alterum  coniugium  vigore  illius  dispensatio- 
nis  fortasse  celebratum  nullitate  laborarent  si  reapse  pri- 
mum  matrimonium  consummatum  fuisset,  ideoque  in  gra- 
vissimam  animarum  perniciem  cederet.  Patet  igitur,  apo- 
stolicam  sedem  dispensare  non  posse  a  vinculo  coniugii 
rati,  nisi  prius  certo  constet  de  non  consummatione  eius- 
modi  matrimonii. 

13.  Id  autem  plene  conflrmatur  ex  constantissima  Ec- 
clesiae  sentiendi  ratione  atque  usu.  Sacra  enim  Congre- 
gatio  Concilii  saepe  declaravit,  in  dubio  de  non  consum- 
matione  matrimonii,  dispensationem  haud  esse  impertien- 
dam :  ita  in  Pragensi  26  ian.  1732;  -  in  Vormatiensi  23  ia- 
nuarii  1734;  -  in  Hispalensi  14  martii  1739;  -  in  Cordu- 
bensi  22  nov.  1760  et  alibi  passim.  Quam  constantissimam 
iudicandi  rationem  conflrmavit  Lambertinius,  dum  munere 
Secretarii  eiusdem  S.  C.  fungebatur,  in  causa  Frisigensi 
7  maii  1718  *.  Itidem  in  eiusmodi  causis  religiosa  sense- 
runt  et  sentiunt  c^terae  Romanae  Congregationes  et  eccle- 
siastica  tribunalia,  quibus  a  Romano  Pontiflce  earundem 
exame/i  committi  soiet:  quae,  perstante  dubio  de  non  con- 
summato  matrimonio  inter  fldeles,  petitionem  pontiflciae 
dispensationis  reiiciendam,  nedum  SSiIio  consulendam  cen- 
suerunt. 

^  Genesis  cap.  2.  —  Matth.  19. 
^  Cfp.  Thesaurum  decretop.  S.  0.  C. 
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14.  Ne  igitur  tempus  et  expensae  incassum  terantur, 
pn)be  ageret  parochus  vel  confessarius  si  antequam  con- 
iii^es  supplicationem  Summo  Pontiflci  porrigant  pro  dispen- 
saiione  a  vinculo  matrimonii  rati,  eos  opportune  instrueret, 
itemque  ab  eis  haec  duo  exquireret,  an  scilicet  eorum  ma- 
triinonium  reapse  non  fuerit  consummatum,  et  an  eiu^ 
inodi  argumenta  afferre  valeant  quae  tantam  ad  proban- 
dnm  vim  habeant,  ut  omne  prorsus  dubium  excludant, 
de  non  secuta  consummatione. 

15.  De  repugnantia  alterutrius  coniugis  pontifieiae  dis- 
penmtioni  petendae.  Ex  quorumdam  Canonistarum  opi- 
nundi  ratione  dubium  oriri  posset,  an  repugnantia  alter- 
iitrius  coniugis,  queat  Summum  Pontiflcem  impedire  ne  al- 
tei  i  coniugi,  iustam  habenti  dispensationis  causam,  consulat. 
Veram  communis  et  certa  est  DD.  sententia  quae  afflrmat, 
pontiflciam  potestalem  dispensandi  a  vinculo  matrimonii  rati 
exLendi  quoque  ad  c>asus,  in  quibus  alter  coniux  dissentiat. 
l\n  praeiter  Sanchez  et  Schmalzgrueber  citatos  a  Petro  Gio- 
vine  *  diserte  docet  Dominicus  Ursaya  aiiatis  Doctorum 
sententiis,  exemplis  dispensationum,  pluribusque  et  solidis 
argumentis^  Et  potissima  ratio  est,  quia  pontiflcia  potestas 
nec  promanat,  nec  pendet  a  consensu  privatorum.,  sed  a 
tlivina  auctoritate,  quamChristusDominusdivo  Petro  eius- 
qiie  successoribus  tradidit  pro  Ecclesiae  regimine,  pro  ma- 
ioii  fldelium  bono  et  animarum  salute.  Et  eiusmodi  ratio 
conflrmatur  ex  generali  Ecciesiae  lege,  qua  dispensatur 
snper  vinculo  matrimonii  rati  non  consummati  per  sole- 
mnem  alterutrius  coniugls  professionem  ^  etiam  altero 
invito;  imo  quamvis  transactum  fuerit  bimestre  spatium 
coniugibus  concessum  ad  deliberandum  de  religione  su- 
scipienda,  quia  donec  matrimonium  non  fuerit  consumma- 
tum,  liberum  adhuc  est  coniugibus  religionem  amplecti,  et 

*  Giovine:  De  dispensat.  matr.  consult.  canon.  consult.  XVII. 

^  Ursaya:  Disceptationes  ecQlesiasticae ,  tom.  3.  part.  2,  di' 
scfpt  XXI. 

^  Oap.  2.  de  coavers.  coniug.  —  Trid.  sess.  24.  can  6. 
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uno  profltente  poteat  alter  novas  nuptias  inire  ^;  non  dis- 
solvitur  tamen  matrimonium  ratum  non  consummatum 
per  sacri  ordinis  susceptionem,  et  multo  minus  per  sim- 
plex  castitatis  votum  *.  Dicta  ratio  conflrmatur  etiam  ex 
ipsius  Ecclesiae  disciplina,  cum  constet,  romanos  Pontifl- 
ces  piuries  dissolvisse  matrimonia  simpiiciter  rata  ad  in- 
stantiam  unius  coniugis,  altero  non  consentiente,  aut  pe- 
nitus  invito  et  reluctante  prout  testantur  Benedictus  XIV 
in  quaestionibus  canonicis  *  et  Ursaya  *. 

16.  Rationabilis  et  gravis  causa.  -  Secundo  certum  est 
ad  ipsam  validitatem  dispensationis  eiusmodi  necessario 
requiri  iustam  causam;  et  ut  licite  concedi  et  impetrari 
possit,  requiri  causam  gravem. 

Et  quod  ad  validitatem  attinet,  Doctores  communi  sen- 
tentia  docent,  dispensationes  in  impedimentis  a  iure  divino 
vel  naturali  inductis,  necessariam  omnino  esse  iustam  cau- 
sam,  qua  deflciente,  irrila  est  dispensatio.  Ratio  est  quia 
huiusmodi  dispensationes  non  respiciunt  propriam  consti- 
tutionem  seu  iuris  ecclesiastici,  sed  legem  superioris;  nempe 
Dei,  in  qua  quidem  plus  Pontifex  nequit,  quam  ipsi  Deus 
concesserit.  Atqui  ei  Deus  potestatem  administratoriam  tan- 
tum  concessit,  in  quantum  dispensationem  exigit  Ecclesiae 
bonum  et  fldelium  salus.  -  Ergo  ut  Papa  valide  dispenset 
in  impedimentis  a  iure  divino  vel  naturali  inductis,  neces- 
sario  requiritur  causa,  scilicet  bonum  seu  maior  utilitas 
Ecclesiae,  vel  salus  seu  necessitas  animarum  \  -  Gausa 
vero  debet  esse  iusta,  scilicet  suf/iciens  et  legitinia,  quia 
quando  agitur  de  dispensatione  in  lege  superioris,  si  id 
fleret  ex  causa  haud  iusta,  idem  esset  ac  si  daretur  dis- 
pensatio  absque  causa,  ut  DD.  plurimi  citati  a  Sanchez 


1  Gfr.  Benedict.  XIV  De  Synodo  lib.  Xlll.  cap.  12.  §§  2^9--i4. 

*  Bened.  loc.  cit.  §  9, 

'  Bened.  XIV  quaest.  can,  i08  in  causa  lanuensi  dispemationis 
die  20  maii  1719  inter  Annam  Mariam  Pallavicini  et  loannem  la^ 
cobum  Imperiali. 

*  Ursaya,  cit.  discept,  i2. 

^  Giv.  Sanchez:  de  matri>)K  li'.   VIII.  dlsp.    i7,  n.  3. 
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demonstrant  \  Et  ratio  patet,  quia  potestas  haec  divinitus 
coUala  est,  ut  ea  Pontifex  utatur  iusta  de  causa  seu  suf- 
flcienti,  secus  dispensans  excederet  limites  auctoritatis  sibi 
collatfje. 

17.  Porro  ex  dictis  superius  constat,  impedimentum  li- 
gimiinis  fundari  in  unitate  et  indissolubilitate  nuptialis  foe- 
deris  divino  iure  sancitis  ^. 

IS.  Ut  autem  lieite  concedi  et  impetrajri  queat  praedi- 
cta  dispensatio,  requiritur  causa  omnino  gravis.  Cardinalis 
AlhitiiJS  in  voto  consultivo  ab  ipso  exarato  pro  causa  hi- 
spalifnsi  cUspensationis  supra  citata  (n.  13)  testatur  hanc 
esse  doctrinam  omnium  Canonistarum.  Ratio  esttum  quia 
agitur-  de  dispensatione  in  iure  divino,  ad  quam  urgentiora 
requiruntur  rationum  momenta,  quam  si  de  humano  tan- 
tum  iure  ageretur,  tum  quia  haec  relaxatio  rem  gravissi- 
marn  altingit.  Unde  merito  Cardinalis  Hostiensis,  Petrus  de 
Ancarano,  Antonius  de  Butrio  noidinty  non  expedire  in  hac 
nmtena  multum  laxare  habenas:  quod  probe  notat  etiam 
cardinalis  Lancellotti  in  suo  celebri  voto  relato  ab  Ursaya* 
et  lanobus  Pignatelli  *. 

19.  Animadvertendum  tamen  est,  non  esse  in  iure  sta- 
tutiini,  neque  ex  stylo  Curiae  inductum,  hanc  dispensandi 
caiisam  necessario  ac  directe  spectare  debere  bonuni  pu- 
hUcum^  sed  sufflcit  etiam  ut  sit  causa  privata,  modo  ex 
gravissimis  proponatur,  et  reapse  veritate  nilatur,  ut  patet 
ex  dispensationibus  quae  ab  apostolica  Sede  passim  con- 
cednutur  tum  magnatis,  tum  inflmae  notae  personis  '. 

20.  De  causis  in  specie  pro  dispensatione.  -  Cum  igitur 
Hd  licite  dispensandum  super  vinculo  matrimoniiraticausa 
omnjno  gravis  esse  debeat,  inquirendum  superest,  quae- 
nain  iliae  sint  a  iure  seu  consuetudine  probatae.  -  Plures 


*  Idem  i^Jid.   nn,  4  et  7. 
-  §1   /-3.  huius  articuli. 

^  Ursaya  discept.  21,  n,  62.  et  seqq, 

*  PigaateUi:   Consultat,  canonicae  t,  i,  consult.  148,  n,    7, 

^*  Cfr.  Bened.  XIV  quaest,  can.  479,  in  causa  Urbanienst  S.  C.  0. 
die  VI  ian.  1726. 
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a  Sanchez  *,  ab  Ursaya  -  aliisque  referuntur,  quae  ta- 
men  omnes  ad  quinque  facile  reduci  possunt,  quarum  ali- 
quae  ea  ratione  probari  debent,  qua  opus  est  in  causa  dis- 
pensationis.  -  Itaque:  Prima  causa  sit  impotentiay  scite 
tamen  accipienda  et  probanda. 

Seeunda:  lepra  vel  aUa  infirmitas  umm  matrimonii 
inipediens, 

Tertia:  Odium  impkteabile  inter  coniuges,  pro  modo 
expendendum  ac  probandum,  praesertim  ex  rationibus 
aversionis  animi. 

Quarta:  voluntaria  et  nimis  protracta  dilatio  alterius 
coniugis  ad  consummandum  matrimonium. 

Quinta :  secundum  matrimonium  cum  alia  persona  ab 
alterutro  coniuge  initum, 

21.  De  prima  causa,  -  Omnes  Doctores,  inter  quos  Pi- 
gnatelli '^  et  Fagnanus*,  docent,  impotentiam  alterutrius 
coniugis,  quae  matrimonio  rato  superveniat,  iustam  dispen- 
sandi  causam  censendam  esse.  Ratio  est  quia  propter  im- 
polentiam  cessat  matrimonii  flnis;  et  quia  altera  pars  ad 
castitatem  servandam  cogepetur'  invita,  quod  iura  vetant  *. 
-  Hinc  mera  steriUtaSy  seiuncta  ab  impotentia  coeundi,  non 
est  iusta  causa  dispensandi  in  matrimonio  rato,  quamvis 
sterilitas  probata  sit,  non  quidem  ex  usu  huius  legitimi 
coniugii,  quod  iam  non  esset  simpliciter  ratum  sed  con- 
summatum,  verum  etiam  si  certo  constaret  vei  ex  alio  ma- 
trimonio  uxoris,  vel  ex  alia  qualibet  ratione,  uti  ex  chi- 
rurgica  morbi  in  utero  curatione,  quae  infecundam  effecerit 
uxorem.  Etenim  mera  sterilitas  non  exponlt  coniuges  pe- 
riculo  incontinentiae. 

22.  Igitur  alleganti  solam  impotentiam,  procedendum 
est  in  causa  nullitatis  matrimonii;  et  si,  iuris  ordine  ser- 

^  Sanchez:  de  matr,  Hb.  2,  disp.  XVI. 

2  Ursaja  cit.  discept.  21.  n.  60.  et  seqq. 

3  Consult.    iil, 

^  In  cap.  veriim,  de  conrers.  coniug, 

^  Oanone  integritatis  32.  q,  2,  de  muliere  non  cogenda  ad 
perpetuam  ca^titatem. 

Mansella.  De  Jmpedimgntis.  7 


vtito,  evidenter  constet,  impotentiam  coeundi  esse  antece- 
dentem  et  perpetuam,  matrimonium  per  se  nuUum  est.  Si 
vero  ex  actis  et  probatis  clare  coliigitur,  impotentiam  su- 
peroenisse  iam  inito  matrimonio,  vei  etiam  si  ex  actis  iu- 
dicialibus  rite  confectis  incertum  maneat,  an  impotentia  sit 
cmteeedens  vel  subsequens  j  temporanea  vel  perpetua, 
tunc  relicta  actione  nullitatis,  proceditur  in  causa  dispen- 
mtionis,  servatis  de  iure  servandis.  -  At  si  vel  ab  initio 
e\  itari  velit  causa  nullitatis,  alieganda  foret  altera  aeque 
gi  avis  causa ,  ut  res  ineatur  et  procedat  in  ratione  pon- 
tiflciap  dispensationis. 

23.  Porro  probationes,  quae  de  veritate  impolentiae  re- 
quiruntur  in  causa  dispensationis,  minoris  momenti  esse 
possunt  et  sufflciunt,  quam  illae  quae  necessariae  sunt  ad 
probandam  impotentiam  antecedentem  et  perpetuam,  sive 
absolutam  sive  relativam,  quae  allegatur  pro  fundamento 
declarandae  nullitatis  matrimonii  per  offlciuni  iudicis.  In 
Cfiusa  enim  dispensationis  sufflcit  ut  artis  periti,  perspecto 
coniuge  impotente,  iudicent  de  actuali  impotentia,  quamvis 
ecim  deprehendant  per  signa  praesumptive  probantia,  nec 
rjecessario  requiritur  ut  eiusdem  qualitates  declarent,  sed 
^  satis  est,  ut  tenet  Ursaya,  quod  dicta  impotentia  sit  adeo 
«  probabilis,  ut  summus  Pontifex  illam  veram  existimare 
«  possit  indeque  moveri  ad  gratiam  dispensationis  »  ^ 

24.  Neque  obstat  quod,  non  cognitis  qualitatibus  impo- 
tentiae,  contingere  possit  ut  di^pensatio  concedatur  super 
motrimonio  prorsus  irrito  ob  impotentiam  antecedentem 
et  perpetuam.  Nam  « in  hac  facti  specie,  ut  scite  animad- 
^  vertit  Cardinalis  De-Luca,  vere  et  proprie  non  erat  dis- 
«  pensatio  super  matrimonio  alioquin  firmo  ac  indissolu- 
*  bili,  dum  stantibus  claris  inditiis  impedimenti  naturalis, 
«  videbatur  potius  quaedam  administratio  iustitiae,  ita  pru- 
fc  dentialiter  sub  alio  titulo  magis  honesto,  more  Principis 
€  administratae,  cum  ita  utriusque  portis  iuribus  consultum 
<£  remaneret,  ne  scilicet  vir  iudicialiter  declararetur  impo- 
«  tens,  quod  idem  abhorrebat,  sperando  ut  ea  impotentia, 

t  Ursaya  cit.  discept.  21,  nn.   103^104. 
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€  quam  in  hac  sponsa  virgine  experiebatur,  cessare  posset 
€  in  alia  muliere  vidua ,  quod  saepe  praxis  docuit »  ^  - 
His  haec  adde. 

In  foro  notissimum  est,  saepius  impotentiae  qualitates 
esse  difficillimae  probationis.  Hinc  sapientissimo  consilio 
apostolica  Sedes  in  eiusmodi  dubio,  etaliaconcurrente  le- 
gitima  causa,  adhibere  non  renuit  salutare  dispensationis 
remedium  ad  evitanda  etiam  gravissima  illa  incommoda, 
quae  haud  raro  exoriuntur,  quum,  declarata  per  viam  iu- 
stitiae  nullitate  matrimonii,et  initis  secundis  nuptiis  a  coniuge 
potente,  pars  declarato  impotens,  sive  artis  remediis  sive 
naturae  viribus,  aptitudinem  ndipiscitur  ad  coeundum.  Tunc 
enim  vel  huic  restituendaforetprimo  coniuxquamvis  haec 
alteri  nupsisset,  vel  ad  maiora  damna  et  exorta  incommoda 
amovenda,  concedenda  esset  dispensatio  a  vinculo  primi 
matrimonii  rati  non  consummati.  Et  ideo  in  eiusmodi  ad- 
iunclis  haud  raro  S.  G.  declarationi  nullitatis  cavet  ea  clau- 
sula :  oetlto  viro  transitu  ad  alias  nuptiaSj  inconsulta  sa- 
cra  Congregatione, 

25.  Quoad  alias  probationes  huius  causae  animadver- 
tendum  est  primo,  triennale  cohabitationis  experimentum 
cum  ab  aula  recesserit  ad  detegendum  an  impotentia  per- 
petua  sit  vel  sanabilis  in  cousa  nulUtatis  matrimonii,  multo 
minus  adhibendum  est  in  causa  dispensationis  matrimonii 
raii  non  consummati.  -  Secundo  si  coniuges  confugiunt  ad 
remedium  dispensationis  quando  signa  impotentiae  viri  non 
sunt  evidenter  concludentia,  sed  praesumptioe  probantia, 
tunc  requirilur  ut  uterque  coniux  cum  septima  manu 
parentum  aut  viciniorum  bonae  famae,  si  propinqui  defue- 
rint,  depositionibus  suis  iuramento  flrmatis  rem  compro- 
bent,  ut  dispensationis  causa  constet. 

26.  Secunda  causa.  -  Lepra  vel  alia  inflrmilas  conta- 
giosa  et  diuturna,  uli  est  elephantiasis,  quae  post  initum 
matrimonium  ante  consummationem  in  alterutro  coniuge 
detegitur,  legitima  censetur  causa  ad  dispensandum.  Ita 

*  De  Luca:  Theatrum  veritatis  et  lustitiae,  lib.  14.  part.  2. 
de  matrim.  discurs.  IX.  n.  S. 
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comunissime  DD.  sentiunt  ea  ducti  ratione  quod  ob  ma- 
gnum  contagionis  periculum,  flnis  ad  quem  ordinatum  est 
mntrimonium,  non  obtinetur;  et  praeterea  periculum  in- 
(inntinentiae,  immineret  alteri  coniugi,  si  hic  invitus  tene- 
retur  servare  castitatem.  Quare  Martinus  V,  ut  refert  Bor- 
gasius  citatus  a  Sanchez  ^,  ob  leprae  causam  dispensavit 
t^iiper  vinculo  inatrimonii  rati  non  consummati. 

27.  At  vero  eiusmodi  causa  ex  iudicio  in  arte  medica 
peritorum,  et  qui  sint  flde  digni,  probanda  est,  non  solum 
-[iioad  morbi  existentiam,  sed  etiam  an  per  illum  immi- 
riL^at  alteri  coniugi  infectionis  periculum  saltem  probabile. 
Datur  enim,  ex  medicorum  sententia,  lepra  contagiosa  et 
uon  contagiosa.  Sic  etiiam  si  agalur  de  phthisi  ut  causa  dis- 
jjensationis,  medicorum  testimonio  probandum  est  an  de 
huius  morbi  existentia  in  alterutro  coniuge  constet,  et  an 
talis  sit  eius  indoles,  ut  contagiosa  iudicetur. 

28.  Verum  cessante  etiam  infectionis  periculo,  potest 
[viorbus  haberi  uti  causa  dispensationis  si  coniux  sanus 
alihorret  ab  accessu  ad  coniugem,  ex.  gr.  lepra,  lue  ve- 
norea  aliove  morbo  horrorem  inferente,  infectum,  quam- 
vls  non  agatur  de  ingentissimo  horrore,  uti  ob  lepram 
qnam  dicunt  leoninam,  « ita  ut  membra  computrescerent 
et  deciderent »  ut  ait  Sanchez.  Qui  disserens  de  debito 
(tmiugali  in  hisce  adiunctis,  prosequitur:  «  sunt  enim  ple- 
«  [  ique  ita  ad  nauseam  propensi,  ut  ad  instar  mortis  ab  ac- 
*f  cessu  ad  coniugem  leprosum  abhorreant,  et  cogere  illos 
«  ad  copulam,  esset  difficillimum,  ne  moraliter  impossibile 
«  dixerim  »  ^  Et  quidem  ubi  uxor  eo  morbo  laboraret, 
ij^se  horror  saepius  inhabilem  faceret  virum  ad  redden- 
iinm,  qui  per  se  habilis  esset  cum  uxore  eo  morbo  non 
uifecta  (Sanchez  ibid.) 

29.  Tertia  causa,  nempe  odium  implacabile  inter  con- 
if^ges.  -  Quae  a  nonnullis  DD.  uti  a  Sanchez  et  Ursaya  (cit. 
Iricis)  assignantur  tanquam  totidem  causae  iustae  ad  gra- 
tiiim  dispensationis  obtinendam,  nempe  inimicitiae,  odia,dis- 

^  De  matrim.  Ub,  2,  disput.  XVI.  n.  5. 

'  Sanchez:  De  matr.  lih.  IX.  diapKt.   24.  n.  2i. 
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cordiae  vel  ob  ipsam  litem  contestatam  pro  nullitate  ma- 
trimonii,  timor  gravium  scandalorum,  rixarum  el  caedum, 
disparitas  qualitatum  aliaeque  similes,  quum  fere  omnes 
recidant  in  eaumm  implacabilis  odii  inter  coniu^fef^,  quippe 
quae  vel  sunt  huius  causae  effectus  vel  fontes  vel  proba- 
tiones,  cumque  invicem  consocientur,  hinc  eos  omnes  sub 
unica  hac  causa  aoersionis  animi  comprehendi  posse  puto. 

30.  Itaque  ex  communissima  Doctorum  sententia,  uti 
testatur  Ursaya  ^  aliique,  certum  est,  odium  implacabile, 
quo  invicem  coniuges  afficiuntur,  esse  legitimam  causam 
ad  dispensandum  super  vinculo  malrimonii  rati  non  con- 
summati.  -  In  his  enim  adiunctis  si  coniuges  cogerentur 
ad  coniugalem  vivendi  consuetudinem,  crebrae  rixae  se- 
querentur  et  probabiliter  caedes;  si  vero  in  aevum  sepa- 
rati  manerent  adhuc  extante  coniugali  foedere,  in  adulte- 
rig,  facillime  ruerent.  Haec  autem  omnia  publica  parerent 
scandala,  aliaque  gravia  mala  et  pericula,  quae  saepe  non- 
nisi  praedicta  pontiflciae  dispensationis  gratia  depelli  pos- 
sunt.  Quare  hisce  in  casibus  ex  necessitate  potius,  quam 
ex  aequitate  concedenda  est  dispensatio.  «  Et  sicut  ex  causa 
«  odii,  ut  scribit  Pignateili,  interdicitur  cohabitatio,  immo 
€  non  datur  restitutio  uxoris,  sed  flt  perpetua  separatio 
«  etiam  in  matrimonio  consummato,  ita  et  in  rato  hnec 
4c  eadem  causa  urgere  debet  ad  dispensandum  »  ^ 

31.  Verum  ut  haec  causa  pro  dispensatione  efficaciter 
valeat,  probationes  afferri  debent,  quibus  clnre  constet, 
eiusmodi  animi  aversionem  seu  odium  fore  implacabile. 
Porro  si  res  agatur  inter  nobiles  et  potentes  familias,  sen 
inter  magnates,  istorum  conditio  per  se  sumpta  satis  osten- 
dit^  probabiliter  extingui  non  posse  odia,  imo  plurimum 
timeri  «  ne  discordiarum  semina  in  publicam  ac  diuturnam 
4c  tranquilli  status  mutationem,  atque  ipsius  publicae  quie- 
€  tis  interversionem  erumpant »  ut  probe  notat  Ursaya  ', 
qui  plura  opportima  affertexempladispensationum  a  sum- 

^  Loc.  cit,  discept.  2i. 

'^  Pignatelli:  loc.  cit,  t.  i.  com:  148,  n.  P. 

8  Cit.  t.  8.  part,  2.  discept.  21.  n.  85., 
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mis  Pontiflcibus  concessarum,  ut  quae  ab  Alexandro  VII 
impertita  fuitBabilano  Pallavicino  et  Annae  Mariae  Pinella, 
personis  valde  nobilibus  reipublicae  ianuensis,  ut  patet  ex 
Brevi  die  2  decembris  1662  expedito  K 

Graviores  etiam  probationes  peti  possunt  ex  causis  unde 
promanant  odia.  Si  enim  ista  ortum  habent  ex  ipsa  lite 
super  matrimonii  nullitate,  quocumque  ex  capite  instituta 
in  cuius  processu  alter  olterius  famam  laesit^  existimatio- 
nem  offendit,  contumeliis  affecit,  odia  saepe  haud  facile 
nec  unquam  satis  extingui  possunt.  Ita,  ut  inler  plura,  exem- 
plum  afferam,  hanc  causam  in  terminis  admisit,  ex  S.  C.  C. 
consilio,  Urbanus  VIII  in  causa  dispensationis  super  ma- 
trimonio  rato,  quod  contraxerat  Blanca  Suarez  cum  Hia- 
cynto  Remos.  In  Brevi  onim  dispensationis  legitur :  «  Li- 
«  tem  et  causam  super  nullitate  seu  invaliditate  huiusmodi 
4c  matrimonii  contra  ipsum  Hiacyntum  coram  eodem  Ordi- 
«  nario  seu  alio  iudice  competente  introductam,  et  cum  in 
«  prosecutione  litis  et  causae  huiusmodi  ratione  praemis- 
«  sorum  gravia  odia  et  inimicitiae  ortae  sint  etc. »  *. 

Item  probari  potest,  difflcilius  odium  extingui  quolies 
fundatur  in  disparitate  notabili  qualitatum  nobilitatis,  insti- 
tutionis,  pietatis,  aetatis  vel  eiiam  divitiarum,  super  quo 
DD.  omnes  concordani.  Et  eo  potissimum  si  tantum  post 
initas  nuptias  innotuit  coniugi  dissentienti  disparitas  valde 
gravis  cijim  altero  intercedens,  adeo  ut  difflcillime  matri- 
monio  ineundo  consensisset,  si  ipsi  non  fuisset  vaferrimis 
ariibus  obtecta  tanta  disparitas.  Etenim  ista  arcet  amici- 
tiam,  quae  valde  necessaria  est  ad  tranquillitatem  vitae  in 
communione  ducendae :  immo  gravis  disparitas  mater  est 
discordiarum,  etsaepe  tristissimos  parit  effectus:  unde  apud 
Romanos,  teste  Boetio,  nuptiae  inter  impares,  illegitimae 
habebantur,  ut  fusius  exponit  et  perpendit  Sanchez  *. 

32.  Quarta  eama:  Voluntaria  et  nimU  protracca  diUi' 
tio  alterius  coniugis  ad  consummandum  matrimonium,  - 

^  Videsis  eiusmodi  exempla  apud  Ursaya  loc,  ctt.  nn,  87-91, 
'^  Apud  Ursaya  /oc.  cit.  discept.  21.  n.  88. 
3  Sanchez  cit.  loc.  lih.  2.  disput.   16.  n.  2. 
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Si  alteruter  coniugum  voluntarie  plus  aequo  differat  con- 
summare  matrimonium,  neque  probabilis  aliqua  spes  ef- 
fulgeat,  fore  ut  aliquando  se  ad  meliora  consilia  bonamque 
frugem  recipiat,  iustam  et  rationabilem  causam  praebet 
alteri  coniugi  impetrandi  a  summo  Pontiflce  dispensationem 
super  matrimonio  rato,  ne  in  pericul  >  incontinentiae  diutius 
versari  cogatur  V  —  Ob  hanc  itaque  causam ,  teste  Be- 
nedicto  XIV  ^,  dissolutum  fuit  niatrimonium  ratum,  inter 
Paschalem  Christinum  et  Isabellam  Britti  initum;  et  alia 
plura  non  desunt  concessionis  exempla. 

33.  Cum  hac  causa  sociari  potest  altera,  de  qua  quidam 
DD.  loquuntur,  quando  nempe  alter  coniugatorum  suam 
dilationem  consummandi  matrimonium  praetexit  asserendo 
se  non  habuis^e  animuni  controhendi:  quod  tunc  admitti 
potest,  ut  docet  Sanchez  ',  quum  ille  prorsus  induci  ne- 
quit  ad  verum  praestandum  consensum.  In  his  enim  ad- 
iunctis  satius  consulitur  coniugibus  per  dispensationem  ad 
cautelam  si  forte  ille  qui  negat,  reapse  tamen  verum  prae- 
stiterit  consensum  matrimonio  inito,  quam  illum  cogere  ad 
cohabitationem  cum  coniuge.  Experientia  enim  constat,  ex 
matrimonio  coacto  graves  plerumque  et  crebras  oriri  ini- 
micitias  et  rixas. 

34.  Enunciata  causa  dilationis  consummandi  matrimo- 
nium  favore  dispensationis  roboratur,  quoties  sufflcientes 
probationes  confluant  de  libertatis  defectu  in  contrahendo. 
Saepe  enim  accidit,  ut  alteruter  contrahens  per  metum 
gravem,  iniuste  incussum,  cadentem  in  virum  constantem 
ad  ineundum  matrimonium  cogatur.  Quamvis  autem  ex 
eiusmodi  metu  irrita  reddantur  coniugia,  tamen  cum  dif- 
flcilis  probationis  ille  sit,  et  in  causa  nullitatis  dubium  ali- 
quod  non  raro  supersit  de  gravitate  metus,  hinc  apud  sa- 
cram  Congregationem  Concilii  invaluit,  ut  expletis  actis  iu- 
dicialibus  per  viam  iustitiae,  admittatur  tanquam  iusta  et 

1  Ofp.  Ursaya  cit,  loc.  nn.  95-97,  ubi  plures  affert  DD.  sen- 
tentia9. 

2  QuaesL  canon.  479  sup.  cit. 

^  Sanchez:  De  matrim.  lib.2.  disp.  16.  n.  7. 
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!  tttionabilis  causa  ad  dispensandum  metus  incussus,  quo- 
ties  de  eo  suflBcienter  constet,  ut  exemplo  conflrmatur  in 
cimsix  Veronensi  et  Vicentina  matnmonuy  habita  die  21  maii 
1843  et  29  iunii  1848. 

35.  Qainta  eausa  :  Seeundum  matrimomum  eontraetum 
de  faeto  ab  alterutro  eoniuge  eum  alia  persona  post  im- 
titm  matrimonium  ratum  eum  primo  adhue  vioente.  - 
Eiusmodi  causa  tamquam  iusla  et  rationabilis  coniugi  in- 
nocenti  pro  dispensatione  super  matrimonio  rato  suffrago- 
tnr,  quando  hic  odio  implacabili  afficilur  in  deiinquentem, 
i|ui  facto  ipso  secundi  coniugii,  infensum  animum  aique 
inimicum  ostendit  erga  innocentem.  -  Quod  si  vir  tantum 
crijuen  patraverit,  et  alteram  puellam  adeo  fefellerit,  ut  eam 
duxerit,  quin  haec  ne  suspicionem  quidem  habere  potuerit 
do  alio  exlante  foedere  per  ipsum  inito,  tunc  alia  eliam 
pxurgit  causa  dispensandi.  -  Eo  vei  magis  urget  eius- 
niodi  causa,  si,  manente  primo  matrimonio  simpliciter  rato, 
alleium  matrimonium,  initum  seu  attentatum,  fuerit  etiam 
enasummatum.  Ad  rem  affert  exemplum  Cardinalis  De- 
Luca  ^  et  allegatur  ab  Ursaya  ^  En  eiusmodi  exemplum. 
Mulier  quaedam,  accepto  mandato  a  viro  in  carcere  de- 
lento,  sibique  coniuncto  in  quarto  afflnitatis  gradu,  ma- 
tt  imonium  per  procuratorem  contraxit.  Incertum  tamen 
nmnsit  lan  reapse  ad  huius  matrimonii  celebrationem  cum 
dicto  procuratore  deventum  esset,  et  an  dispensatio  ab  af- 
flnitatis  impedimento  valida  fuerit  ratione  subreptionis.  At 
hoG  primo  matrimonio  pro  valido  habito  et  simpliciter  rato, 
eadem  mulier  alterum,  iuxta  Tridentini  formam,  matrimo- 
nium  iniit  et  consummavit  cum  fllio  primi  coniugis,  quam- 
vis  inter  ipsos  extaret  impedimentum  iustitiae  publicae  ho- 
nestatis.  In  dubio  super  huius  secundi  matrimonii  validi- 
taLe,  sententiam  rogatus  pro  veritate  dictus  iurisperitus 
De  Luca,  seu  quomodo  consulendum  esset  i,n  casu,  dilutis 
aliis  difflcultatibus,  respondit:  «  Aliud  non  superesse  re- 
niedium  nisi  illud  obtinendi  dispensationem  apostolicam 

^  Lib,  XIV,  de  matrim.  part.  2,  disctirsu  7, 
a  Cit.  discept.  21.  n.  iiO. 
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super  tali  impedimento  (publicae  honestatis),  cum  revali- 
dotione  secundi  matrimonii  iam  consummati,  ac  dissolU' 
tione  primi  solum  ratl.  Hanc  autem  dispensationem  iuste 
ac  rationabiliter  sporandam  esse  dicebam^  utpote  per  Se- 
dem  Apostolicam  concedi  solitam,  quando  nulla  suspicio 
urgeat  consummationis  primi  matrimonii,  dum  e  converso 
ob  consummationem  secundi,  infamia  mulieri?i,  aliaque 
scandnla  resultarent »  ^ 

36.  Maiorem  vim  habet  pro  dispensatione  supermalri- 
monio  rato  praedicta  causa  si  alterum  coniugium  initum 
fuerit  ineulpabiUter  seu  bona  fide  utriusque  contrahentis. 
Id  autem  comprobatur  exemplo  relato  in  thesauro  decre- 
torum  S.  C.  Concilii,  volumine  nondum  in  lucem  edito 
anni  1711  sub  die  16  maii  eiusdem  anni,  illudque  ad  verbum 
exscribere  iuvat,  quippe  in  similibus  casibus,  non  raro  oc- 
currenlibus,  utiliter  prae  oculis  haberi  poterit.  Sit  itaque: 

<  Oriolen.  dispensationis.  -  De  anno  1702  inito  matri- 
monio  in  facie  Ecclesiae  inter  Paschasium  Quesadh  phar- 
macopolam,  sune  netatis  annorum  25  et  Rosam  Fort  puel- 
lam  annos  15  nalam,  post  eorum  cohabitationem  fere  duo- 
rum  mensium,  cum  simul  carnalitercommisceri  non  possent 
ob  nimiam  Rosao  arctitudinem,  haec  doloris  impatiens,  vi- 
rum  exosa,  ab  eo  divertil,  et  ad  maternos  lares  confugit. 
-  Quesada  itaque  usu  coniugis  spoliatus,  cupiens  eam  sibi 
restilui,  offlcium  Vicarii  seu  Offlcialis  generalis  Oriolen. 
imploravit.  -  Caepto  igitur  iudicio,  Vicarius,  omisso  trien- 
naliscohabitaiionis  canonico  experimento,  assignavit  Rosae 
terminum  sex  dierum  ad  suae  arclitudinis  impedimentum 
probandum.  Quapropter  fuerunt  adhibiti  quatuor  chirurgi 
el  una  obstetrix,  quipereorum  inspectionem,  Rosam  prae- 
dictam  perpetuo  arctitudinis  impedimento  gravari,  suo  iu- 
ramento  firmarunt.  -  Verum  ut  cautius  in  re  tanti  mo- 
menli  procederetut',  vocato  promotore  fiscali,  iussit  Vicarius 

1  Ofp.  De  Luca  loo.  cit.  nn.  6-7,  ubi  citat  alia  exempla  re- 
lata  a  Barbosa  (ad  Ooncii.  Trid.  sess.  24.  de  refor.  mart.  eap.  S. 
nn,  i^-/3)  quae  tamea  potius  attin^uat  dispensationem  impedimeati 
pablicae  honestatis^  quam  dissolutionem  matrimonii  rati* 
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ut  deveniretur  ad  alterum  exarnen  per  duas  matronas  in 
nupUaliopere  expertas  ac  bonae  opinionis,  et  alios  quatuor 
chirurgos,  qui  iureiurando  adstricti,  alccedente  septima  pro- 
pinquorum  manu,  similiter  per  inspectionem,  Rosae  arcti- 
tudinis  impedimentum  perpetuum,  insanabileacabsolutum 
consona  voce  testati  sunt.  In  omnibus  hisce  actibus  audito, 
sed  reclamante  Quesada,  eoque  tamen  in  suis  probationi- 
bus  deflciente,  devenit  Vicarius  ad  sententiam  de  anno  1704 
prolatam,  in  quo  declaravit  nuUum  et  irritum  matrimo- 
nium  inter  praefatos  sponsos  contractum,  ob  perpetuum 
et  absolutum  impedimentum  arctitiidinis  praedictae  Rosae, 
separationemque  per  eam  factiim  a  Quesada  vigere,  eisdem- 
que  propterea  facultas  indulta  fuit  transeundi  ad  alium  st^- 
tum  sibi  benevisum  iuxta  eorum  habilitatem.  -  Adstanti- 
bus  parlibus  huic  decisioni,  lapsisquefatalibus,  dictus  Que- 
sada  de  anno  1706  ad  secundas  nuptias  iuxta  S.  C.  T.  de- 
creta  convolavit  cum  Maria  Antonia  Perez  puella  aetatis 
annorum  viginti,  ex  eaque  post  triennalem  cohabitationem 
prolem  suscepit  subinde  defunctam.  -  His  ita  praehabitis, 
antedicta  Rosa  Fort  grandior  eflfecta,  cum  Antonio  Ximenes, 
sub  spe  apostolicae  dispensationis,  sponsalia  contraxit,  ac 
vesano  amore  percita,  cum  eodem  carnaliter  commixta  fuit; 
exindeque  institit  coram  Episcopo,  quatenus  sibi  liceret 
cum  Ximenes  matrimonio  iungi.  Sed  ex  adverso  contra- 
dicente  promotore  flscali,  atque  instante,  ut  quatenus  Rosae 
aptitudo  comperiretur,  eam  restituendam  fore  Pascasio  Que- 
sada  primo  viro,  fuit  proinde  eadem  tradita  inspicienda 
duobus  Obstetricibus  ac  quatuor  Chirurgis,  qui  sane  iura- 
mento  asseverarunt,  dictam  Rosam  esse  cognoscibilem,  et 
ad  viriles  amplexus  aptam  inveniri;  qua  de  re  secundo 
nuptis  facta  inhibitione  quoad  torum  et  mensam,  Maria  An- 
tonia  (Perez)  reposita  est  in  domo  honesta.  -  Nihilominus 
renuit  Quesada  redire  ad  Rosarm,  tum  quia  ab  ea  fuit  se- 
paratus  iudiciali  sententia,  tum  pariter  ob  honoris  leges, 
quae  non  sinunt,  ipsum  coniugalem  vitam  ducere  cum  ea, 
quae  carnalem  commixtionem  admisit  cum  Ximenes  quem- 
admodum  pars  viciniae  et  ipsimet  sponsi  testati  sunt,  sed 
potius  esse  eidem  restituendam  Mariam  Antoniam  Perez 
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sibi  canonicecopulatam,  neinnupta  maneat,  et  Rosam  Fort 
copulandam  cum  An^onio  Ximenes,  ne  rlxae  et  iurgia  ih- 
ter  eorum  consanguineos  suboriantur.  Quapropler  recur- 
sum  habuerunt  ad  SS.  D.  N.  precibus  ad  hanc  S.  C.  re- 
missis,  tam  scilicet  Pasehasius  Quesada  et  Maria  Antonia 
Perez  rogantes  pro  dispensatione  perseverandi  in  matri- 
monio  contracto  (idest  pro  dispensatione  super  vinculo 
prioris  matrimonii  simpliciter  rati,  ut  perseverare  possent 
in  secundo  contracto),  quam  Antonius  Ximenes  et  Rosa 
Fort  pro  simili  dispensatione  exoranles  ut  habilitentur,  ad 
matrimonium  invicem  contrahendum  (seu  revalidandum). 
-  Datisitaque  literis  Episcopo  Oriolen.  pro  informatione, 
respondit  eius  Vicarius  generalis,  qui  uberius  conflrmando 
expositorum  veritatem,  ad  eviti\nda  scandala  et  dissidia, 
Oratorum  precibus  indulgendum  censuit,  prout  fusius  ex 
eius  relatione  ac  aliis  documentis  transmissis,  in  Summario 
exhibendis.  -  Hinc  Oratores  ipsi  eorurn  enixas  repetunt 
preces  pro  reportanda  gratia  ex  deducendis  subdubio: 

An  et  quomodo  Oratorum  preeibus  sit  annuendum  in 
casu  ete.? 

S.  C.  (die  16  maii  1711)  attenta  relatione  Episoopi  Orio- 
len.  censuit,  si  SSiTio  D.  N.  placuerit,  praesentem  suppli- 
cationem  signari  posse  ».  -  Scilicet,  esse  locum  dispensa- 
tioni  cum  utrisque,  renovato  consensu  inter  primos  con- 
iuges  ad  formam  Concilii. 

37.  An  autem  eiusmodi  romanorum  Pontiflcum  potestas 
ratum  fldelium  dirimendi  coniugium,  extendenda  sit  etiam 
ad  matrimonia  in  infldelitate  seu  ante  baptismum,  non  qui- 
dem  post  baptismum  quo  coniugium  flt  ratum,  consum- 
mata,  dissident  adhuc  Doctores.  Afflrmant  inter  plures  alios 
Navarrus,  Sanchez,  Verricellius,  Pirhing,  Reginaldus,  Lay- 
mann,  Filliucius,  qui  testatur,  Pontiflces  aliquando  dispen- 
sasse.  Negant  Coninch,  Ponce  post  Vasquez  et  alii.  -Omnes 
autem  tenent,  non  posse  Pontiflcem  sine  causa  dispensare 
aut  legem  universalem  condere  qua  omnia  ea  matrimonia 
irritet,  aut  in  his  omnibus  dispenset,  sed,  in  prima  senten- 
tia,  tantum  posse  quantum  in  votis  fldelium  '.  -  Sed  in- 

*  Vide  cit.  CoUectaneam  Societatls  Misslonum  n.  92 i,  p,  409; 
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ihu  de  interpellatione  coniugi  infldeli  facienda  disserentes, 
videbimus  quid  de  his  duobus  oppositis  sententiis  dicen- 
(inm  sit.  Id  enim  maxime  pendere  arbitror  ex  sensu,  quo 
ari  ipi  debeant  dispensationes  concessae  per  apostolicas 
litrcras  praesertim  s.  Pii  V  et  Gregorii  XIII,  ut  matrimonia 
[jiist  baptismum  inita,  non  monitis  prioribus  coniugibus  in- 
fidelibus,  vel  quamvis  et  ipsis  iam  conversis  ad  Christifl- 
^i*^m,  valida  et  flrma  essent. 

:W.  Inquirendum  itaque  primum  an  et  quando  vincu- 
Inni  coniugii  in  infldelitate  contracti  dirimatur  per  alteru- 
liius  coniugis  ad  Chrisli  fldem  conoersionem ,  et  quid  ad 
line  requiratur.  -  «  Certum  est,  inquit  Benedictus  XIV  S 
infldelium  coniugium  ^  ex  privilegio  in  fldei  favorem  a 
Cljristo  Domino  concesso,  et  per  Apostolum  Paulum  pro- 
mulgato  ',  dissolvi  cum  coniugum  alter  christianam  fl- 
(lem  *  amplectitur,  renuente  altero,  in  sua  infldelitate  obdu- 
rnto,  cohabitare  cum  converso;  aut  cohabitare  quidem  vo- 
leiite,  sed  non  $ine  contnmelia  Creatoris,  hoc  est  non  sine 
|)ericulo  subversionis  coniugis  fldelis,  vel  non  sine  execra- 
tifMie  sanctissimi  nominis  Christi  et  christianae  religionis 
(ii^spicientia.  -  Ex  hoc  vero  flt,  integrum  non  esse  coniugi 
enn verso  transire  ad  alia  vota  priusquam  infldelis  inter- 
pi^llntns  aut  absolute  recusaverit  cum  eo  cohabitare,  aut 
.inimum  sibi  esse  ostenderit  cum  illo  quidem  cohabit^mdi, 
^^A  non  sine  Creatoris  contumelia ;  uti  colligitur  ex  cele- 
tn  rtima  decretali  Innocentii  III  »  \ 


v.^l,  [>raeter  citatos  Auctores,  vide  Ferraris  bibl,  can.  tom.  o,  verbo 
tnntrim.  7i.   ii4,  pag,  224  in  nota,  edit.  Neapoli  1853. 

*  De  Synodo  lib,  6,  cap,  4.  n,   3, 

^  Etiam  consummatum  tempore  infidelitatis. 

''  I.  Corinth.  cap.  ,7  v,  15,  ubi  scribit:  Q\M)d  si  infidelis  dis- 
rf'fHt,  discedat;  non  enim  servituti  (idest  coniugii  vinculo)  subie- 
ctns  est  frater  aut  soror  in  hulusmodi :  in  pace  autem  vocavit 
fiOJ?  Deus, 

^  Inteliige  per  susceptionem  baptismi. 

''  Oap.  quanto  7,  de  divortiis,  et  notant  Sanchez  de  matrim, 
Hh,  7.  disp,  74,  n.   12,  aliique  ibid.  citati. 
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39.  Hoc  autem  matrimonium  non  statim  dissolvitur  ac 
infldelis  renuit  converti  et  cohabitare  cum  fldeli  sine  ron- 
tumelia  Creatoris,  sed  tunc  prius  solvitur,  cum  fldelis  j^e- 
cundum  contrahit  matrimonium.  Quam  doctrinam  Benedl- 
ctus  XIV  ^  communem,  imo  communissimam  theologonim 
et  canonistarum  esse  fatetur.  Cum  enim  Innocentius  III  "^ 
statuat  ac  iubeat,  ut  fldelis  seu  conversus  ad  fldem  cnm- 
pellatur  uxorem  recipere  post  ipsum  conversam,  antequain 
ipse  matrimonium  aliud  contraxerit,  infertur,  prioris  matri- 
monii  vinculum  non  fuisse  solutum  *.  -  Hinc  autem  se- 
quitur,  ut  priori  dissoluto  matrimonio  per  novas  conver^si 
nuptias,  integrum  erit  alteri  quoque  coniugi  aliud  inire 
matrimonium  non  solum  valide,  sed  et  licite,  tum  si  ad 
fldem  convertatur,  tum  etiam,  ut  communior  habet  sen- 
tentia,  si  in  infldelitate  perseveret  '\ 

Praeterea  nedum  per  aliud  matrimonium  fldelis,  sed  et 
per  professionem  religioscLni  a  coniuge  converso  emissaiu, 
prius  matrinioniuni  resoloi  verins  affirmant,  inquit  Ma- 
schat  %  S.  Bonaventura,  Sanchez  etc. «.  Non  tamen  sol- 
vitur  per  sacrorum  susceptionem  Ordinum,  aut  per  votiun 
absolutae  castitatis,  ut  communis  DD.  sentenlia  docel. 

40.  Nequit  autem  coniux  conversus  socundas  inire  nu- 
ptias,  nisi  prius  cohiugem  adhuc  infidelem  monuerit,  seu 
interpellaoerit,  ut  constet  videlicet,  oelit  ne  et  ipse  fldpni 
amplectij  aut  pro  casuum  circumstantiis  et  regionum  nioi*j- 
bus,  ut  infra  videbimus,  velit  ne  paciflce  ciim  conoerso 
habitare  sine  Dei  contumelia,  nec  fidelem  pertrahens  ad 
peccatum.  -  Ratio  patet,  quia  sicut  in  dubio  de  morte  prioris 
coniugis,  necessarium  est  inquirere,  ut  nuper  dixinius  ", 
an  ille  mortuus  reipsa  sit,  ut  alter  coniux  secundas  valeat 

^  Quaest,  Can.  546,  n.  0, 
-  Cap.  gaudemus  S,  de  divortiis, 

3  Leurenius  lib.  4,  Ht.  19.  quaest.  283.  —  Pirhing  eod,  lib,  et 
tit.  n.  35, 

^  Sanchez  U^k   7,  disp.   77.  n.  6, 

•'»  Maschat  Inst.  can,  lib.  4.  tit,    19,  n,  9, 

^  V.  Sanchez  lib.  7.  disp.   76.  n.   9, 

'*  Praecedent.  nn.  8^9, 
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inire  nuptias;  sic  ut  conversus  coniux  ad  alia  possit  vota 
convolare  ex  divino  privilegio  per  Paulum  promulgato, 
inquirendum  est  an  coniux  infldelis  reipsa  cUscedat,  iuxta 
Apostoli  phrasim. 

41.  Cum  igitur  interpeUatione  coniugis  infldelis  ea  ratione 
opus  sir,  ut  de  eiusdem  discessione  constet,  m.erito  Sanchez 
obligationem  interpeJlationis  limitat  seu  excludit  quando 
aliunde  per  sufficientem  probationem  moraUter  constet  de 
obstinatione  infldelis  '. 

Hinc  non  tenetur  conversus  coniux  interpellare  non 
conversum  T  quando  constat,  eum  nolle  redire  ad  con- 
versum,  respuens  omnino  convictum  et  cohabitationem 
cum  coniuge  fldeli,  ita  ut  explorata  habeatur  physica  diS' 
cessio  coniugis  infldelis,  ut  contingeret  in  casu,  quo  infl- 
delis  malitiose  fugerit,  vel  latitet  ne  interpelletur  ^;  - 
2""  quando  constat,  hunc  velle  quidem  redire  ad  conversum, 
sod  cum  Grealoris  iniuiia,  ita  ut  comperta  habeatur  eius 
moraUs  discessio.  -  Haec  autem  constare  prius  debent  per 
processum  saltem  summarium  et  extraiudicialem,  uti  exigit 
Gregorius  XIU  in  suo  Brevi  sub  die  25  ianuarii  1585  *.  - 
Et  haec  in  hypoLhesi  quod  matrimonium  fuerit  vaUde 
in  infldelitate  contractum.  Non  enim  opus  est  ut  constet 
de  coniugis  infldelis  pertinacia  seu  discessione  ad  exclu- 
dendam  interpellationis  necessitatem  seu  obligationem,  si 
3°  certo  constiterit,  connubium  cum  illo  in  infldelitate  initum, 
fuisse  inoaUdum  vel  ob  defectum  liberi  consensus;  -  vel 
ob  aliquam  conditionem  substantiae  matrimonii  repugnan- 
tem  in  actu  ipso  contrahendi  appositam  *;  -  vel  ob  legem 
dissolubilitatis  in  loco  contractus  fortasse  vigentem  et  in 
actu  contrahendi  sive  ab  utroque  coniuge  sive  ab  uno 

*  Vide  Saachez  lib,  7.  disp,  74,  n,  iS,  et  n,  18,  ubi  de  indu- 
ciis  iofideli  concedeadis  disserit. 

^  Vide  Clericatum  de  matrim  decis,   ii,  nn,  25^26. 

^  Habes  hoc  documentum  Gregorii  XIII  etiam  in  cit.  CoUe^ta- 
nea  Societatis  Afissionum,  parf,  2,  cap.  9.  §  3.  de  imped.  liga- 
minis,  7i,  920,  pag,  408.  cit.  edit. 

*  Recole  quae  supra  diximus  c  tp.  I.  art.  i,  nn.  4^5,  ubi  de 
conditionibus  in  actu  contrahendi  matrimonium  appositis. 
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tantum  expresse  intentam  *;  -  vel  tandem  ob  naturale 
dirimens  aliquod  impedimentum.  -  Ubi  enim  iam  certo 
constiterit  de  prioris  nullitate  matrimonii,  quis  non  videt, 
convereum  manere  liberum  et  sui  iuris,  ac  pi  oinde  licite 
vel  valide  posse  alias  inire  nuptias?  - 

42.  Quod  si  de  iis  non  quidem  constet,  at  vero  graves 
urgeant  causae,  quae  suadeant  ab  interpellatione  tibstinen- 
dum  esse,  dum  tamen  conversus  alias  inire  Tiuptias  ex- 
optet,  tunc  apostolica  Sedes  erit  adeunda  pro  dispensatlone 
obtinenda  ab  interpellatione  «  nec  Sedes  apost<*lico,  inquit 
Benedictus  XIV  %  difflcilem  se  praebet  eam  petentibus 
dispensalionem ,  quam  nrgens  catim  suadeat,  conceden- 
dam  >.  -  Inter  huiusmodi  autem  urgentes  cousns  eti  ut 
princeps  enumeranda  est,  nempe  periculum  eertum  danini 
majcimiy  quod  christiana  caperet  religio  in  diUone  inflde- 
lium  si  fleret  interpellatio.  Tunc  autem  certum  dtimni  pe- 
riculum  debet  a  loci  Ordinario  seu  ab  apostolico  Vicnrio 
seu  a  Missionario,  onerata  manente  investigaloiis  conscien- 
tia,  non  qualicumque  ratione,  sed  per  processam  salteni 
oeconomicum  et  exti*aiudicialem  probari,  veluti  agenduni 
diximus  in  casu  de  coniugis  discessione  protjanda.  Sine 
enim  eiusmodi  adhibito  examine,  vel  periculum  damni  quod 
christiano  nomini  allatum  iri  timebatur,  non  ndesse,  vel 
ex  prudenti  iudicio  certum  non  esse  deprehendatur  tmi  alia 


*  De  quo  tamen  cfr.  Leurenium  lib,  4.  tit,  5.  c/<*  condtt.  ap- 
posit.  quaest,  177,  €  an  et  qualiter  modus  adiectus  coutractui  ma^ 
trimonii  illud  suspendat  aut  vitiet  >. 

2  Ita  fere  docet  Imtructio  S.  0.  S.  Off.  diei  t9  iuHi  IS4S 
a  Pio  IX  approbata  et  una  cum  facultatibus  a  S.  0.  de  Propa^andti 
fid^  ad  Vicarium  apostolicum  Ho-iiau  in  regno  Sinarum  miasa  pro 
quodam  particulari  casu  exposito  ab  eodem  Vicario. 

^  Bened.  XIV  de  Sf/nodo  lib,  6.  cap,  4,  n,  3.  -  Praeter  ea, 
quae  idem  Pontifex  citat,  pene  innumera  eiusmodi  diBpensationum  et 
facultatum  exempla  habes  in  cit.  Collectanea  ad  usum  Sociefatis 
Missionum,  pag,  407  et  seqq,  An  autem  illa  omnin  dicenda  siiit 
exempla  dispenaationum  ab  interpellatione ,  seu  potius  quaedam  ex 
illis  veras  praeseferant  dispensationes  prioris  iugalis  vincuti  in  iufl- 
delitate  contracti,  mox  videbimus. 
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quae  urgens  causa  putabatur,  nutet:  tunc  infldelis,  pro  tem- 
piirum,  personarum  et  locorum  adiunctis,  sive  per  iudicem 
erclesiasticum  aut  etiam  laicum,  sive  extraiudicialiter  a 
crmiuge  converso  adhibitis  testibus,  ut  satius  est  *,  aut 
s^ntem,  si  aliter  fleri  nequeat,  per  bonam  aliquam  inter- 
pimtam  prudentemque  personam  erit  interpellandus  *. 

43.  Verum  ea  potior  enodanda  est  difficultas,  scilicet 
quid  sit  agendum  quando  coniux  ad  fldem  conversus  in- 
lerpellare  alterum  nequit,  -  vel  quia  infldelis  non  potest 
aJiri,  -  vel  quia  non  constat,  quaenam  ex  pluribus  perso- 
nis  sit  interpelianda,  e.  gr.  cum  ignoratur,  quaenam  e  plu- 
ril^us,  quas  quis  habet  vel  habuit,  legilima  sit  eiusdem  uxor. 

44.  YXprimo  quidem  quaeritur,  quid  agendum  sit  quando 
iuterpellari  infldelis  non  potest  ex  prima  causa,  quia  sci- 
licet  ubinam  sit  ignoratur,  vel  adeo  distat,  ut  monitio  mo- 
niliter  impossibilis  censeatur.  Dici  enim  nequit,  moralem 
tiinc  haberi  certitudinem  de  infldelis  obstinatione  in  discessu 
tld  sensum  phrasis  Apostoli,  et  consequenter  in  casu  haud 
opus  esse  interpeliatione,  ut  plures  docuerunt,  quos  citat 
et  sequitur  Sanchez  *.  Ultro  enim  dabimus  quod  alter 
(MTiiux  spe  destitui  forte  possit  suum  recuperandi  coniu- 
gem:  at  vero  ex  ea  tantum  ratione  quod  interpellandus 
cr»niux  adiri  nequit,  argui  et  haberi  posse  moralem  certi- 
tudinem  quod  hic  nolit  aut  converti,  aut  habitare  paciflce 
sine  peccato  cum  converso,  haud  admitti  posse  censemus. 
fv)  vel  magis  quod,  experientia  teste,  non  raro  eveniat,  ut 
pt  ius  ad  christianam  fldem  venerit  coniux,  qui  putabatur 
iu  infidelitate  obstinatus,  quam  recens  conversus.  Igitur 
in  eiusmodi  rerum  adiunctis,  quibus  solutioni  prioris  vin- 
rtili  coniugalis  nullum  converso  ius  praebet  alterius  con- 
lugis  discessusj,  quippe  qui  vel  non  existit,  vel  erui  nequit, 
adeunda   erit  apostolica   Sedes  pro  opportuno  remedio  *. 

'  Oi'r.  Oiericatum  de  mntrim.  cit.  decis,    11.  nn.  22^23, 

^'  Plura  ex  cit.  Ins'ructione  diei   /J>  iulii  1848. 

'  Sanchez  lih,  7.  disp.   74.  yi.    14. 

^  Meminisse  hic  iuvabit ,  quod ,  post  Verricellum  (de  apostbli- 
r/\  Miisionibuiy  tit.  4.)  animadvervit  Benedictus  XIV  {De  Sj/nodo 
iib.  13.  cap.  2L  initio  nn.  3.  et  6,)  scilicet,  Constitutiones  S.  Pii  V 
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«  Ut  enim  infldelis  conversus,  scribit  Pignatelli  S  contra- 
here  possit  aliud  nnatrimonium,  non  sufflcit  voluntas  prae- 
sumpta  coniugis  infldelis,  quod  nolit  (conoerti  aut)  coha- 
bitare,  ut  si  regio  ubi  degit  valde  distet,  sed  requiritur 
etiom  cUspensatio  apostoUcay^.  Sed  in  quaecadit  eiusmodi 
apostolica  dispensatio?  -  Praeeunte  itaque  Pontio,  quem 
citat  et  sequitur  Lambertinius  %  nonnulli  docent,  conver- 
sum  ad  fldem  aliud  matrimonium  in  casu  inire  non  posse, 
nisi  dispensatio  Pontificis  accedatj  qua  suppleatur  ea  ad- 
monitio;  nimirum  aiunt  opus  esse,  ut  Pontifex  apostolica 
potestate  dispenset  ab  interpeUatione  coniugiSy  quem  non 
posse  interpellari  legitinie  constat.  -  At  si  conditio  ab  Apo- 
stolo  requisita  (siinfideUs  disceditj  discedat)  in  facto  desit.; 
et  insuper  si  qui  supponitur  discedensy  christianam  fldem 
et  baptismum  susceperat  antequam  alter  hoc  regeneratio- 
nis  lavacro  iustiflcaretur,  aut  saltem  antequam  novas  con- 
traheret  nuptias,  ita  ut  prius  matrimonium  in  infldelitate 
initum  iam  ratum  evaserit,  quomodo  sola  Papae  dispen- 
satione  ab  interpellatione  vinculum  prioris  matrimonii  ces- 
sabit?  Ceterum  nemo  ignorat,  solutionem  prioris  vincufi 
essentialiter  necessariam  esse,  ut  quis  possit  novum  inire 
coniugium. 

Rectius  igitur  ratiocinari  ac  yeritati  suffragari  videntur, 
qui  cum  Verricellio,  cilato  a  Lambertinio ',  ex  Gregorii  XII I^ 
Urbani  VIII  et  Pii  V  litteris  concludunt,  apostolic^m  Se- 
dem  in  eiusmodi  casibus,  qulbus  conversus  ad  fldem  no- 
vum  velit  matrimonium  inire,  dum  alter  coniux  interpel- 
landus  adiri  ullo  pacto  nequeat,  non  tam  dispensationem 

et  Gregorii  XIII  mox  citandas,  certas  quasdain  tantummodo  complecti 
regiones,  neque  ad  alias  extendi  posse,  quantumvis  rationis  et  eir* 
oumstantiarum  paritas  aut  identitas  id  suadere  videatur.  -  Quare  ubi 
non  habetur  apostolica  facultas,  semper  adeunda  erit  Sedes  apoati)- 
lica  vel  pro  facultatibus  in  genere,  vel  pro  casibus  in  specie. 

^  Pignatelli  j  Consultationum  canonicarum  ,  tum,  4,  consniK 
189.  n.  7.  pag.  283.  edit.  Venet.  1704. 

•^  Vide  Benedicti  XIV  opus  de  Si/nodo  lib.  6.  cap.  4,  n.  3.  - 
et  iterum  lid.   13.  cap,  2L  nn.  3-4, 

3  De  Synodo  lib.  13.  cap.  21.  n.  5. 

Mansblla.  De  Impedimentis.  $ 
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ab  interpellatione  largiri,  quam  potius  per  eam  dispensa- 
tionem  dissolvere  primum  validum  coniugium ;  docent 
scilicet  quod  «  prioris  vinculi  ablatio  adscribenda  sit  apo- 
stolicae  potestati,  quae  vi  concessae  illius  dispensationis, 
infldelium  matrimonia,  nondum  post  conversionemadfldem 
tomummata^  sed  adhuc  mere  rata,  solvendi  auctoritate 
|)ollet,  et  de  fato  dissolvit».  Et  re  quidem  vera,  Grego- 
rius  XIII  in  litteris  diei  25  ianuarii  1585  inquit:  «  Quae 
jnatrimonin,  etiamsi  postea  innotuerit,  coniuges  priores  in- 
fldeles  suam  voluntatem  (adhaerencU  seilieet  stiis  corduqi- 
hns)  iuste  impeditos  declarare  non  potuisse^  et  ad  fldem 
Piiam  tempore  transaeti  secundi  matrimonii  concersos 
fnissej  nihilominus  rescindi  nunquam  debere,  sed  valida 
ct  flrma  esse »  *.  -  lam  vero  his  verbis  Pontifex  sup- 
l>onit  etiam  casum,  in  quo  nullus  datur  locus  facultati  per 
Apostolum  factae  occasione  alterius  coniugis  discedentis, 
(Jeflciente  in  casu  conditione:  si  infldelis  discedit,  (fldelis) 
ili^cedq.t ;  quum.  non  modo  ignoretur  discessus  ^  sed  et 
nmnino  deesse  supponatur,  quia  et  alter  coniux  exhibetur 
iit  ad  fldem  iam  conversus  tempore  quo  alter  novas  con- 
irnhebat  nuptias.  Cum  ergo  divino  iure,  Christi  lege  san- 
t:ito,  novum  nequeat  iniri  coniugii  foedus  nisi  prioris  con- 
^ummati  matrimonii  vinculum  solvatur;  cum  hoc  fleri 
nequeat  nisi  vel  alterutrius  coniugis  morte,  vel  vi  privile- 
^ii  a  Paulo  promulgati;  cumque  haec  in  casu  deflcere  sup- 
ponantur  et  nihilominus  Pontifex  valida  decernat  poste- 
T  iora  coniugia :  concludendum  omnino  est,  ipsum  de  apo- 
stolicae  plenitudine  potestatis,  per  dispensationem  prius  illud 
wnculum  coniugale  dissolvisse;  nisi  dici  velit,  Summum 
l  Vmtiflcem,  nullo  suflfragante  iure,  polygamiam  dispensando 
nermisisse,  vel  etiam  polyandriam.  Secus  enim  Pontifex 
liaud  potuisset  declarare,  rescindi  nunquam  debere,  sed 
ralida  et  firma  esse  posteriora  coniugia  a  conversis  con- 
Iracta.  Atque  ideo  Gregorius  XIII  in  iisdem  litteris  eius- 
niodi  a  priori  vin«".uIo  dispensationem  concessurus,  huius 

^  Vide  has  litteras  vel  apud  Olericatum  de  matr,  decis,  li.  n.  28; 
-  vtd  in  cit.  CoUectjtnea  Societatis  Missionum,  n,  920.  pag»  4oS, 
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potestatis  diserte  his  meminit  verbis :  «  Idcirco  nos  atten- 
dentes,  huiusmodi  connubia  inter  infldeles  contrkcta,  vera 
quidem,  non  tamen  adeo  rata  censeri,  ut  neeessitate  saa- 
dente  cUssolvi  non  possintj...  pienam  auetoritate  apostoUca^ 
tenore  praesentium,  concedimus  facultatem  dispensan- 
di  etc.  ».  -  Urbanum  VIII  eandem  dispensationem  con- 
cessurum  in  iisdem  litteris  datis  20  octobris  1624,  et  rur- 
sum  17  septembris  1627  declarasse,  Sedem  apostolieam  ex 
graoi  causa  posse  aUqvando  matrimonia  infldeUum  dis- 
solvere,  testatur  Cardinalis  Lugo  in  libello  supplici  quem 
eidem  Pontiflci  obtulit,  quemquc  retulit  Cardenas  ^  «  Ma- 
iorem  enim,  inquit  Sanchez,  flrmitatem  sortitur  matrimo- 
nium  ex  ratione  sacramenti,  quam  habet  (coniugium)  ra- 
tum  fldelium,  quam  ex  ratione  contractus  naturalis,  quam 
solum  habet  matrimonium  consummatum  infldelium .... 
Cum  ergo  possit  Pontifex  dispensare  in  matrimonio  rato 
fldolium ,  poterit  a  forliori   in   consummato  infldelium  »  '. 

45.  Secundo  quaeritur  quid  agendum  sit,  quando  ob 
alteram  ex  diclis  causis  prope  esl  impossibile  infldelem 
interpellare  coniugem ,  scilicet  quia  ignoratur  quaenam 
e.  gr.  ex  pluribus  uxoribus,  quas  conversus  habeat  vel 
habuerit,  interpellanda  sit  tanquam  legitima ,  ea  ratione 
quod  incertum  sit,  quaenam  sit  prima  uxor  tanquam  sola 
legitima  post  evangelicae  legis  promulgationem.  Eiusmodi 
inceriitudo  ex  frequentibus  enascitur  barbarorum  repudiis, 
ita  ut  legitimae  uxores  ab  aliis  repudiatae  ducantur  ab 
aliis,  qui  et  suas  aut  non  suas  et  ipsi  repudiaverant,  et 
alias  atque  alias  duxerant ;  ita  ut  ex  hac  virorum  et  mu- 
lierum  veluti  commutatione  in  dies,  confusio  enascatur, 
qua  nemo  hominum  quandoque  valeat  legitimam  designare 
uxorem  conversi  viri,  vel  virum  conversae  uxoris. 

Porro  dato  etiam  quod  neophytus  legitimam  aliquando 
invenire  posset  uxorem  ab  se  repudialam,  durum  ipsi  erat, 

*  Cardenas,  TheoJog,  part  4,  dissert.  2.  n.  552  cit.  a  cl.  p. 
Balleriai  ia  aotis  ad  theolog.  mor.  Gurj  t.  2.  ad  n.  759  nota  (a) 
pag.  5i7,  edit.  Romae  1869. 

2  Sancliez  lib.  2.  disp.   17.  n.  2. 
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hanc  recipere,  et  eam,  quam  praediligebat,  dimittere.  Aliunde 
sive  quia'  prior  legitima  uxor  interpellari  non  poterat  eo 
([uod  ignorabatur,  et  forsan  iam  et  ipsa  ad  fldem  conversa; 
vel  quia  inventa  et  interpellata,  consentiebat  converti  vel 
cohabitare  paciflce,  nihilominus  tanquam  exosa  a  viro  suo 
reiiciebatur :  in  neutro  casu  dici  poterat  locum  habere pri- 
vllegium  Pauli  transeundi  ad  alias  nuptias,  vel  quia  de 
primae  uxoris  ciiscesm  constare  non  poterat,  vel  quia  causa 
(t  conditio  deerat  primam  illam  et  legitimam  dimittendi. 
Manebat  itaque  flrmum  prioris  vinculum  matrimonii,  quod 
solvi  per  alias  nuptias  nequibat. 

Magna  itaque  Episcoporum,  Parochorum  et  Missiona- 
riorum  anxietate,  haec  ad  apostolicam  Sedem  fuerunt  pro 
opportuno  remedio  delata.  Pius  autem  V  litteris  diei  2 
augusti  an.  1571  %  vestigiis  inhaerens  Pauli  III  *,  quos 
jiostea  ratione  non  absimili  secutus  fuit  Gregorius  XIII 
liLteris  supra  citatis,  ad  haec  urgentia  rerum  hanc  attulit 
provisionem :  «  Romani  Pontiflces  etc.  -  Cum  itaque,  sicut 
uccepimus,  Indis  in  sua  infldelitate  manentibus  plures  per- 
niittantur  uxores,  quas  ipsi  etiam  levissimis  de  causis  re- 
pudiant,  hinc  factum  est,  quod  recipientibus  baptismum 
fjermissum  sit  remanere  cum  ea  uxore,  quae  simul  cum 
ijiarito  baptizata  existit;  et  quia  saepenumero  contingit, 
f/lam  non  esse  primam  coniugem  ',  unde  tam  Ministri 
quam  Episcopi  gravissimis  scrupulis  torquentur,  existi- 
inantes  illud  non  esse  verum  matrimonium ;  sed  quia  du- 
rtssimum  est  separare  eos  ab  uxoribus,  cum  quibus  ipsi 
Indi  baptismum  susceperunt,  maxime  quia  diffieiUimum 
foret  primam  coniugem  reperire :  ideo  nos  statui  dictorum 
Indorum  patemo  aflfectu  benigne  consulere,  atque  ipsos 
Episcopos  et  Ministros  ab  huiusmodi  scrupulis  eximere 
volentes,  motu  proprio  et  certa  scientia,  nostra  et  aposto- 

^  Ha8  litteras  Pii  V  habes  ia  cit.  CoHectanea  Societatis  Mis^ 
slomim  pagg,  407-408,  n.   919, 

'^  Et  has  Pauli  III  litteras  habes  in  eadem  Collectanea  ibid. 
iu  918,  pro  Indis  occidentalibus  datas. 

^  Dum  post  promulgatam  evangelicam  legem  sola  pri  •-•  a  iure 
811  legitima. 
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Ueae  potestatis  plenittcdine^  ut  Indi  sic  ut  praemittitur  La- 
pUzati  et  in  futurum  baptizandi,  cum  uxore  quae  cum 
ipsis  fuerit  baptizata  et  baptizabitur  remanere  oaleant  tan- 
quam  etim  uxore  legitima,  aliis  dimissis  ^  apostoUca  au- 
etoritate  tenore  praesentium,  deelaramus  matrimordumque 
huiusmodi  inter  eos  legitime  eonsistere  »  etc. 

Tenet  itaque  Pontifex  vel  difficillimum  esse  primam, 
quae  legitima  foret,  coniugem  reperire;  ergo  prae  oculis 
habuit,  non  constare  de  eius  diseessu^  quin  et  fleri  posse, 
ut  et  ipsa,  divina  aspirante  gratia,  iam  ad  Christi  fldem 
et  baplismum  venerit;  -  vel  durissimum  psse  separare 
conversum  ab  uxore  illegitima  baptizata,  ut  aut  castam 
vitam  ducat  invitus,  aut  primam  legitimam  recipiat  si  in- 
veniatur,  et  converti  velit  vel  habitare  paciflce.  Nihilomi- 
nus  declarat,  conversum  remanere  posse  cum  uxore  ba- 
ptizata  tanquam  cum  uxore  legitima,  quamvis  non  sil 
prima,  et  eiusmodi  matrimonium  inter  eos  legitime  con- 
sistere.  At  vero  quum  remanere  non  valeret  conversus 
cum  altera  post  primam  ducta,  neque  hoc  matrimonium 
consistere  posset,  nisi  prioris  coniugii  vinculo  dissoluto  ; 
cumque  solutio  vinculi  in  casu  neque  morti  primae  legi- 
timae  uxoris,  quae  vita  frui  supponitur,  neque  facultati  ab 
aposlolo  Paulo  concessae  ob  prioris  uxoris  infidelis  dis- 
eessum,  concludendum  est,  romanum  Pontiflcem,  apo- 
stolieae  auetoritatis  et  potestatis  plenitudine  adhibita,  ut 
non  otiose  sed  vigilanter  declarat,  primum  iilud,  si  quod 
extabat,  vinculum  solvere  et  auferre  voluisse,  dispensando 
a  priori  matrimonio  valido  in  infldelitate  inito,  sed  non 
consummato  post  baptismum  alterutrius  coniugis  -. 

46.  At  vero  cum  infldelis  potest  interpellari ,  et  inter- 
pellatus  renuat  quidem  converti,  declaret  tamen,  se  velle 

*  Quas  inter  et  prima,  quae  legitima  erat,  comprehenditur. 

2  Ofr.  cl.  p.  Ballerini  loc.  cit.  a  pag.  52 i  ad  pag.  526,  ubi 
etiam  expendit  ac  diluit  ea,  quae  Pontius  ac  dein  Lambertinius  in 
medium  attulerunt  ad  contrariam  sustinendam  opinionem,  scilicet, 
romanos  Pontifices  in  citatis  litteris  apostolicis,  non  dissolvisse  pri- 
mum  validum  matrimonium,  sed  tantum  dispensasse  ab  interpella- 
tione  coniugis. 
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habitare  cum  altero  coniuge  converso  sine  contumelia 
Creatoris  *,  et  quin  coniugi  converso  periculum  ingerat 
perversionis,  vel  ad  lethale  pertrahat  peccatum :  quaeritur, 
an  liceat  nihilominus  coniugi  ad  fldem  converso  infidelem 
deserere,  et  pi-imum  dissolvere  coniugium  alias  ineundo 
nuptias  cum  fldeli.  -  Duplex  adesi  sententia:  prima  negat, 
posse  conversum  hoc  in  casu  aliud  valide  inire  matrimo- 
nium,  ut  plures  DD.  tenent  ^  Altera  sententia,  quam  ve- 
riorem  existimat  Sanchez  ',  docet  posse  dirimi  vinculum 
prioris  matrimonii,  et  coniugem  conversum  posse  alias 
inire  nuptias,  si  infidelis  converti  renuat,  quamvis  pacifice 
cohabitare  velit  cum  fideli,  sine  Dei  contumelia  et  sine 
pertractione  fidelis  ad  peccatum.  -  Ratio,  quam  aflerunt, 
haec  est.  luxta  privilegium  in  favorem  fidei  a  Paulo  pro- 
mulgatum,  tunc  fidelis  non  est  subiectus  servituli  (idest 
coniugii  vinculo)  prioris  matrimonii,  et  liber  est  ad  aliud 
ineundum,  quando  Infidelis  discedit  ac  relinquit  fideljem 
pei*  diseessionem  physicam  ob  huius  conversionem ,  vel 
eam  cohabitationem  eligit,  quae  fideli  illicita  est,  seu  disce- 
dit  per  discessionem  moraleni.  -  Atqui  hodie  illicitum  est 
fideli  habitare  cum  coniuge  infideli  in  infidelitate  per- 
tinaci  *.  Etenim  primum  in  Concilio  Toletano  IV  an.  Chri- 

*  Oontuinelia  Creatoris  haberetur  si  inlidelis  Deum  et  Ohristum 
blasphemaret,  eius  nomea  despiceret,  eius  prohiberet  laudes,  conver- 
sionem  domesticorum  impediret  etc.,  ut  iu  pluribus  iuris  canonici 
textibus  deciaratur. 

'^  Apud  Sanchez  lib.  7.  diip,  74.  n.  8. 
8  Sanchez  i^id.  n.  9. 

*  At  vero  Vicario  apostolico  Tongkini  occidentalis  dubium  expo- 
nenti  in  casu  matrimonii  tempore  infidelitatis  initi,  dum  alter  coniu- 
gum  ad  fidem  convertitur :  «  An  si  non  daretur  talis  dispensatio 
(super  cultus  disparitate),  pars  conversa  non  posset  nec  iicite  nec 
valide  remanere  cum  sua  comparte  infideli,  sine  contumelia  Greatoris 
cohabitare  consentienti  ?  »  —  S.  0.  S.  Off.  die  i4  decembris  1848 
respondit :  «  Quando  pars  infidelis  consentit  habitare  cum  fideli  abs- 
que  contumelia  Oreatoris,  matrimoniumi  consistere  iuxta  D.  Paulum, 
atque  ad  huiusmodi  effectum  nullam  in  casu  necessariam  esse 
dispensationem  ».  (In  cit.  Collectanea  pag.  424.  n.  946).  - 
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sti  633  sancitum  fuit :  «  ludaei,  qui  diristianas  mulieres 
in  coniugio  habent,  admoneantur  ab  Episcopo  civitatis 
ipsius,  ut  si  cum  eis  permanere  cupiunt,  christiani  effician- 
tur.  Quod  si  admoniti  noluerint,  separentur:  quia  non  po- 
tesi  infldelis  in  eius  permanere  coniugio,  quae  iam  in  chri- 
stian^m  translata  est  fldem  »  V  -  Post  eiusmodi  decre- 
tum,  quod  ludaeos  aflficit,  Ecclesiae  eonmetudine  receptum 
est,  ac  praeceptum  inductum,  ne  coniux  ad  fldem  con- 
versus  permittatur  indiscriminatim  cum  infldeli  cuiuscum- 
que  sectae  habitare  ob  imminens  perversionis  pericu- 
Uim  '.  -  Praeterea  si  fldeli  non  integrum  esset  hoc  in  casu 
ad  alias  nuptias  transire,  subiectus  forct  servituti  prioris 
matrimonii  absque  sua  culpa,  cum  contrarium  doceat  Apo- 
stolus,  cumque  ratio  huius  privilegii  concedendi  fuerit  ne 
fldelis,  praecepti  necessitate  coactus,  cogeretur  vitam  cae- 
libem  ducere,  neve  timore  continentiae  servandae  retra- 
herenturMnfldeles  a  christiana  suscipienda  flde  '. 

47.  Cum  hac  porroi  quaestione  arctissime  connectitur 
altera,  de  quo  nempe  moneri  ac  interpellari  debeatconiux 
infldelis  a  fldeli,  et  in  utramque  non  parum  lucis  eff*un- 
ditur  ex  iis  in  primis  quae  statuit  Synodus  Vicariatus  Sut- 
chuensis  anno  1803  celebrata,  et  S.  C.  Fidei  Propagan- 
dae  praepositae  auctoritate  conflrmata  *,  atque,  apostolica 
Sede  approbante,  ad  omnes  Vicariatus  apostolicos  Sina- 
rum  et  ad   regna  quae  Sinis  adiacent,  extensa  ^   Haec 

^  Refertur  a  Olericato  de  sacramento  matr.  decis.  il.  n.  35 
ex  cap.  ludaei  28.  q.   i. 

At  eiusmodi  cohabitatio  siae  coatumelia  Greatoris  etc,  expresse 
permittitur,  decretaiibus  Innocentii  III  cap.  quanto  7.  et  cap.  gavr- 
demus  8,  de  divortiis,  quae  muito  tempore  post  toletanum  canonem 
edita  fuisse  constat. 

■^  Sanchez  lih.   :.  disp.  75.  n.   12, 

®  Sanchez  Ub.  7.  disp.  74.  n.  9. 

*  Ex  litteris  S.  C.  die  29  iunii  1822  datis  et  eidem  Sjrnodo 
adiectis,  pag.  104  et  seqq.,  edit.  recent.  Romae  1869. 

^  Ex  decreto  S.  0.  de  Propaganda  fide  27  augusti  1832,  quo 
statuitur:  «  Observantia  reguiarum  in  Sjnodo  Sutchuensi  anni  1803 
et  eius  appendice  praescriptarum  extendatur  ad  omnes  Episcopatus 
et  Vicariatus  apostolicos  in  Sinis  et  regnis  adiacentibus  existentes  »• 
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siquidem  Synodus  pro  dicti  Vicariatus  fldelibus  perspicue 
deelarans,  quibus  in  casibus  Missionarii,  quieiusmodifacul- 
U}{e  praediti  sint,  ab  interpellatione  dispensare  valeant  \ 
H  quibus  modis  ad  normam  Brevis  Gregorii  XIII  sit  pro- 
cedendum :  ea  insuper  praescribit  de  quibus  facienda  sit 
interpellatio.  -  Generatim  itaque  disserens  de  casu  coniu- 
gis,  qui  ad  fldem  conversus,  altero  in  infldelitate  persistente, 
velit  ad  alia  vota  transire,  statuit:  «  Deduobus  porro  dum- 
toxat  fleri  debet  interpellatio,  nempe  1.  num  pars  infldelis 
velit  converti,  -  2.  num  saltem  velit  cohabitare  absque  con- 
tutnelia  Creatoris  »  *. 

l)e  peculiari  autem  casu  dein  agens,  quo  dispensan- 
diun  sit  cum  infldelibus  plures  habentibus  uxores,  ut  post 
cofivcrsionem  et  baptismum,  qusm  ex  illis  maluerint,  si 
oi  ipsa  fldelis  flat,  retinere  possint,  nisi  prima  voluerit  con- 
verti,  monet,  ut  item  non  dispensetur  ab  interpellatione  pri- 
nffte  uxoris  nisi  in  casibus  in  gregoriano  Brevi  expressis ; 
et  quo  ad  id,  quo  interpellari  debeat  prima  legitima  uxor, 
(ieciarat:  «  Sufflcit  autem  ut  interpelletur,  num  velit  con- 
vprti  »  '. 

48.  lam  vero,  sive  unam  habuerit  uxorem  vir  ad  fldem 
(^onversus,  sive  plures  in  infldelitate  duxerit,  eadem  sem- 
prr  est  ratio  infldelem  interpellandi  coniugem  sive  illam 
i/nicam,  sive  ex  pluribus  primam  tamquam  solam  legiti- 
nirim.  -  Si  ergo  in  hoc  altero  casu  sufflcitj  ut  interpel- 
letffr  prima  uxor  prae  ceteris,  quae  non  sunt  legitimae 
Lixores,  tantum  num  velit  converti,  sufficere  etiam  debet 
diismodi  interpellatio  in  primo  casu  de  unica  infldeli  uxore 
vel  unico  infldeli  marito,  ut  scilicet  interpelletur  duntaxat 

1  Eq  casus,  quos  ex  Gregoriaao  Brevi  Sjnodus  Sutchuensis  enii- 
iikirat   cap,  IX,  n.  8,  pag.   70 :  «  Non    dispensetur  nisi  quando  fi- 

(ielis  coniugem  infidelem  absentem monere   nequit,   vel  quia 

UL terdum  ad  hostiles  et  barbaras  provincias  ne  nunciis  quidem  ac- 
i^esms  pateat;  -  vel  quia  prorsus  ignoratur  in  quas  regiones  fuerit 
rninsactus;  -  vel  quia  itineris  longitudo  magnam  affert  dif9cultatem ; 
tft  praeterea  rarissime,  et  in  casu  urgentis  necessitatis  ». 

^  Synodus  Vicariat.  Sutchuen.  cit.  cap.  9.  n.  8.  pag.  71. 

'*  Idem  idid.  pag.  72. 
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num  velit  contyerti,  quin  allera  sit  necessaria  interrogatio, 
idest  num  saltem  velit  cohabitare  absqae  contumeUa  Creo- 
toris. 

49.  At  vero,  stantibus  in  suo  roKore  Synodi  Sutchu- 
ensis  praescriptionibus,  in  omnibus  Sinarum  apostolicis 
Vicariatibus  regnisque  Sinis  adiacejitibus  servandae  erunt 
in  praxi  eiusdem  Synodi  praescriptiones.  Hinc  cum  per 
S.  C.  de  Propaganda  flde  a  quodam  Missionario  Vicariatus 
apostolici  Sutchuensis  (e  civitate  Jcong-Jcheou)  propositum 
fuerit  dubium  S.  C.  S.  Off.  «  Num  sunt  casus,  jn  quibus 
de  uno  tantum  possit  ac  suffievoi  facere  interpellationem» 
vel  num  semper  et  sine  distinctione,  quotiescumque  agitur 
de  assequendo  privilegio  in  favorem  fldei,  de  duobus  fleri 
debeat  interpellatio  »  :  -  Suprema  S.  C.  fer.  IV.  die  6  apri- 
lis  1864  respondit:  « Standum  praescriptionibus  Synodi 
Sutchuensis,  per  qunm  est  satis  provisum  >  S 

50.  Quamvis  itaque  haec  pro  dicto  Vicariatu  aliisque 
regnis,  ad  quae  fuit  illa  Synodus  exiensa,  praescripta  fuisse 
dicendum  sit,  exploratum  tamen  est,  quod  periculum  per- 
versionis  generatim  suasit,  ut  quamvis  coniux  infldelis 
consentiat  habitare  paciflce  cum  fldeli,  interdum  tamen  id 
ei  non  permittatur  nisi  et  ipse  per  lavacrum  rogenerationis 
flat  fldelis.  Quare  Benedictus  XIV  commendat  Cabassutii 
senlentiam,  qui  post  Sanchez  quaestionem  eiusmodi  eius- 
que  resolutioneni  pendere  afflrmat  a  casuum  circumstantiis 
et  moribus  regionum  ^. 

Hinc  praxis  invaluit,  ut  in  locis  infldeliun),  e.  gr.  intei^ 
Sinas,  Indos  etc.,  coniugi  fldeli  permittatur  cohabitatio  in- 
noxia  cum  altero  coniuge  infldeli  iuxta  Pauli  consilium  ' ; 
et  rursus  ut  alias  inire  possit  nuptias  iuxta  Pauli  doctri- 
nam,  si  infldelis  aut  nolit  cohabitare,  aut  velit  quidem  sed 

^  Ex  regestis  S.  G.  de  Propaganda  fide. 

-  Benedict,  XIV  de  Synodo  cit.  lib.     3.  cap.  21.  n.   l. 

»  I.  Coriath.  cap.  7.  vi\  12^13:  «  Ceteris  ego  dico,  non  Dt^ 
minus.  Si  quis  frater  uxorera  habet  infidelem,  et  haec  consentit  habi- 
tare  cum  illo,  non  dimittat  illam.  -  Et  si  qua  mulier  fidelis  habet 
virum  infidelem  et  hic  consentit  habitare  cum  illa,  non  dimittat 
virum  ». 
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cum  Creatoris  iniuria.  Et  huc  spectat  decretalis  Irinocen- 
tii  III  *  et  Cabassutii  sententia  a  Benedicto  XIV  laudata. 
Hoc  autem  in  casu  de  duobus  fleri  debet  interpellatio, 
nempe  1"*  num  parsMnfldelis  velit  converti;  -  T  num  sal- 
tem  velit  cohabitare  absque  contumelia  Creatoris.  -  Contra 
inter  nationes  christianas  praxis  invaluit,  ut  coniugi  ad 
fldem  converso  non  permittatur  cohabitatio  cum  altero 
obstinato  in  infldelitate,  e.  gr.  in  iudaismo,  quamvis  hic 
protestetur,  se  paciflce  velle  cohabitare.  Et  huc  spectat  sen- 
tentia,  quam  Sanchez  propugnat,  et  supra  retulimus  *, 
recte  animadvertens,  Iioc  in  casu  ea  urgere  adiuncta,  ob 
quae  Apostolus  docuit,  conversum  posse,  dimissa  parte 
infldeli,  ad  alias  nuptias  transire,  nec  obligandum,  ut  cae- 
libem  vitam  ducat.  Id  enim  cum  grave  ipsi  iugum  esse 
queat,  a  flde  amplectenda  removere  eum  posset;  et  si 
fldem  nihilominus  amplectatur,  talis  conditio  fldelem  ser- 
vituli  matrimonii  in  infldelitate  contracti  subiiceret  contra 
doctrinam  et  mentem  Pauli  scribentis :  Non  enini  seroituti 
mbieetus  est  frater  aut  soror  in  huiusmodi.  -  In  hoc  au- 
tem  altero  casu,  sufficit,  ut  pars  infldelis  interpelletur,  num 
velit  converti ;  et  si  iudicialiter  fleri  monitio  velit,  poterit 
adhiberi  formula  a  Clericato  proposita  '  et  hic  infra  re- 
lata  *. 

Diversitatem  vero  praxis  pro  adiunctorum  locorumque 
diversitate  perspicue  exponit  et  sancit  decretum  Concilii 
Limensis  III  a  Sixto  V  conflrmati,  ut  apud  Pignatelli  legi- 
tur  his  verbis  concinnatum  :  «  De  iis,  qui  matrimonio  iuncti 
convertuntur  ad  fldem,  coniuge  adhuc  infldeli  permanente, 
in  superiori  Concilio  provide  consultum  est,  ut  siinfldelis 
quidem  spem  suae  conversionis  maturam  ostendat,  chri- 
stianus  nullo  modo  ad  alias  nuptias  transeat,  quemadmo- 
dum  est  sacris  canonibus  deflnitum,  sed  coniugis  lucrum 
in  Christo  expectet.  -  Si  vero  diflferat  conversionem  suam, 

^  Oap.  gaudemus  ^,  de  divortiU. 

-  n.  21.  -  Sanchez  lih.   7.  disp.-  73.  n.   12. 

^  Clericatus  cit.  decis.  n.  21. 

*  In  Appendice  9. 


—  123  — 

neque  tamen  coniugi  baptizato  perniciosus  existat,  eum  a 
flde  avertendo,  aut  ad  peccatum  mortale  pertrahendo  . . . 
tunc  expectandum  adhuc  esse  per  semestre  tempus,  assi- 
due  de  sua  interim  conversione  admonendum.  -  Sed  quo- 
niam  tum  periculum  recens  conversi  cavendum  est,  utsi 
diu  permanserit  in  toro  infldelis ,   fldem   Christi   fortassis 

amittat ,  tum  vero  libertati  illius   consulendum   est,  ne 

caelebs  vivere  cogatur....;  idcirco  decernimus,  ut  transacto 
sex  mensium  spatio  res  ad  Episcopum  deferatur,  qui  bene 
perspecta  causa,  fldeli  declaret,  copiam  esse  aliud  malri- 
monium  ineundi....  -  Quod  si  nullum  esse  periculum  in 
cohabitatione  viderit,  iubeat  expectare  infldelem,  vel  etiam 
consulat  cohabitare  si  prodesse  intelligat  iuxta  Pauli  apo- 
stoli  consiUum.  -  Neque  enim  potest  omnibus  conversis 
eadem  lex  praeflgi,  cum  occurrant  profecto  variae  cif- 
cumstantiae,  neque  sit  omnium  infldelium  eadem  ratio  »  ^ 
51.  In  casu  autem,  quo  coniugi  ad  fldem  converso, 
concurrentibus  ad  id  adiunctis  et  regionum  moribus,  per- 
missa  fuerit  habitatio  cum  altero  coniuge  infldeli,  non  ideo 
pars  fldelis  privatur  privilegio  per  Apostolum  promulgato. 
Quare  si  pars  infldelis,  post  longam  etiam  et  pax^iflcam 
cohabitationem  cum  coniuge  converso,  nedum  converti 
recuset,  sed  conetur  etiam  fldelem  pervertere  aut  pertra- 
here  ad  peccatum,  vel  si  a  coniuge  fldeli  iniuste  divertat, 
aut  alias  ineat  nuptias :  poterit  conversus  uti  privilegio  in 
favorem  fldei  concesso,  scilicet  matrimonium  cum  fldeli 
licite  et  valide  contrahere,  ita  ut  prioris  foederis  vinculum 
perpetuo  solvatur.  -  Non  tamen  poterit  hoc  uti  privilegio 
iractu  iemporis  fldeliSj  qui  ab.  apostolica  Sede  dispensa- 
lione  obtenta  ab  impedimento  disparitatis  cullus,  malrimo- 
nium  inierit  ciim  infldeli.  Hoc  enim  coniugium  indissolu- 
bile  erit  quo  ad  vinculum,  et  solum  poterit  aliquando  quo 
ad  t  jrum  dissolvi,  si  scilicet  canonicae  urgeant  causae  ab 
iudice  ecclesiastico  agnoscendae.  -  Itaque  in  eiusmodi  ca- 
sibus  haec  generatim  prae  oculis  habenda  est   regula: 

^  Apud  Pignatelli :    Consultationum  canonicariim ,    tom,  4.  - 
cit.  consult.   i89.  n.  7.  prop.  fin.  pa(f.  284,  cit.  edit. 
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«  Si  coniugis  conversio  praecesserit  matrimonium  cum  in- 
fldeli,  praevia  dispensatione  apostolica  initum,  nullo  modo 
fldelis  illo  frui  polerit  privilegio  in  favorem  fldei  concesso; 
si  vero  matrimonium  praecesserit  conversionem,  tunc  pars 
conversa  eo  uti  poterit  privilegio  servatis  de  iure  ser- 
vandis  »  ^  . 

52.  Itaque  si  fldelis  po^t  baptismum  susceptum  perpe- 
traverit  adulterium  vel  aliud  delictum,  idque  moraliter  con- 
stet,  sed  crimen  nullo  pacto  est  causa  discessus  coniugis 
infldelis  a  coniuge  converso  ad  fldem,  quia  pars  infldelis 
nec  de  baptismo,  nec  de  pravis  moribus,  nec  de  secuta 
emendatione  coniugis  fldelis  sollicita,  detrectat  habitare 
cum  illo,  tunc  pars  fldelis  adhuc  uti  poterit  privilegio  pau- 
lino  nuncupato.  Revera  Superior  Missionis  Kwangensis 
in  Africa  nuper  ad  S.  Sedem  detulit  solvenda  sequentia 
dubia : 

«  l^  An  delicta,  quae  post  baptismum  sunt  commissa, 
sed  nullatenus  attendunlur  a  parte  infldeli,  vel  etiam  quan- 
doque  penitus  ignorantur,  obstent  quominus  pars  baptizata 
uti  possit  privilegio  Apostoli? 

«  2**.  An  illo  casu  licitus  sit  usus  facultatis  apostolicae, 
vi  cuius  in  dicta  missione  dispensari  potest  a  faciendis  in- 
terpellationibus  requisitis?  » 

S.  C.  Sancti  Officii  fer.  IV.  die  decimo  nono  Aprilis  mil- 
lesimi  octingentesimi  nonagesimi  noni  probante  Leone 
Papa  XIII  respondendum  mandavit 

«  Dentur  oratori  decretum  Sancti  Oflficii  quintae  Augusti 
millesimi  septingentesimi  quinquagesimi  noni  et  instructio 
S.  C.  de  Propaganda  Fide  decimi  sexti  lanuarii  millesimi 
septingentesimi  nonagesimi  septimi  et  ad  mentem  -  Mens 
est  ut  in  dubiis  iudicium  sit  semper  in  fldei  favorem  ». 

En  autem  verba  decreti  S.  Offlcii  quintae  Augusti  mil- 
lesimi  septingentesimi  quinquagesimi  noni  ad  Episcopum 
Coccinensen) : 

^  Cfr.  in  cit.  Collectanea  Societatls  Missionum  num.  950, 
pagg.  426^427  Instructionem,  qua  per  S.  C.  de  Prop.  fide  respon- 
sum  fuit  a  S.  C.  S.  Off.  die  4  iulii  1855  ad  dubia  proposita  a  Vi- 
cario  apostolico  Siamensi. 


—  125  — 

€  Cum  militet  ex  parte  coniagis  conversi  favor  fldei, 
eo  (privilegio)  potest  uti  quacumque  ex  causa,  dummodo 
iusta  sit,  nimirum  si  non  dederit  iustum  ac  rationabile  mo- 
tivum  alteri  coniugi  discedendi,  ita  tamen  ut  tunc  solum 
intelligatur  sblutum  iugum  vinculi  matrimonialis  cum  in- 
fldeli,  quando  coniux  conversus  (renuente  altero  post  in- 
terpellationem  converti)  transit  ad  alia  vota  cum   fideli ». 

Instructio  vero  S.  C.  de  Propaganda  Fide  decimi  sexti 
lanuarii  millesimi  septingentesimi  nonagesimi  septimi  do- 
cet :  «  In  casu  matrimonii  dissolvendi  ex  privilegio  in  favo- 
rem  fldei  promulgato  ab  Apostolo,  duo  haec  tantum  spe- 
ctanda,  de  quibus  fleri  debet  interpellatio :  1.  Utrum  pars 
infldelis  velit  converti.  2.  Utrum  salt^em  velit  cohabitare 
sine  contumelia  Creatoris,  nuUa  praeterea  habita  ratione, 
utrum  nec  ne  praeceperit  sive  adulterium ,  sive  repu- 
dium  >  ^ , 

53.  Item  coniux  conversus  uti  poterit  privilegio  paulino 
quando  pars  adhuc  infldelis  baptizari  quidem  cupit,  sed  ad 
conversiim  coniugem  redire  recusat,  ut  patet  ex  recenti  re- 
sponso  reddito  cuidam  Superiori  Missionis,  qui  Apostolicae 
Sedi  proposuerat  casum  ac  dubium  solvendum  ut  sequi- 
tur :  «  Vir  aliquis,  cum  nondum  baptizatus  erat,  iunctus 
est  matrimonio  cum  muliere  et  ipsa  gentili..  Postea  vir 
baptizatus  est.  At  propter  rixas  continuas  dereliquerunt 
cohabitationem.  Vir  christianus  asserit,  se  nunquam  mu- 
lierem  hanc  voluisse  sibi  sumere  in  voluntate  uxorem. 
Haec  adhuc  gentilis,  et  baptizari  desiderans,  ad  virum  re- 
dire  non  vult.  -  An  licet  in  his  adiunctis,  dum  mulier  ba- 
ptizata  nondum  est,.  viro  nubere  aliam  ?  » 

Feria  IV,  die  26  Aprilis  1899  Patres  Cardinales  in  rebus 
fldei  et  morum  Inquisitores  generales  respondendum  man- 
darunt,  Summo  Pontiflce  approbante  et  conftrmante: 

«  Curet  Super*ior  Missionis  toiis  viribus,  ut  compositis 
iurgiis  ac  dissensionibus,  coniuges  iterum  uniantur,  et  pars 
infldelis  convertatur.  Si  autem  ipsa  renuat  culpa  viri  con- 

1  Cf.  Ephemeridem  cai  titulus:  Acta  S,  Sedis  in  compendium  etc. 
Vol.  XXXI.  pagg.  6  4^695. 
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verti,  hunc  adigat,  etiam,  si  opus  sit,  per  poenas  canoni- 
cas,  ad  satisfaciendum  parti  laesae.  Si  vero  vir  conversus 
nuUum  ei  dederit  iustum  ac  rationabile  motivum  disce- 
dendi,  aut  parti  laesae  iam  satisfecerit,  ac  in  periculo  ver- 
setur  damnationis  aeternae,  tunc  hic,  post  formalem  in- 
terpellationem,  poterit  ad  alia  vota  transire;  et  ad  men- 
tem.  -  Mens  est  ut  in  dubio  iudicium  sit  in  favorem  fl- 
dei  »  ^ 

54.  Non  tamen  uti  poterit  eiusmodi  privilegio  in  favo- 
rem  fldei  concesso  coniux  fldelis,  si  altera  pars  item  fl- 
delis  labatur  in  haeresim,  aut  transeat  ad  gentilium  erro- 
res,  quamvis  alias  hoc  in  casu  maior  videri  posset  con- 
tumelia  Creatoris.  Sic  enim  expresse  deflnitur  in  decretali 
Innocentii  III  ^:  «  Si  vero  alter  fldelium  coniugum  vel  aba- 
tur  in  haeresim,  vel  transeat  ad  gentilitatis  errorem,  non 
credimus  quod  in  hoc  casu  is  qui  relinquitur,  vivente  al- 
tero,  possit  ad  secundas  nuptias  convolare,  licet  in  hoc 
casu  maior  appareat  contumelia  Creatoris  ».  Et  rationem 
diversitatis  inter  hunc  casum  et  alium  privilegii  paulini 
hanc  affert:  «  Nam  etsi  matrimonium  verum  inter  infldeles 
existat,  non  tamen  est  ratum;  inter  fldeles  autem  verum 
et  ratum  existit  >.  Haec  porro  Innocentii  III  sententia  re- 
lata  est,  inquit  Pirhing  ',  inter  fldei  decreta  auctoritate  Con- 
cilii  tridentini  *  his  verbis:  Si  quis  diooeritj  propter  hae- 

resim dissoloi  posse  matrimonii  vinculumj  anathe- 

ma  siL 

55.  Cum  tradilis  autem  principiis  de  stantis  impedi- 
mento  foederis  generatim  congruunt  quae  docent  orien- 
talium  rituum  Ecclesiae.  Sic  ut  silentio  praeteream  quae 
a  Synodo  Ruthenorum  Zamosciae  anno  1720  celebrata 
praescribuntur  pro  statu  libero,  vel  obitu  absentis  coniu- 
gis  comprobando  ^,  referam,  quae  docet  Instructio  pro  tri- 

^  Ex  citata  Ephetneride,  ibid.  p^igfj.  697^698. 

2  Oap.  quanto  7,  de  divortiis. 

3  Pirhing  lib.  4.  tit.   19.  n.  36. 

*  Sess.  24.  can.  5.  de  sacramento  matrimonii. 

*  Vide  cit.  Sjnodum  pagg.   iiO-iil  cit.  edit. 
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bunalibus  austriacae  ditionis  paragrapho  23 :  «  Quum  per 
sacramentum  haptismi  non  solvantur  coniugiaj  sed  cri- 
mina  dimittantur  *',  matrimonium  ab  infldelibus  contra- 
ctum  coniugibus  ad  Christum  conversis  flrmum  manet  non 
obstantibus  impedimentis  ecclesiastica  lege  institutis.  Quod 
si  autem  altero  tantum  coniuge  converso,  alter  in  inflde- 
litate  persistens,  cum  eodem  cohabitare  nolit  absque  con- 
tumelia  Creatoris,  eidem  petenti  concedendum  est,  ut  ad 
novas  convolet  nuptias:  quibus  rite  celebratiSj  vinculum 
coniugii  in  inftdeUtate  contracti  dirimitur  »  *. 

56.  Similia  habet  quo  ad  coniuges  tantum  fldeles,  qui 
matrimonium  celebrarunt  christianum,  Synodus  Libanen- 
sis  Maronitarum  anni  1736.  Haec  enim  Synodus  ita  bre- 
viter  sed  concinne  exponit  impedimentum  ligaminis:  «  De- 
cimum  (impedimentum  dirimens  est)  vinculum  prioris  sive 
consummati  sive  rati  tantum  coniugii:  cum  adhuc  super- 
slite  coniuge,  eo  vinculo  sequens  matrimonium  dirimatur, 
cum  duas,  tempore  uno,  habere  uxores,  nec  ipsa  origo 
humanae  conditionis  admittat,  nec  lex  Christianorum  ulla 
permiltat  -  Alterum  itaque  matrimonium  omnino  prohibet 
Ecclesia,  nisi  quum  adest  ceriitudo  saltem  moralis  de 
morte  prioris  coniugis.  Huiusmodi  autem  certitudo  non 
habetur  ex  absentia  multorum  annorum,  etiam  ^ultra  se- 
ptennium  aut  decennium,  neque  ex  sola  fama,  sed  ex 
certis  nunciis  »  \ 

ARTICULUS  IV. 
De  clandestinitatis  impedimento. 

1.  Matrimonium  proprie  clandestinum  dicitur  illud  quod 
absque  parochi  ac  testium  praesentia  contrahitur;  impro- 
prie  clandestinum  nuncupatur,  quod  non  praemissis  con- 
trahitur  denunciationibus.  Omissa  hac  altera,  quae  matri- 

^  Ita  Innocent.  III  in  cit.  cap.  gaudemus  8,  de  divortiis. 

^  Apud  Papp-Sziliigyi ,  Enchiridion  iuris  Ecclesiae  orientalis 
catholicae,  part,  2.  §  100,  pag.  429.  cit.  edit. 

'  S'/nodu8  Syrorum-Maronitarum  in  Monte  Libano  celebrata 
an.   1736,  part.  2.  cap.   11.  %  8.  n.  X. 
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moninni  iUicitum  non  irritum  facit,  de  prima  tantum  clan- 
destiniuitis  specie  agendum  hic  est,  quatenus  matrimonium 
dirimit. 

2«  Clandestina  coniugia  fuerunt  semper  ilUeita,  quippe 
ab  Eccle^ia  graviter  prohibila,  ut  ex  multis  sacris  cano- 
nibus  constat.  Sic  Hormisda  Papa  ^  decrevit:  NuUus  fide- 
liSj  cmns;emique  conditionis  sit,  oeculte  nuptias  facidtj 
sed  benedictione  accepta  a  sacerdote,  publiee  nubat  in 
domiao.  -  Hanc  autem  gravem  prohibitionem  Tridentinum 
his  denoLat  verbis:  Tametsi  dubitandum  non  estj  eUinde' 
stina  nmtrimoniaj  Ubero  eontrahentium  eonsensu  faetaj 
rata  et  rera  esse  matrimonia^  quandUu  Ecelesia  ea  irrita 
non  Jecit .  .  .  . ;  nihilominus  sancta  Dei  Ecelesia  ex  iiistiS' 
sinm  eaum  iUa  semper  detestata  est  atque  prohibuit  ^. 

3.  Eiiismodi  autem  oetitum  ex  Ecclesiae  tantum  prae- 
ceptOj  noii  vero  ex  iure  naturae  oritur.  Quamvis  enim 
ex  coniugiis  clam  initis  gravissima  plerumque  profluant 
mala  et  incommoda,  id  tamen  accidit  ob  hominum  maii- 
tiam,  non  ob  ipsius  rationem  contractus.  Hinc  incidunt 
mepe  casus,  in  quibus,  ubi  irritans  Tridentini  decretum 
non  est  lite  publicatum,  matrimonium  etiam  Ueite  clam 
contrahiUu^  scilicet  ad  grave  periculum  vel  damnum  vi- 
tnndum  \ 

i.  Impedimentum  etiam  dirimens  quod  ex  clandestina 
enascitLir  matrimonii  celebratione,  de  solo  iure  eeelesia' 
stieo  est,  Fuerunt  enim  eiusmodi  clandestina  matrimonia 
seniper  valida,  ut  valida  sunt  etiam  nunc  in  locis,  in  qui- 
bus  Tridentini  decretum  publicatum  seu  receptum  non  est, 
ut  ex  direndis  patebit. 

5.  At  cum  eadem  sancta  Synodus  animadverterit,  pro- 
hfbftione^  iUas  propter  hominum  inobedientiam  non  prod- 
eme ,  et  gravia  peeeata  perpenderit  j   quae  ex  eisdem 

^  Can,   nullus  2,  catcs.  30.  <iuaeit.  5. 

^  TndoftL  sess.  24.  cap.  1.  de  reform.  matrim.  -  Ofr.  etiam 
Bdned.  XIV  de  Synodo  lib.  8.  c.    12.  n.   3. 

^  Yidt^  Tanner  tom.  4.  disp.  8.  de  matr.  q.  .7.  dub.  6.  n.  ///. 
eit*  a  Leurenio  lib.  4.  tit.  3.  quaest.   143, 


k 
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elandestinis  eoniugiis  ortum  hobent  ^  eadeni  clandestina 
matrimonia  nuUa  et  irrita  declaravit  his  verbis:  Qui  aliter 
quarn  praesente  paroeho  vel  alio  sacerdote  de  ipsius  pa- 
rochi  seu  ordinarii  Ucentia  et  duobus  md  tribus  testibm, 
matrimonium  contrahere  attentabunt ,  eos  sancta  St/n- 
odu8  ad  sic  contrahendum  omnino  inhabiles  reddit,  et  hu- 
iusmodi  contractus  irritos  et  nullos  esse  decernitj  prottt 
eos  praesenti  decreto  irritos  facit  et  annulUzt.  -  Addit  in 
flne:  Decernit  insuper^  ut  huiusmodi  decretum  in  uno- 
quaque  parochia  suum  robur  post  triginta  dies  habere 
incipiat  a  die  primae  publicationis  in  eadem  parochia  /a* 
ctae  numerandos  ^ 

Agendum  itaque  est  l^  de  vi  huius  decreti;  -2**dea^' 
sistentia  parochi  et  testium;  -  3°  de  vi  synodalium  consti- 
tutionum  quoad  clandestinitatis  impedimentum. 

§1. 
De  vi  Decreti  ConciUi  Tridentini. 

6.  Duplici  ex  capite^  vi  huius  decreti,  clandestina  mn- 
trimonia  nuUa  evadunt  et  irrita.  Primo  directCj  quum  ii- 
ritus  et  nullus  decernatur  ipse  contractus;  -  secundo  in- 
directCj  quum  inhabiles  reddantur  personae  ad  clandestina 
ineunda  coniugia.  -  Atque  inde  sequitur,  eiusmodi  decn^- 
tum  etiam  eos  afflcere,  qui  iiiud  invincibiliter  ignorant;  ita 
ut  invalide  et  hi  matrimonium  ineant  in  absentia  parochi 
et  testium  ubi  decretum  viget  Lex  ehim  irritans  actuui, 
effectum  sortitur  independenter  ab  agente  sive  hic  legenj 
noverit  sive  ignoraverit,  eo  duntaxat  discrimine,  quod  ignu- 

*  Ooncil.  Trident.  ciL  loco*  -  Mala  autem ,  quae  ex  clandesti- 
nitate  oriebantur  potissimum  haec  erant,  quod  clandestini  coniugi^g 
saepe  ab  inricem  recederent,  aliaque  publice  inirent  coniugia,  in  pt  r- 
petuis  viverent  adulteriis;  matrimonia  cum  impedimentis  invalide  con- 
traherentur :  idque  magno  fidei  coniugalis,  prolis  ac  sacramenti  detri- 
mento  et  contemptu,  Ecclesia  eiusmodi  occultos  ignorante  contractus, 
adeoque  debitam  non  valente  afferre  medelam. 

2  Trident.  sess.  24.  cap.  tametsi  1.  de  reformat.  matrim, 
Mansblla.  De  Impedimentis.  9 
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rantes  non  afflciat  quoad  graves  poenas,  quas  Tridentinum 
clandestina  contrahentibus  matrimonia  praecipit  infligi  ar- 
bilrio  Ordinarii  *. 

7.  Manifestum  est  igitur  ex  ipsis  decreti  verbis,  hanc 
esse  regulam  tenendam,  scilicet:  «  Matrimonia  clandesUna 
sunt  prorsus  invalida  in  omnibus  locis,  in  quibus  Concilii 
decretum  rite  promulgatum  fuit;  idque  etiam  si  in  mortis 
articnlo,  vei  quacumque  fuerint  urgente  necessitate  contra- 
cta  ^.  -  Valida  contra  sunt  in  locis,  in  quibus  decreti  pro- 
mulgatio  defuerit  sive  culpanda  sive  non  culpanda  omis- 
sione».  Ubi  enim  fuit  promulgatum  decretum,  Ecciesia  facit 
irrita  clandestina  connubia.  Ubi  autem  non  fuit  promulga- 
tum  valida  erant  ante  Tridentinum,  et  item  valida  sunt 
habenda,  gria  antea  habeantur,  quum,  deflciente  promul- 
gatione,  ea  Ecclesia  non  irritaverit  Contrarium  autem  sen- 
tientes,  ipsiusmet  sanctione  decreti  anathemate  feriuntur. 
-  Hinc  S.  C.  de  Prop.  F.  in  Instruetione  diei  14  ianuarii  1821 
iussu  Pii  VII  transmissa  ad  Episcopos  Vicarios  ap.  in  Im- 
perio  Sinarum,  eique  adiacentibus  regnis  atque  provinciis, 
ad  dubium  «  An  in  Chinae,  Cocincinae  et  Tunchini  utrius- 
que  regionibus,  in  quibus  tridentinum  de  matrimonio  de- 
cretum  nondiim  promulgatum  est,  copula  sponsalia  sub- 
sequens  veruin  matrimonium  inducat,  etiamsi  sponsi  inter 
coeundum  non  maritali  aflfectu,  sed  libidine  moti,  existi- 
ment  se  in  illicitum  ac  fornicarium  actum  irruisse,  matri- 
monio  iusto  constituendo  imparem;  ac  propterea  non  sibi 
ereptam  facultatem  existiment  ad  alia  vota  transeundi,  cum 
haec  apud  eas  gentes  persuasio  vigeat »  -  respondit  au- 
ctoritate  decretalis  h  qui  Gregorii  IX',  et  doctrina  tra- 
dita  a  Pirhing  in   idem   caput  *,  scilicet :  «  Si  in  praefatis 

*  Tridentina  Sjnodus  cit.  cap.  ita  eiusmodi  poenaruna  addit  san- 
ctionem :  €  Inauper  parochum  vel  alium  sacerdotem,  qui  cum  minore 
«  testium  numero  et  testes  qui  sine  parocho  vel  sacerdote,  huiusmodi 
«  contractui  interfuerint,  nec  non  ipsos  contrahentes,  graviter  arbi^ 
€  trio  Ordinarii  puniri  praecipit  ». 

^  Sanchez  lib.  3,  disp.   17,  nn.  4-5, 

*  Cap.  is  qui  30,  de  sponsal.  et  matrim. 

*  Pirhing.  lib.  4.  tit.   1.  nn.  27^28. 
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regionibus,  ubi  publicatum  non  fuit  decrelum  S.  Conc.  Trid., 
duo  sponsi  camalem  inter  se  habeant  copulam,  eam  tamen 
non  ex  affectu  maritali^  sed  affectu  illicito  ac  fornicario; 
haec  eorum  copula  minime  transire  facit  praecedentia  ea- 
rumdem  sponsalia  in  verum  mutrimonium  coram  Deo; 
seu  \n  foro  conscientiae  liberi  manent,  atque  poterunt,  si 
praedicta  eorum  sponsalia  ex  aliqua  legitima  causa  dis- 
soluta  fuerint,  nuptias  alias  licite  inire.  Nihilominus  si  eo- 
rum  copula  in  foro  externo  et  iudiciali  probetur,  poterunt 
iidem  ex  praesumptione  iuris  et  de  iure,  contra  quam  non 
admittitur  probatio,  per  ecclesiasticam  potestatem  adigi  ad 
sese  habendos  tanquam  veros  coniuges,  quibus  vivente 
consorte,  quodvis  connubium  interJictum  sit,  ex  cap.  30 
de  sponsal.  et  matrim.  »  \ 

8.  Hisce  positis,  ut  singulares  in  praxi  quaestiones  solvi 
possint,  exponendum  est  1"*  ubinam  tridentinum  decretum 
publicatum  fuerit  et  vigeat,  vel  non;  -  2**  pro  quibus  locis 
Benedictina  Deciaratio  fuerit  lata,  et  ad  quae  fuerit  extensa 
ab  apostolica  Sede,  vel  ipsi  decieto  derogaium. 

9.  Et  primo  quidem  ad  publicationem  decreti  quod  at- 
tinet,  inter  plures  concinnatos  locorum  indices,  unum  ex- 
hibet  documentisque  probat  p.  Perrone  *,  ceteris  quidem 
pleniorem,  at  nondum,  ut  ipse  fatetur,  omnino  completum 
absolutumque  ob  documentorum  praesertim  defectum.  - 
Hqc  autem  elencho  ea  loca  notantur  in  quibus  decretum 
promulgatum  fuit,  vel  ut  Concilii  decretum  ab  aevo  ser- 
vatur;  -  dein  ea  in  quibus  promulgatum  non  fuit;  -  ea 
demum  de  quibus  adhuc  dubium  est  an  fuerit  promulga- 
tum.  Hunc  igitur  catalogum  meliori  digestum  ordine,  et 
quibusdam  additamentis  per  adnolationes  iocupletalum  hic 
referam. 

10.  a)  Loca,  in  quibus  Tridentini  decretum  fuit  promul- 
gatum,  haec  potissimum  sunt: 

*  Ofr.  iianc  Instruct  in  cit.  Collectanea  ad  tisum  Societatis 
Missionum  ad  exteros,  n,  992.  pag.  458.  et  seqq, 

2  Perpone:  De  Matrimonio  christiano,  lib.  2,  sect,  i.  cap.  6. 
art.  4.  pag,  255  et  seqq.  edit.  Rom.  1858.  Vide  in  notis  documenta 
qnae  in  medium  profert. 
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Europa: 

in  Italia  et  in  insulis  adiacentibus; 

in  GaUiis; 

in  Hispaniarum  regnis; 

in  iMsitaniae  regno; 

in  regno  Poloniae; 

in  Archiducatu  austriaco  et  ei  annexis  provinciis; 

in  S''lesia  superiori  et  inferiori; 

in  Bohemia; 

in  Moraoia; 

in  Ungaria  universim,  si  aliquas  excipias,  utquidam 
contendant,  peculiares  regiones; 

in  Moldaviae  catholicorum  Ecclesiis,  non  vero  in  Ec- 
clesiis  schismaticorum ; 

item  in  VaJaehiae  catholicorum  tantum  Ecclesiis,  et 
fortasse  non  in  omnibus; 

Uhniae  in  ditione  Wurtembergensi ; 

in  tribus  Electoratibus  Coloniensi,  Moguntino  ac  Trevi^ 
rend,  iLem  in  \i\oQGe%\  Monasteriensi  sub  Borussiae  dominio; 

in  Ducatu  Cliviensi  sub  ditione  Borussiae; 

in  Baoaria,  saltem  in  primitivis  huius  Ducatus  pro- 
vinciis; 

in  Franconia; 

in  Palatinatu  Neamburgico ; 

in  Ducatu  lAmburgi,  Hartemi  ac  Mosae  traxectinae ; 

in  Ilollandia,  Zelandiaj  Frisia  foederatisque  prooin- 
eiiB  et  Belgio ; 

in  Ltixemburgi  Ducatu; 

in  Urbe  Geneoensi; 

in  insula  Tine  archipelagi; 

in  nmnibus  Archipelagi  Ecclesiis  catholicis; 

Con^tantinopoli  ac  in  suburbio  Perae  pariter  in  Ec- 
clesiis  ratholicis; 

in  pluribus  Hiberniae  dioecesibus;  siquidem  in  non- 
nuUis,  praesertim  septentriona)ibus  iaui  occupatis  ab  hae- 
relicis  imblrcari  non  potuit  *; 

1  Verum  in  S.  0.  S.  Off.  die  3  martii  /755  haMta  coram  Pio  VI. 
«  Svatir;tUa3  Sua,  auditis  etc,  decrevitf  matrimonia  mixta  in  Hibefnia 


in  aliquibus  ImperU  Rumaei  provinciis; 

apud  RuthenoB. 

Servatur  autem  ut  Concilii  decretum  ab  immemorabili. 
quamvis  de  eiusdem  promulgatione  non  constet  ^ ; 

in  Transilvarda  ac  praecipue  in  archidioecesi  Fogo- 
rasien.  et  Albae  lulien.,  in  qua  degunt  graeci  uniti  rumeni 
ritus  et  graeci  schismatici; 

in  Bulgaria  et  Valajehia,  praecipue  in  civitate  Buka- 
rest.  -  ^ 

ASIA. 

Fuit  promulgatum  Tridentini  decretum  in  Indiis  orien- 
talibus,  scilicet: 

in  IhdiiSj  ac  praecipue  in  archidioecesi  Goana; 
in  Ora  Malabarica; 

contracta  et  eontraheQda,  non  servata  forma  Goncilii  Trid.  in  loeis, 
in  quibus  sive  Goncilium  Trid.  sive  etiam  eius  decretum  sess,  2^L 
cap,  /.  de  refo)\  forsan  fuit  promulgatom,  alio  non  concurrente  cain>- 
nico  impedimeato,  quamvis  iUicita,  habenda  esse  uti  valida  ».  Quu^l 
cum  ita  sit*  scribebat  S.  G.  de  Prop.  fide  die  19  eiusdem  mensiSf 
4.  Sanctitas  Sua  monitos  vult  universos  istius  regni  Archiepiscopos  ^t 
Episcopos,  ut  nihilominus  catholicos  retrahere  curent  ab  huiusmodi  il- 
licitis  nuptiis  etc.  ». 

Quoad  matrimonia  catholicorum  asseritur,  in  omnibus  Hiberniai/ 
dioecesibus  Trid.  decretum,  saltem  nunc,  ease  publicatum.  Vide  crL 
Zephjrini  Zitelli-Natali  Enchiridion  ad  sacr.  disciplinarum  cui- 
tores,  ubi  Elencho  p.  Perrone  clarius  exposito  addit  omnes  Hiberniae 
dioeceses,  pag.  198,  edit.  Romae  1880. 

^  His  itaque  in  locis  vaiida  sunt  matrimonia  inita  ab  haen- 
ticis  aut  schismaticis  inter  se,  vel  mixta;  nuUa  vero  sunt  ac  irrit^i 
catholicorum  matrimonia  non  servata  Tridentini  forma  (Perrone  lof\ 
cit.  pag.  262). 

2  Addendum  est:  in  Albaniae  et  Serviae  dioeceaibus.  In  Cua- 
cilio  enim  Albano  primo  provinciali  sive  nationali  celebrato  an.  17 OS 
et  a  S.  G.  De  Prop.  fide  approbato  per  decretum  diei  14  sept.  1705, 
legitur:  «  Omnibus  missionariis  et  parochis  praecipimus,  ut  in  ti^» 
stris  dioecesibus  Albaniae  et  Serviae  iuxta  statuta  sacri  Tridentini 
Goncilii  legibus  decreta,  in  parochialibus  Ecclesiis  coram  duobus  vel 
tribus  testibus  celebrare  studeant  matrimonia  ».  Vide  cit.  Synoduuj 
part.  2.  cap.  8.  pag.  46.  edit.  Romae    1868.  -  In   Synodo   auteju 


—  134  -^ 

in  Pondieerii  (Pondichery)  vicariatu  atque  in  universa 
Ora  Coromandelica; 

CalecuUae; 

in  regione  Bombay; 

in  pluribus  imperii  Sinensis  provinciis; 

in  TunehJno  orientali  pluribus  in  locis  primum  fuit  ea: 
parte  publicatum  Tridentini  decretum,  nempe  quoad  ne- 
cessitatem  duntaxat  duorum  aut  trium  testium,  non  autem 
quoad  parochi  praesentiam ;  -  deinde  vero  hoc  ipsum  de- 
crelum  absolute  ac  integrum  publicatum  fuit. 

Praeterea  in  laponia; 

in  Batavia; 

in  Georgia; 

in  locis  Terrae  Sanctae  nuncupatis  publicatum  est  in 
Ecclesiis  latinorum; 

Smyrnae  in  Natolia  ^ 

Aprica. 

Publicatum  fuit  tridentinum  decretum 

Tripoli  in  Barbaria  seu  Mauritania,  ut  infertur  ex  usu 
publicationum ; 

fuliae  Caesareae  seu  Algieri  -. 

albana  Sdcuuda  au.  1871  celebrata,  et  cuius  pars  magna  fui,  id  cla- 
rius  edicitur  part.  2,  cap.  5.  pag.  72  et  quo  ad  praesentiam  parochi 
et  testium^  et  quo  ad  tres  proclamationes  coniugii  foederi  praemit- 
tendas,  citata  etiam  ibidem  Const.  Inter  omnigenas  Beriddicti  XlV. 

^  Apud  Maronitas  viget  clandestinitatis  impedimentum  diri- 
mens,  non  quidem  ratione  publicationis  tridentini  decreti,  sed  vi  apo^ 
stolicae  approbationis,  in  forma  specifica,  omnium  decretorum  Sjn- 
odi  provincialis  Maronitarum  in  monte  Libano  celebratae  an.  1736 
quae  (part.  2.  c.  ii.  %  8.  n.  XII)  ita  ipsis  tridentini  decreti  vertis 
duodecimum  declarat  impedimentum  dirimens:  «  NuUum  est  matri- 
monium  clandestinum,  idest  quod  aliter  contrahitur,  quam  praesente 
parocho  vel  sacerdote  de  ipsius  parochi  vel  ordinarii  licentia,  et  duo- 
bus  vel  tribus  testibus  ». 

=^  Adde  et  Tuneti.  Nam  S.  C.  de  Prop.  flde  die  20  sept.  1763 
decrevit:  «  Publicetur  decretum  S.  Concil.  Trid.  quoad  matrimonia 
clandestina  in  qualibet  paroecia  Tuneti  et  Algeriae,  servata  forma 
ab  eodem  decreto  praescripta,  facto  verbo  cum  SSnio :  et  deinde  hu- 
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Ambriga  meridionalis  et  septentrionalis. 

Publicatum  fuit  decreturn 

in  Aniericae  meridionaU^  regionibm  omnibus,  quae 
sub  ditione  quondam  fuerunt  sive  Hispanorum  sive  Lusi- 
tanoram  ; 

Curagao  nominatim  iri  Mexico; 

in  insulass.  Trinitatis; 

Quoad  Americam  septentrionalem  idem  decretum  pu- 
blicatum  est 

in  Canadd; 

in  Florida; 

in  Ludovisiana  superiori  et  inferiori; 

in   Urbe  Detroitensi  (D6troit); 

in   Urbe  ac  dioecesi  Quebecensiy  saltem  ex  parte. 
11.  b)  Porro  tridentinum  decretum  non  fuit  promulga- 
tum  quoad 

EUROPAM 

in  Anglia,  Scotia  ac  nonnullis  Hiberniae  provinciis  * ; 
in  Borussia  presse  sumpta,  seu  primitivo  huius  no- 
minis  principatu; 
in  Pomerania; 
in  Scuronia; 
in  Scecia; 
Argentorati  ^; 

in  plerisque  Heloetiae  provinciis; 
in  Dania; 
in  Noroegia; 

iusmodi  publicationis  iQstrumentum  transmittatur  ad  S.  G.  ».  -  Porro 
tam  Praefectus,  quam  Vicarius  apostolicus  ad  S.  0.  de  peracta  publi- 
catione  instrumenta  miserunt  anno  1769.  -  Alii  asserunt,  decretum 
publicatum  fuisse  et  in  dioecesi  Reunionis  seu  S.  Dionysii  (Ins.  Bour- 
bon).  Vide  Zitelli-Natali  cit.  Enchiridion  pag.  202. 

*  Quoad  Hiberniae  provincias ,  recole  (juae  Pius  VI  decrevit 
die  3  martii  1785,  quaeque  nuper  retulimus  in  nota. 

^  Nempe  non  publicatum  in  solis  Ecclesiis  protestantium,  quae 
defecerant  an.  1529.  Hinc  a  S.  0.  S.  O.  (23  iuL  1842)  matrimonia 
baereticorum  valida,  irrita  vero  declarata  sunt  catholicorum  coniugia 
inita  sine  trid.  forma. 
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in  regionibus  schismaticorum  et  haereticorum  sub  di- 
Uone  turcica  vel  persica  aliorumque  infideUum. 
Quoad  AsiAM 
in    Vicariatu    Sutehuensi^    saltem    usque  ad  annunn 

in  multis  ImperU  Sinensis  provinciis; 

in  regionibus  orientalibus  generatim  sub  ditione  tur- 
cica  et  persica  constitutis  de  quibus  nulla  specialis  mentio 
fjieta  est. 

Quoad  Aprigam 

lex  tridentina  non  viget 

in  Abyssinia.  -  ^ 

Quoad  Americam  septentrionaiom 
otmstat  non  fuisse  promulgatum 

in  dioecesi  Baltimorensi. 

12.  c)  Loca  de  quibus  adhuc  dubium  viget,  utrum  pu- 
hlicatum  fuerit  tridentinum  decretum,   haec  recensentur : 

Ad  EuROPAM  quod  attinet 

Bremae  in  circulo  Saxonuxe  inferioris; 

in  Valachia^ 

in  Bulgaria;  praecipue  vero  in  dioecesi  Sophiae. 

1  Hoc  anno  celebrata  fuit  Synodus  Vicariatus  Sutchuensis  in  Si- 
019,  dt  ab  apostolica  sede  dein  approbata  atque  extensa  ad  alia  loca. 
Popro  in  huius  Synodi  cap^  9,  de  matrimonii  sacramento,  §  5  edi- 
r^itur:  «  Quamvis  matrimonia  clandestina,  seu  sine  praesentia  sacer- 
ilotls  celebrata,  valida  sint  iis  in  locis,  ubi  decretum  Goncilii  triden« 
tini  non  fuit  publicatum,  aut  saltem  non  fuit  observatum  tamquam 
lex  concilii,  prout  de  hoc  Vicariatu  constat,  ea  tamen  semper  pro- 
hibult,  ac  detestata  est  Ecclesia  ». 

-  Neque  apud  Cophtos  Aegypti,  ut  asseritur. 

Elecentissima  autem  Sj/nodus  Alexandrina  Coptorum  habita  Cairi 
iTi  Aegjpto  an.  1898,  decrevit  ex  antiquissima  consuetudine  in  Ec- 
ckisia  alexandrina  vigente,  irrita  habenda  esse  coniugia,  quibus  non 
assistit  sacerdos  cum  duobus  saltem  testibus.  -  En  verba  Synodi  : 
«  XVI.  Clandestina  matrimonia,  ea  scilicet  quae  fiunt  absque  prae- 
i^etitia  parochi  et  testium,  san  ta  ecclesia  semper  ut  abominahilia 
detcatata  est,  quia  in  huiusmodi  connubiis  et  dignitas  sacramentis 
spi^raitur,  et  populo   christiano  multa   scandala  obiiciuntur.  Quapro- 
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Quoad  AsiAM 

in  Syria; 

in  insula  Cypri; 

in  ora  Malabarica  sub  aliquo  respectu,  -  * 

Quoad  Amerigam  septentrionalem 

in  universa  dioecesi  Detroitensi  {D&troil)  Mechingan; 

in  CaUforrUa  superiori; 

in  dioecesi  ac  provincia  Quebecensi  in  Canad^  superiore. 

Horum  autem  omnium  documenta  ex  sacris  praesertim 
Congregationibus  S.  Offlcii  et  de  Propaganda  Fide  protulit 
p.  Perrone  in  notis  ^ 

13.  Seeundo  irjquirendum  est^  pro  quibus  locis  Benedi- 
ctina  Declaratio  fuerit  lata,  et  ad  quae  dein  extensa  apo- 
stolicae  Sedis  auctoritate,  vel  ipsi  decreto  derogatum. 

Notissima  est  Declaratio  Benedicti  XIV  *,  qua  edicitur: 
€  Matrimonia  quae  in  lods  foederalorum  Ordinum  dominio 
€  in  Belgio  subiectis  iniri  solent,  sive  inter  haereticos  ex 
«  utraque  parte,  sive  inter  haereticum  ex  una  parte  virum 
«  et  catholicam  feminam  ex  alia,  aut  viceversa,  non  servata 
« forma  a  sacro  Tridenlino  Concilio  praescripta ,  utrum 
«  valida  habenda  sint  nec  ne,  diu  multumque  disceptatum 

pter  sanctitati  christiani  matrimonii  simul  et  aedificationi  fldelium 
efficaciter  providere  volentes,  decernimus  antiquissimam  consuetU' 
dinem  in  nostra  Bcciesia  Alexandrina  vigentem  esse  servandam  quae 
irrita  vult  matrimonia,  quibus  non  assistit  sacerdos  cum  duobus 
saltem  testibus  ».  In  cit.  Synodo  sect.  2^  cap,  3.  art.  8,  §  5.  pag.  17 i, 
edit.  Romae  ex  tipogr.  S.  0.  1899. 

Adde,  quod  ih  insula  Madagascar  adhuc  pubiicatum  non  est  tri- 
dentinum  decretum,  ut  constare  quidam  asserunt.  Vide  Zitelli,  Op.  et 
loc.  cit. 

^  Ad  Africam  quod  attinet,  exorto  dubio  an  decretum  trident. 
fuerit  rite  promulgatum  in  Promantorio  bonae  spei  (Oapo  di  buona 
speranza)  C.  S.  Off.  die  22  iulii  1840  decrevit:  *  Non  satis  con- 
stare,  decretum  tridentinum  ibi  fuisse  publicatum ;  optime  autem  se 
gerere  missionarios,  dum  matrimonia  in  forma  tridentini  celebrare 
satagunt  ».  Ex  regestis  S.  C.  de  f^ropaganda  fide. 

2  De  matrim,  christ,  loc,  cit, 

^  Incipit  Matrimonia,  ac  data  fuit  die  4  novembris  an.  1741. 
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«  est,  animis  hotninum  ac  sententiis  in  diversa  distractis.... 
€  Negotio  mature  perpenso,  omnibusque  rationum  momen- 
€  tis  hinc  inde  sedulo  libratis  (Sanclitas  Sua)  declaravit 
'«  statuitque,  matrimonia  in  dictis  foederatis  Belgii  provin- 
«ciis  inter  haereticos  usque  modo  contracta,  quaeque  in 
«  posterum  contrahentur,  etiamsi  forma  a  Tridentino  prae- 
«  scripta  non  fuerit  in  iis  celebrandis  servata ,  dummodo 
€  aUiid  non  obstet  canonieum  impedimentum,  pro  validis 
«  habenda  esse  »  ^ 

Quod  vero  spectat  ad  ea  coniugia  quae  pariter  in  iis- 
dem  foederatis  Belgii  provinciis  contrahuntur^  a  caCholicis 
cum  haereticis  quaeque  mixta  dicuntur,  -  «  si  forte  aliquod 
«  huius  generis  matrimonium,  Tridentini  forma  non  servata, 
«  ibidem  contractum  iam  sit,  aut  in  posterum  (quod  Deus 
«  avertat)  contrahi  contingat,  declarat  Sanctitas  Sua,  matri- 
«  monium  huiusmodi,  alio  non  concurrente  canonico  im- 
«  pedimento,  validum  habendum  esse,  et  neutrum  ex  con- 
«  iugibus,  donec  alter  eorum  supervixerit,  ullatenus  posse 
«  sub  obtentu  dictae  formae  non  servatae,  novum  matri- 
«  monium  inire  »  *. 

Idipsum  Pontifex  declarat  atque  decernit  de  eiusmodi 
matrimoniis  contractis  ab  iis  qui  addicti  sunt  militaribus 
copiis,  quae  ab  eisdem  foederatis  Ordinibus  transmilti  so- 
lent  ad  custodiendas  muniendasque  arces  conterminas, 
dummodo  uterque^coniux  ad  easdem  copias  pertineat.  Ilem 
eiusmodi  Declarationem  complecti  voluil  matrimonia  con- 
tracta  in  civitate  Traiecti  ad  Mosam,  ea  potissimum 
ratione,  quia  civitas  Mosae  Traiectensis  erat  eo  tempore 
«a  Republica  foederatorum  Ordinum,  quamvis  non  iure 
dominiij  sed  tantum  oppignorationis  ^  ut  aiunt,  nomine 
possessa  »  ^  Postea  vero  (an.  1844)  extensa  fuit  benedi- 
ctina  declaratio  etiam  ad  suburbium  S,  Petri,  ut  mox  no- 
tabitur. 

^  Cit.  Gonst.  seu  Deciarat.  §  2. 
^  Cit.  Declarat.  §  3. 
3  Ibid.  %  4. 
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Haec  igitur  declaratio  ad  catholicos  non  spectat,  ut  con- 
stat  ex  alia  eiusdem  Benedicti  XIV  epistola  decretali  de 
sponsorum  matrimoniis  catholicorum  initis  in  foederatis 
Belgii  regionibus.  «  Sciant  (inquit)  catholici  vestrae  curae 
«  concrediti,  cum  civili  magistratui  aut  haeretico  ministello 
€  matrimonii  celebrandi  causa  se  sistunt,  actum  se  mere 
«  civilem  exercere....  Sciant,  nisi  coram  ministro  catholico 
€  et  duobus  testibus  nuptias  celebraverint,  nunquam  se 
€  neque  coram  Deo ,  neque  coram  Ecclesia  veros  et  legi- 
€  timos  coniuges  fore  »  \ 

14.  Eiusmodi  porro  Declarationem  romani  Pontifices 
ad  alias  quoque  regiones,  in  quibus  publicatum  quidem 
fuerat  tridentinum  decretum,  et  qu^e  in  pari  versabantur 
necessitate  ac  HoUandia,  extenderunt,  vel  etiam  speciali 
decrelo  derogaverunt  tridentinae  sanctioni. 

Ex  his  ergo  patet,  habenda  esse  ut  irrita  malrimonia 
mixta  dondestine  celebrata  in  regionibus  seu  locis  Belgii 
et  Hollandiae,  quee  tempore  Declarationis  Benedictinae, 
foederatorum  Ordinum  dominio  non  suberant,  neque  ad 
ea  loca  fuit  exlensa  eadem  Declaratio.  -  Hinc  Episcopus 
Buscoducensis  (Bois  le  duc)  in  Hollandia,  postulans  sana- 
tionem  in  radice  duorum  matrimoniorum  mixtae  religionis 
clandestine  initorum,  unum  Antuerpiae,  civitatis  Belgii,  al- 
terum  in  Hollandiae  oppido,  Weert  nuncupato,  literis  14  fe- 
bruarii  1894  ad  Sacrum  Consilium  christiano  nomini  pro- 
pagando  missis,  testatur:  «  Dicta  matrimonia  (idest  matri- 
monia  mixta  elandestina)  a  nobis  habentur  invalida,  quia 
Antuerpia,  civitas  Archidioecesis  Mechliniensis,  et  oppidum 
Weert,  quod  esl  dioecesis  Ruremondensis,  tempore  Decla- 
ralionis  Benedictinae,  anno  1741,  non  comprehendebantur 
sub  foederatorum  Ordinum  dominio.  Matrimonia  mixtae 
religionis  (elandestina)  invalida  habentur  in  toto  hodie  Bel- 
gio,  in  tota  quoque  dioecesi  Ruremondensi  (in  HoUandia)j 

1  Benedict.  XIV  const.  Redditae  sunt  dioi  i7  septemb.  1746, 
ad  Paulum  SimoQem  a  S.  loseph  in  HoUandia  Missionarium,  Builar, 
t.  3,  Supplem,  n.  3.  -  Vide  eiusdem  opus  de  Synodo  lib,  6.  cap.  7, 
ubi  etiam  hae  litterae  referuntur. 
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excepto  Mosae  Traiecto,  ad  quod  Leo  XII  per  Sanctum 
Offlciiim  20  apriHs  1826  Declarationem  Benedicti  XIV  exten- 
dit,  Ad  cautelam  die  28  februar.  1844  facta  fuit  extensio 
Declarationis  tam  Benediclinae,  quam  Leoninae  ad  subur- 
bium  S.  Petri  prope  Mosae-Traiectum.  -  Invaiida  habentur 
etiam  in  quibusdam  locis  dioecesis  Buscoducensis.  Ratio 
invaliditatis  est,  quia  non  suberant  dominio  Foederatorum 
Ordinum  tempore  Declarationis  Benedictinae,  nec  postea 
ad  ea  loca,  exceptis  excipiendis,  quantum  scimus,  extensa 
est  dicta  Declaratio  ». 

Itaque  apostolicae  Sedis  auctoritate  extensa  fuit  Bene- 
dictina  Declaratio,  seu  declaratum  fuit,  valida  esse  haere- 
ticorum  ac  mixta  elondestina  coniugio,  vel  derogatum  fuit 
tridentino  decreto 

L  In  EuROPA 

IJrati^iamae  an.  1765. 

Ufmiae  an.  1774  in  ditione  regni  Wurtemberg. 

In  illn  Poloruae  parte  quae  ab  an.  1780  in  Russiaci  impe- 
rii  ditioneni  venit. 

In  Dncatn  cUoiensi  regno  Borussiae  obnoxio  an.  1795. 

Matrimonia  incolarum  civilatis  Mastncht  prope  Leodium 
an,  1836. 

Quamvis  Benedictina  Declaratio  non  fuerit  expresse  cx- 
tensa,  aequivalenter  tamen  idem  constitutum  est  quoad 
ilia  Comtantinopolis  eiusque  suburbiorum  loca  (an.  1769), 
in  quibus  publicatum  fuerat  Concilium  tridentinum,  dum 
valida,  quamvis  illicita,  matrimonia  illic  contracta  edicunlur. 

Sic  etiam  in  Hibernia  an.  1785. 

In  Promnciis  Rhenanis  sub  ditione  Borussica  an.  1830. 

In  universo  Imperio  Russiaco  et  in  Regno  Poloniae 
an.  1844< 

Extensa  fuit  Declaratio  Benedictina  in  Mosa  Traiectana 
ad  parvum  S.  Petri  suburbium  in  vicariatu  Limburgi  an- 
ni  18-44. 

Ad  illas  autem  quod  attinet  regiones,  quae  principibus 
subsunt  catholicis  nunquam  voluit  apostolica  Sedes  ean- 
deni  extendere  Declarationem.  -  At  quoad  ndxta  coniugia 
peculiarem  cepit  provisionem. 
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in  Baoaria  an.  1834, 
in  Hungaria  an.  1844. 

II.  In  AsiA. 

Extensam  fuisse  Benedictl  XIV  Declarationem  constat 

Pondicerii  an.  1833. 

In  Georgiaj  saitem  aequivalenter  an.  1845.  -  *- 

In  ora  Coromandeliea  an.  1831. 

In  laponia  aequivalenter  iam  ab  an.  1625. 

In  ora  pariter  Malabariea  sub  ditione  quondam  Hnl- 
landiae  an.  1765. 

Bombay  ex  quo  pervenit  sub  ditionem  'societatis  cib 
Indiis  nuncupatae  an.  1761.  -  ^ 

III.  In  Ambriga 

Locum  habuit  extensio  eiusdem  Declarationis 

In  Provinciis  tanadb.  ex  quo  sub  ditionem  Angliae 

pervenerunl  an.  1763. 
Curagao  an.  1851  '. 

^  Aaimadvertendum  tamen  est,  citata  a  p.  Perrone  decreta  (0/j« 
eit,  De  matr»  Itd,  2.  sect»  f.  cap,  6,  art.  4,  pagg^  270-27 1  cit.  eiliL), 
quae  pertinent  ad  Hiherniam,  ad  universum  imperium  Russiacutn, 
Regnumque  Poloniae/itdm  ad  provincias  Rhenanas  sub  ditiono  lio- 
russica,  ad  Bavariam,  ad  Hungariam,  ad  Oeorgiam  reipaa  uoa 
esse  extensionem  Benedictinae  Declarationis.  Etenim  ut  probe  ainrii'- 
advertit  cl.  Ballerini  (in  notis  ad  Theolog.  moral.  Gurj,  de  un- 
ped.  clandest,)  €  praeter  quam  quod  haec  Declaratio  ex  aliia  pmr- 
sus  principiis  ducit  originem,  insuper  primario  ad  haereticorum  ma- 
triilionia  reftrtur;  -  ad  matrimonia  vero  mixta  deinde  per  quatKhuu 
quasi  extensionem  protracta  est,  prout  ipse  Benedictus  XIV  (2)^^  S//- 
nodo  lib,  6,  cap,  6,  n.  12)  indicat;  -  contra  vero  decreta,  quae  nd 
regiones  superius  recensitas  pertinent,  decreti  tridentini  derog^thti- 
nem  seu  dispensationem  quandam  continent,  et  solura  ad  matrimouia 
mixta  referuntur  ». 

2  Quo  ad  regiones  Bengalae  occidentalis  seu  Calcutten,  S.  C. 
S.  OfF.  die  i2  sept.  1838  decrevit:  €  Supplicandum  SSmo  pro  r^x- 
tensione  declarationis  Benedicti  XIV,  matrimonia  in  Helgio  et  Hol- 
landia  celebrata  respicientis,  ad  regiones  de  quibus  agitur  >.  Ex  n- 
gestis  S.  C.  de  Propaganda  Fide. 

2  Notaodum  cum  eodem  Ballerinio  (ibid.),  duo  decreta ,  ririuiii 
pro  laponia,  alterum  pro  Curagao,  cum  solum  ad  catholicorum  \ntev 
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In  insula  sanctissinnae  Trinitatis  an.  1825. 

In  utraque  Lndooisiana  atque  in  Florida  an.  1831. 

15.  At  quaenam  fnerunt  et  sunt  rationes,  quarum  vi 
Benedictina  prodiit  Deelaratio  pro  locis  foederatorum  Or- 
dinum  dominio  in  Belglo  subiectis,  et  ad  alias  dein  fuit 
extensa  regiones?  -  Haec  inquisitio  cum  illa  nectitur  sa- 
lebrosa  et  implexa  quaestioneiuridicii,  quae  controvertitur 
inter  Doctores.  -  An  scilicet  invalida  censeantur  sive  hae- 
retleorum  inter  se,  sive  mixta  coniugia  iis  inila  in  iocis, 
in  quibus  tridentinum  decretum  fuerit  publicatum. 

Certum  porro  est,  haereticos,  utpote  Ecclesiae  flilios, 
quamquam  rebelles  et  transfugas,  eiusdem  Ecclesiae  legi- 
bus  subiici,  ut  solemniter  docuit  Pius  VII  '.  -  Principiunn 
autem  generale  est,  exemptionem  a  iure  communi  es^e 
loealeniy  non  personalem.  Hinc  quavis  quilibet  exemptione 
alibi  gaudeant,  tamen  generatim  in  materia  contractuum 
(quos  inter  accensetur  matrimonium  qu^mvis  ad  sacra- 
menti  dignitalem  evectum)  quoad  eorum  solemnitatem  te- 
nentur  omnes  contrahere  iuxta  legem  et  consuetudinem 
loci,  in  quo  contrahunt,  quum  etiam  peregrini,  si  dotis 
contractum  excipias,  sortiantur  forum  in  loco  contractus*; 
ita  ut  si  aliter  ibi  contrahani,  contractus  non  subsistat, 
cum  substantialis  deflciat  praescinpta  forma  '. 

Non  igitur  ex  personoU  exemptione  seu  pricilegio,  sed 
ex  aliis  prorsus  prineipiis  deduci  debet,  elandestina  hae- 
retieorum  matrlmonia  atque  etiam  mixta  aliquibus  in  re- 
gionibus  uti  valida  haberi,  quamvis  in  iis  tridentinum  de- 
cretum  fuerit  publicatum.  -  Scilicet  in  provinciis  foedera- 
torum  Ordinum  dominio  in  Belgio  subiectis  valida  procia- 

se  matrimonia  referantur,  nihil,  ut  patet,  commune  habere  cum  Be- 
nedictina  Declaratione,  quae  haereticoricm  tantum  vel  mixt  r  respi- 
cit  coniugia. 

^  Litt.  Etsi  fraternitatis  ad  Archiep.  Moguntinum  datis  die 
8  octth,   i803  quas  habes/hic  in  appendice  6, 

2  Cap,  ult.  de  foro  compet,  et  leg.  si  fundum  ff.  de  eviction. 

^  Sanchez  lib.  3.  disput,  18,  nn.  iO-H ;  -?  Pirhing  lib^  4. 
tit.  3.  n.  iO;  -  Schmalzgrueber  ad  eund.  tit.  §  2.  n.  iOi  cum 
communi. 
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mata  fuisse  cunctis  theologorum  et  canonistarum  suffragiis 
clandestina  haereticorum  inita  et  ineunda  coniugia  ipse  re- 
fert  Benedictus  XIV,  variis  ac  diversis  suffragantibus  ra- 
tionum  momentis  \  Quidam  enim  ita  existimarunt  ex  eo 
quod  certa  ac  perspicua  deesset  probatio  de  peracta  pu- 
blicatione  decreti  in  unaquaque  illarum  regionum  parochia. 
-  Alii  ultro  etiam  admissa  ante  civiles  motus  publicatione* 
decreti,  cum  tamen  nondum  exorta,  neque  sibi  constituta 
tunc  esset  altera  haereticorum  societas,  haec  haud  videba- 
tur  eiusmodi  publicatione  decreti  adstringi  potuisse.  -  Alii 
ex  deci-eti  tenore  ac  Patrum  tridentinorum  mente  satis  erui 
existimabant,  heterodoxas  societates  ea  iege  non  compre- 
hendi  debere.  -  Alii  demum  catholicae  reiigionis  causae 
atque  utilitati  expedire  prudenter  existimarunt,  ut  valida 
eiusmodi  declararentur  connubia. 

Declaratis  autem  validis  matrimoniis  inter  utramque 
partem  haeretieam  initis,  etiam  mixta  coniugia  valida  de- 
clar^ta  fuerunt  «  propter  indioiduitatem  eontractus,  vi  cu- 
€  ius  exemptio  quae  uni  ex  partibus  competit,  ad  alteram, 
«  secundum  etiam  civiles  ieges,  extenditur,  eidemque  com- 
«  municatur  »  ^ 

En  quorsuni  recidunt  rationes,  ob  quas  data  primum 
fuit  ac  dein  extensa  Benediclina  Declaratio,  ut  mox  fusius 
videbimus  in  casu  speciali  '. 

16.  Ex  his  autem  iam  erui  posset  responsio  ad  propo- 
sitam  quaestionem  de  valore  matrimonii  haereticorum  in 
genere.  Sed  satius  praestat  eiusmodi  quaestioni  respondere  • 
iis  quae  accurate  Pius  VII  apostolica  docuit  auctoritate  *. 
Is  enim  Pontifex  opinionem  expendens  illorum,  qui  doce- 
bant  «  matrimonia  haereticorum  coram  ministro  acatholico 
€  inita  generatim  nulla  esse,  atque  adeo  validas  fore  se- 

*  Cfr.  Bened.  XIV  De  Synodo  lib.  6.  cap.  6.  nn.  7-10. 
2  Benedict.  XIV  /.  c.  n.  12 . 

*  lafra,  in  prima  scilicet  disceptatlone.,  quaest.  3.  n.  37  et 
seqq. 

*  Cit.  litt.  Etsi  fraternitatis,  quas  referam  in  Append,  6  ex 
mss.  Vaticano  edito  sub  die  10  maii  1847,  cum  quaedam  desint  ia 
boc  monumento  edito  a  Roskovany  t.  2.  pag,  86  et  seqq. 


'■^'^U 
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€  cundas  eorum  nuptias,  si  modo  coram  catholico  parocho 
«  contrahantur  »  -  respondet  quod  eiusmodi  opinio-«  ne- 
€  que  undiqiie  vera  est,  nec  satis  tuta,  neque  idcirco  in 
€  praxi  quibuscumqup.  in  casibus  indiscriminatirh  sequenda. 
<  Probe  enim  novit  Fraternitas  tua,  huius  generis  matri- 
«  monia  rata  et  flrma  consistere  iis  in  loei^  in  quibus  Con- 
«  cilii  tridentini  decretum  vel  nunquam  pubUeatum  fuity 
«  vel  nunquam  obseroatum  tanquam  eiusdem  Concilii  de- 
«  cretum,  vei  si  quandoque  observatum  fuit,  longo  dein 
«  temporis  intervallo  in  desuetudinem  abiit  Hinc  factum 
^  est,  ut  praedicta  opinio,  quae  mntrimonia  inter  haereticos 
€  conu*acta  coram  ministro  acatholico  generatim  nulla  ac 
€  irrita  esse  propugnat,  adversarios  semper  habuerit  et 
«  HLimero  plures  et  auctoritate  praestantissimos,  adeo  ut 
«  mas  aliquem  retinuerit  probabilitatis  gradum^  maxime 
€  post  editam  a  Benedicto  XIV  an.  1741  pro  matrimoniis 
«  Holkmdiae  celeberrimam  declarauonem  »; 

Ex  quibus  omnibus  coricludi  iure  merito  potest,  maire- 
monia  sive  haeretieorum  inter  se  sive  mixtay  non  coroxa 
parocho  ac  testibus  celebrata,  valida  esse  vel 

Primo  in  locis  ubi  tridentinum  decretum  non  fuit  un- 
quam  publicatum,  aut  nunquam  observatum  tanquam  eius- 
deni  Concilii  decretum,  aut  si  publicatum  et  observatum, 
longo  dein  temporis  intervallo  in  desuetudinem  abiit;  -  vel 

Secando  in  locis  comprehensis  a  Benedictina  Declara- 
tione,  idest  in  Hollandia  et  Beigio,  -  ac  in  aliis  locis  ad 
quae  sancta  Sedes  ob  easdem  rationes,  quae  pro  illis  foe- 
peiatis  militabant  provinciis,  eam  extendit;  -  vel 

Tertio  in  iocis  pro  quibus  apostoiica  Sedes  derogavit 
prftpdicto  Tridentini  decreto.  -  Contra 

Qfiarto  nulla  ac  irrita  sunt  matrimonia  ab  haereticis 
initii  sive  inter  se,  siye  cum  parte  aitholica  in  locis  in  qui- 
bus  tiidentinum  decretum  publicatucn,.atque  uti  tale  ob- 
servaiuin  est.  -  Secus  vel  ipsi  romani  Pontiflces  sibi  ipsi 
cuntrf^dixissenl,  qui  non  semel  vel  per  se  vel  per  sacra- 
rum  Congregationum  iudicium,  eiusmodi  coniugia  nulla 
ac  irrita  ipsi  edixerunt  ^ 

*  Plura  eiusmodi  iudiciorum  exempla  vide  apud  p.  Perrone  De 
matrffn,  christ,  lib.  2.  sect.   1.  cap.  6.  art.  2.  §  3. 
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17.  Ex  eo  autem  quod  alicubi  vigeat  tridentinum  de- 
cretum,  alibi  autem  non  vigeat,  quaedam  sponte  enascun- 
tur  quaestiones  seu  dubia,  quae  tamen  vei  ex  decisionibus, 
vel  etiam  ex  dictis  facile  diluuntur.  -  Hinc  veluti  conse- 
ctaria,  haec  tenenda  esse  censeo. 

Primo:  Incolae  regionum  in  quibus  tridentinum  dec?'<?- 
lum  non  fuit  promulgatum  aut  receptum  non  est,  duiii 
forte  morantur  vel  ad  locum  transeunt  ubi  viget  ac  Sf^r- 
vatur,  ibidem  invalide  contrahunt  matrimonium  non  nd- 
hibito  parocho  de  iure  adhibendo  ac  testibus  ^  Quia,  ut 
dictum  est,  quoad  contractus  solemnitatem  tenentur  con- 
trahere  iuxta  iegem  et  consuetudinem  ibi  receptam.  -  Vi- 
eeoersa. 

Seciindo:  Si  incola  loci,  in  quo  receptum  est  Tridenli- 
num,  se  confert  ad  locum  ubi  idem  decretum  nec  re<  e- 
ptum  nec  in  usu  est,  ibique  contrahat  cum  incola  illius  hri 
clandestinum  coniugium,  valide  contrahit.  -  Ratione  enim 
individuitatis  contractus,  alter  sponsus  privilegio  gaudet  sui 
consortis,  ex  omnium  sententia;  sicut  parochus  sponsi  pro- 
prius  est  etiam  proprius  sponsae,  cum  contrahentes  sunl 
ex  diversis  parochiis  ^.  ^ 

Tertio:  Si  tam  vir  qtiam  muUer  sint  incolae  locij  in  quo 
tridentinum  decretum  receptum  est,  qui  ad  locum  transeuiit, 
in  quo  illud  receptum  non  est  aut  non  viget,  dummodo  ?e 
transferant  animo  ut  ibi  verum  domicilium  vel  qnasi-dr}- 
miciUum  flgant  *,  matrimonium  ibidem  sine  parocho  ac  te- 
stibus  ab  iis  initum  valet.  lam  enim  per  domicilium  vel 
quasi-domiciiium  facti  sunt  incolae  illius  loci,  in  quo  tridtMi- 
tinum  non  obligat.  -  Item 

Quarto:  Si  iidem  iricolae  in  praedictum  iocum  a  tii- 
dentini  obligatione  exemptum  se  conferunt  sine  intenticnr 
domicilii  aut  quasi-domicilii  ibidem  flgendi  non  tamen  cutii 
fraudCj  idest  intentione  contrahendi  clandesline,  valide  \\n 

1  Sanchez  lib.  3.  disp,  18.  n.  26  cum  communi. 

2  Engel  lib.  4.  tit.  3.  n.  20. 

*  Quid  ad  domicilium  aut  quasi-domicilium  aequirendum  requi- 
ratur,  mox  dicam. 

Mansblla.  De  Jmpedimentis,  M 
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eos  contrahere,  quamvis  inito  coniugio  nec  parochum  nec 
testes  adhibuerint,  ex  communiori  sententia  cum  Sanchez  ^, 
Ponlio  ^  tenent  Reiflfenstuel  *,  Engel  *,  Leurenius  *,  atque 
etiam  Barbosa  •  et  Schmalzgrueber ',  qui  etiam  rationes 
contra  eiusmodi  sententiam  allatas  plane  diluunt  -  Ratio 
est  quia  peregrini  non  adstringuntur  patriae  legibus  quando 
extra  eam  vagantur,  et  praesertim  quoad  contractus,  cuius- 
modi  est  matrimonium,  cum  in  hisce  subiiciantur  legibus 
forumque  sortiantur  locorum,  in  quibus  versantur  *.  - 
Contra. 

Quinto:  Si  iidem  incolae  ad  locum  a  tridentini  exem- 
ptum  obligatione  decreti  se  conferunt  in  fraudem  legis, 
scilicet  intentione  clandestinum  contrahendi  matrimonium, 
quin  animum  habeant  acquirendi  ibidem  domiciiium  vel 
quasi-doniicilium,  eorum  connubium,  non  coram  parocho 
ac  testibus  ceiebratum,  nullum  est  atque  irritum.  Dolus 
enim  et  fraus  nemini  debent  patrocinari  ^. 

18.  Animadverlendum  denique  quod  in  locis,  ubi  pro- 
mulgatum  quidem  et  receptum  fuit  tridentinum  decretum, 
at  parochi  non  adsint,  vel  expulsi  sint  ab  haereticis  aut 
infldelibus,  vel  quamvis  adsint,  penitus  ignorantur,  vel  tu- 
tus  non  patet  ad  eos  accessus,  vdlent  Christianorum  ma- 
trimonia,  quae  ibidem  celebrantur  absque  parochi  prae- 
sentia.  Forma  enim  a  Tridentino  praescripta  servari  ne- 

»  Lib.  3.  disp.  18.  n.  28. 

*  De  matrim.  lib.  6.  c.  9.  n.  2. 
8  Lib.  4.  tit.  3.  n.  123. 

*  Lib.  4.  tit.  3,  n.  20.  conc.  3. 

*  Lib.  4.  tit.  3.  quaest.  145,  n.  3. 

*  De  offic.  et  pot.  Episc.  part.  2.  alleg.  32.  n.  153. 
■^  Lib.  4.  tit.  3.  n.  110. 

®  Oap,  fin.  de  foro  compet.  et  leg.  si  fundus  6.  ff.  de  evi^ 
cti  ,nibus. 

*  Cfr.  casus  ab  Archiep.  Coloniensi  propositos  et  S.  C.  respon- 
sum  ac  Urbani  VIII  decretum  apud  Benedict.  XIV  in  litt.  ad  An- 
tonium  Archiep.  Goanum,  quae  incip.  Paucis  ab  hinc  hebdomadibus 
hic  in  Append.  4.  -  Vel  Inst.  33.  n.  9.  -  Vel  De  Synodo  lib.  13. 
c.  4.  n.  10. 
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quH  K  -  Hinc  Pius  VI  gallicae  perturbationis  occasirnii! 
an,  1793  scripsit:  «  Quoniam  complures  ex  istis  fldelil>us 
non  possunt  omnino  parochum  legitimum  habere,  honnn 
profecto  coniugia  contracta  coram  tesUbus  et  sine  pororlii 
praesentia,  si  nihil  aliud  obstet,  et  valida  et  licita  eiiiiit, 
ut  saepius  declaratum  fuit  a  S.  G.  Concilii  Trident.  lolt  r- 
pret. »  ^  -  Suprema  autem  S.  I.  C.  nuper  declaravit,  ln- 
cultatem  celebrandi  valide  ac  licite  matrimoniumcum  Hnn- 
bus  testibus  sine  praesentia  parochi  tunc  adesse,  qunndo 
per  spatium  mensis  tutus  non  sit  ad  eundem  accessus  ^ 

§2. 
De  assistentia  parochi  ac  testium. 

19.  Inquirendum  breviter:  V  Qualis  parochus  assistoie 
debeat;  -  2"*  Quot  et  quales  testes  adesse  opus  sit;  - 
3""  Quomodo  parochus  ac  testes  matrimoniali  conl(;i'  Ini 
interesse  debeant. 

20.  Ac  primo  quidem:  -  Ille  tantum  parochus  uudti- 
monio  valide  assistit,  qui  alterutrius  conlrahentium  est  pro- 
prius.  Is  autem  dicitur  proprius  contrahentium  paroctms, 
qui  in  eos,  vel  saltem  in  alterutrum  iurisdictione  fruWuv  V 
—  Parochi  autem  iurisdiclio  per  verum  seu  habitualo  am- 
slituitur  domiciliumy  vel  etiam  quasi-domicilium  conli  ;ilir  n- 
tium  aut  eorum  alterutrius  in  illius  parochia;  non  \evi)  por 
domicilium  originiSj  nec  per  solam  ad  breoe  tempu<  lia- 
bitationem.  -  Eruitur  ex  pluribus  S.  C.  Concili  declaiu- 
tionibus  '. 

*  Ofr.  Leureaium  lid»  4,  tit.  3.  quaest,  146.  n.  2 ,  ei  Iknie- 
dict.  XIV  De  Synodo  lib.  {2.  c.  5.  n.  5. 

'  Pius  VI  epist.  ad  Episc.  Lucion. 

'  Ita  testatur  p.  Balierini  in  notis  ad  Gury  theolog.  morfiL  d*} 
matrim,  n.  840.  q.  4.  not  a, 

*  Lenrenius  lib,  4.  tit.  3.  quaest.  147  et  151. 

*  Ofr.  Benedict.  XIV  Inst.  eccL  3,'/.  et  eiusdem  cit.  litt^raH  ml 
Archiep.  Gtoanum  die  19  martii  1758. 
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Domiciiium  acquiritur  a/dmo  et  facto.  Hinc  deflnitur 
«  habitatio  in  loco,  animo  ibi  stabiliter  manendi  »  S  -  Quasi- 
domicilium  est  «  habitatio  in  loco,.  ardmo  ibi  consistendi 
per  maiorem  anru  partem,  vel,  ut  conformius  iuri  alii  sen- 
tiunt,  per  aliquot  menses  »  ^ 

Cum  autem  domiciUum  vei  quasi-domicilium  statim  ac- 
quiratur  ac  aliquis  ad  locum  accedit  cum  animo  ibi  per 
tempus  iegitimum  persistendi  ad  eiusmodi  effectum,  hinc 
DD.  communiter  docent,  valide  ibi  inatrimonium  contrahi 
etiam  statim  ac  illuc  contrahentes  appulerint  *.  Decipi  au- 
tem  eos  ostendam  infra  *,  qui  taxatioe  dictum  a  Benedi- 
cto  XIV  ad  Archiepiscopum  Goanum  tenent,  spatium  unius 
mensis  sufflcere  et  requiri  ut  quasi-domicilium  quis  acqui- 
rat,  cum  contra  merum  indicium  seu  admimculum  Ponti- 
fex  tradat. 

Non  tamen  acquiritur  quasi-domiciiium  solo  rurandi 
animOj  ut  S.  C.  Concilii  declaravit  1  decemb.  1640  '. 

21.  Praeter  autem  parochum  est  Ordinarius  valens  as- 
sistere  matrimoniis  et  dare  licentiam  imprimis  Papa  respe- 
ctu  omnium  Christi  fldelium;  Legatus  Papae  in  suae  Le- 
gationis  provincia;  Archiepiscopus  respectu  subditorum 
suae  Archidioecesis,  non  vero  quoad  subditos  Suffraga- 
neorum,  exceptis  casibus  de  iure  excipiendis;  Episeopus 
aliique  Praelati  iurisdictionem  quasi  episcopalem  in  sub- 
ditos  habentes;   Vicarius  generalis  Episcopi  ^. 

22.  Ad  vagos  quod  attinet  respectu  matrimonii,  vagum 
deflnit  Benedictus  XIV  ^  qui  relicto  suo  domicilio^  sedem 


^  Leuren.  I.  U.  lib.  2.  tit,  2,  quaest.  72,  Vide  p.  Perrrone 
de  rnatrim»  christ,  lib.  2,  sect,    i,  c.  6.  art.  5.  pag.  279. 

2  Schmalzgrueber  lib,  2.  tit.  2.  n,  19. 

3  Saachez  fib,  3.  disp,  23.  n.  7. 

*  In  disceptatione  prima,  ubi  fusius  de  domicilio  et  quasi— 
domicilio,  nempe  a  n,  26.  ad  30, 

^  Vide  Benedict.  .XIV.  Inst,  eccL  33,  n.  7 ;  vel  infra  in  cit. 
discept,  n,  34,  §  4. 

^  Vide  Leurenium  tih,  4,  tit.  3.  quaest.   148-149. 

'  Cit.  Inst.  eccl,  33,  n.  10. 
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in  exteris  terris  inquirit,  ut  ex  iure  deprehenditur,  et  hor 
sive  iam  statuit  ubi  sedem  collocaturus  sit,  sive  non  ^ 

Vagoriim  autem  parochus  is    dicilurin  cuius  ditiono 
illi  versantur  *. 

23.  Statuendum  secandOj  quot  et  quales  testes  matri- 
monio  adesse  debeant.  «  Praeter  parochum  requiruntur  et 
suflficiunt  duo  testes  ».  Constat  ex  Tridentino  ■,  quod  exi- 
git,  ut  duo  vel  tres  testes  una  cum  parocho  matrimonin 
intersint 

Ad  testium  qualitatem  quod  attinet:  «  Requiritur,  ut  fe- 
stes,  qui  coniugali  contractui  assistunt,  sint  usu  rationi?^ 
praeditij  ut  intelligHnt  et  advertant  quid  agatur.  -  Ceteruni 
non  requiritur,  ut  sint  omni  exceptione  maiores,  sed  sut 
flciunt  qualescumque.  Unde  etiam  impuberes,  feminae,  pn- 
rentes,  consanguinei,  domestici,  servi,  religiosi,  excomnin- 
nicati,  infames,  infldeles  sufficiunt,  ut  coram  illis  contrahi 
valide  possit  coniugium  »  *.  Tridentinum  enim  decretuni, 
cum  ius  commune  corrigat,  et  irritet  matrimonium,  cuiu^ 
causa  favorabilis  est,  extendi  non  debet  ad  testium  quali- 
tates,  praeter  usum  rationis  iuxta  legem  naturae. 

24.  Tertio  deriique  dicendum  est,  ge/omodo  parochus  ar 
testes  coniugali  foederi  interesse  debeant.  Itaque 

I.  Parochus  et  una  simul  cum  eo  duo  saltem  testes  mn- 
trimonii  celebrationi  interesse  debent,  et  non  sufficit,  ul 
singiUatim  intersint.  -  Tridentinum  namque  decretum  co- 
pulatam  exigit  parochi  ac  testium  praesentiam. 

II.  Debent  autem  interesse  non  tantum  physice  seu  coi- 
pore,  sed  moraUter,  idest  animo  et  cum  advertentia,  ilM 
ut  intelligant  quid  agatur  *.  -  Non  enim  iure  praesens  essr^ 
censetur,  qui  modo  non  adest  humano  intelligens  et  ad- 

^  Saachez  Ub,  3.  disp.  25,  n,  3, 

^  Vide  Perrone  l.  c.  pag,  280-281,  et  aliorum  opinionem  virir 
infra  in  cit.  discept,   i,  n,  35, 

3  Sess.  24,  cap,    i,  de  reform,  matr, 

*  Sanchez,  Guttierez,  Oastropalaus,  Pirhing  citati  a  Leuretii^* 
lib,  4,  tit.  3,  quaest,  i52.  cura  comrauni.  -  Benedict.  XIV.  de  Si/ti- 
odo  lib.   13,  cap,  23.  n,  6. 

*  Pirhing  lib.  4.  tit.  3,  /?.  22»  cura  communi. 
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vertens  quid  agatur  S  -  Hinc  suflficit  ut  aliquo  sensu  per- 
cipiant  quid  agatur,  sive  visu  sive  auditu;  vel  signa  saltenn 
videant  et  intelligant,  quae  mutuum  signiflcent  utriusque 
partis  consensum  ^  Id  autem  maxime  de  parocho  tenen- 
dum  est,  qui,  ut  ait  Benedictus  XIV,  «  interest  matrimonio 
tanquam  testis  auctorizabiUs  pro  Ecclesia...  idcirco  parochi 
praesentiam  voluit,  ut  in  illius  probitate  maximum  verita- 
tis  fundamentum  statueret »  •. 

III.  Non  autem  requiritur,  ut  parochus  atque  testes  ad 
hoc  vocati  seu  rogati  intersint,  sed  sufflcit  eos  casu  super- 
venire,  vel  etiam  omnino  invitos,  reclamantes,  vi  vel  dolo 
detentos  interesse.  -  Sive  enim  sponte  sive  invite  intersint, 
possunt  item  inteiligere  atque  testari  de  his  quae  gerunlur. 
-  Constat  etiam  ex  responso  S.  C.  ad  Episcopum  Gien- 
nensem  anno  1581  *. 

De  vi  synodaUum  constitutionum  quoad 
clandestimtatis  impedimentum. 

25.  Ad  dubia  diluenda,  quae  oriri  possent  ex  Synoda- 
libus  Constitutionibus  de  eiusmodi  clandestinitatis  impe- 
dimento  tractantibus  vel  quae  ad  illud  referuntur,  quos- 
dam  veluti  canones  ex  Benedicti  XIV  tractatu  de  Syn- 
odo  excerpsisse  iuvabit,  ex  quibus  hoc  eruitur  gene- 
rale  principium:  «  Synodales  Constitutiones  aut  edictales 
leges,  quae  sponsalia  attingunt  et  clandestina  coniugia,  etsi 
iustae  ac  sanctae,  et  ad  graves  eliminandos  abusus  videan- 
tur  quodammodo  necessariae,  quae  tamen  iuri  commuai 
opponunturj  viribus  omnino  carent ».  -  Itaque. 

Primo  :  -  Nullum  haberet  robur  Constitutio  Synodi  sive 
dioecesanae  sive  provincialis,  quae  statueret,  nulla  esse 
sponsalia  nisi  coram  parocho  ac  duobus  testibus  contra- 
hantur  -  '. 

1  Leg.  coram  Titio  ff.  de  V.  S. 

3  Benedict.  XIV  de  Synodo  lib.  iS.  cap.  23.  n.  i.  et  6. 

3  Benedict.  XIV  de  Synodo  cit.  lib.  13.  cap.  23.  n.  6. 

*  Apud  Benedict.  XIV  /.  c.  n.   i. 

^  Gfr.  Benedict.  XIV  de  Synodo  lib.  i2.  cap.  5.  n.  i. 
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Secundo:  -  In  Episcopi  seu  Synodi  particularis  potestate 
haud  est,  nulla  atque  irrita  decernere  matrimonia,  qiuie 
non  praeviis  denunciationibus  contrahantur  coram  parocho 
licet  inyito  ac  reluctante  et  duobus  testibus.  -  Aliud  easet 
de  nnatrimonio  celebrato  contra  interdictum  Papae^  tniini- 
tum  decreto  irritante  -  ^ 

Tertio:  -  Publicatio  decreti  tridentini  (Tametsi)  prae- 
sumitur,  ubi  iliud  fuerit  aliquo  tempore  in  parochia  lam- 
quam  decretum  Concilii  observalum.  -  Ex  resolutione  Sa- 
crae  C.  Concilfi  edita  die  26  septembris  anni  1602,  (]uam 
ingeminat  alia  diei  30  martii  1669  *. 

Quorto:  -  Episcopi  vel  eliam  Synodi  provincialis  Vxm- 
stitutio  per  parochias  promulgata,  quae  irrita  declaret  mu- 
trimonia  clandestina,  idque  ad  formam  quidem  tridentini 
decreti  (Tametsi),  sed  nulla  facta  huius  decreti  publicnticj- 
ne,  neque  vi  eiusdem,  sed  propria  tantum  Episcopi  vel 
Synodi  auctoritale,  non  adimit  flrmitatem  matrimoniis  clan- 
desUne  celebratis.  -  Ita  ex  resolutione  S.  C.  Concilii  diei 
2  decembris  1628  quoad  eiusmodi  synodalia  decreta  Ru- 
thena  per  parochias  promulgataet  ex  alia  diei  20  martii  1629 
approbata  et  conflrmata  ab  Urbano  VIII,  qui  tamen,  ex  alio 
eiusdem  S.  C  consulto  diei  20  aprilis  1629,  per  suas  apo- 
stolicas  litteras  in  forma  Brevium  et  per  alias  ad  Archie- 
piscopum  Kioviensem,  providit,  ut  in  Ruthena  provinda, 
vel  vi  decreti  apostolici  vel  publicatione  tridentini  decreti, 
irrita  flerent  clandestina  coniugia  *.  Hinc 

Quinto:  -  Synodale  decretum,  quamvis  iuri  communi  con- 
trarium,  sive  quoad  impedimenta  matrimonii  dirimentia, 
sive  quoad  alia  quaelibet  ecclesiastici  iuris,  ubi  fuerit  apo- 
stolica  conflrmatione  non  in  forma  communi,  sed  in  forrna 
speeiftca  roboratum,  pontiflciae  legis  vim  habet  in  subdi- 
tos  dioecesis  vel  provinciae,  prout  Syqodusestdioecesana 
vel  provincialis  -  *. 

*  Cfr.  eundem  Benedict.  XIV  ibid,  nn.  2-3. 
2  Idem  ibid,  n.  6. 

»  Ofr.  eundem  Benedict.  XIV  l.  c.  a  n.  7.  ad  12. 

*  Eruitur  ex  his  quae  idem  Pontifex  tradit  loc.  cit.  n.   iiL 
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Quodnam  autem  discrimen  inter  praedicta  duo  conflr- 
mationum  genera  intercedat,  idem  Benedictus  XIV  tradit  S 

26.  AtfjLie  hinc  quemadmodum  quod  cautum  fuerat  in 
commemorata  Ruthena  Synodo  per  se  quolibet  vaiore  ca- 
rnisset  absque  Urbani  VIII  auctoritate,  ita  factum  fuisset 
de  clandestinitatis  impedimento  in  provinciali  Synodo  Ma- 
ronitarum  Libanensi  anni  1736  sancito.  In  ea  enim  Synodo 
nulla  facta  praefati  tridentini  decreti  publicatione,  nec  vi 
eiusdem  decreti,  decernitur:  Duodecimum  (impedimentum 
dirimens):  Nullum  est  matrimonium  clandestinumj  idest 
qtiod  aliter  eontrahiturj  quam  praesente  paroeho  vel  sa- 
eerdote  de  ipsius  parochi  vel  Ordinarii  Iieentia  et  duobus 
vel  tribn^  testibus  ^  -  At  cum  illius  Synodi  decreta  fue- 
rint  ab  apostolica  Sede  rite  ac  solemniter  conflrmata  per 
Constittitionem  Benedicti  XIV,  quae  incipit  Singularis  RR. 
PP,,  et  qiiidem  in  forma  specifica,  ut  cuilibet  illam  Con- 
stitutionem  legenti  patebit  '  per  ea  quae  idem  Pontifex 
docet  de  speciflca  eiusmodi  conflrmatione  \  hinc  et  nobi- 
lissima  Maronitarum  Ecclesia  et  ipsa  apostolica  Sedes  te- 
nent,  nulla  titque  irrita  esse  connubia,  quaea  fldelibus  syro- 
maronitici  ritus  aliter  celebrarentur,  quam  praesente  pa- 
rocho  et  duobus  vel  tribus  testibus. 

27.  Ad  ceteras  autem  quod  attinet  Orientales  Ecclesias, 
ubi  publicatum  non  est  tridentinum  decretum  «  probe  di- 
stinguenda  est,  ut  scribit' Papp-SziI6gyi,  clandestinitas  an- 
tiqui  iuris  a  clandestinitate  per  Concilium  Tridentinum  ex- 
pressa,  certumque  est,  ius  orientale  non  agnoscere  nisi 
clandeHinitatem  veteris  iuris,  videlicet  prohibitionem  con- 
trahendi  mairimonium  absque  publicis  caeremoniis  ab  Ec- 
clesia  pro  eiusdem  celebratione  praescriptis,  quae  quidem 

^  Beaedlct.  XIV  de  Synodo  lib.    13.  cap,  5.  n.   if. 

^  Syn(jdus  MaroQitarum  anno  1736.  part.  2.  de  sacramentis, 
cap^    li,  pag,  79.  edit.  Romae   1830. 

3  Vide  jiPttDsertim  §  9.  111  ius  Constitutionis  in  quo  legitur:  sta- 
tuia,  d^crefa^  ordinationes  et  canones  auctoritate  apostoliea  tenore 
praeauiitiiirn  citnfirmamHs  et  approbamus,  illisque  inviolabilis  apo^ 
stoUnae  firmitatis  robur  adiicimus. 

'  Benedict-  XIV  de  St/nodo  cit.  lib.  13,  cap.  5.  n.   ii. 
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necessariae  sunt,  ut  matrimonii  celebratio  lieita  evadat  et 
non  prohibita.  -  Utrnm  vero  benedictio  aut  coronatio  ne- 
cessaria  sit  ad  matrimonii  validitateniy  decisum  ac  defliu- 
tum  non  fuit  ab  Ecclosia  *:  quamvis  senlentia,  quae  nejgf*^/^ 
necessitatem  benedictionis  ad  matrimonii  validitatem  coni' 

mtinior  sit  ac  probabilior  etiam  pro  Eeclesia  Orientalt 

Et  si  accurate  examinentur  historica  documenta  constabit, 
quod  Ecclesia  Orientalis  ante  schisma  et  supra  provociv 
tam  Novellam  Leonis  Imperatoris  *,  imo  etiam  post  sclii- 
sma  non  asseruerit  absolute  ac  positive  necessariam  e^^e 
benedictionem  ad  validitatem,  sed  solum  ad  licitam  cele- 
brationem  matrimonii »  *. 

De  hac  autem  quaestione  disceptatum  fuit  a  patribiis 
tridentinis  occasione  edendi  de  clande^tinitate  decreti  '  : 
et  Benedictus  XIV  argumenta  ac  monumenta  refert  *,  qurui 
ab  utriusque  sententiae  patronis  in  medium  allata  fuerunt 
tum  pro  firmitate  tum  pro  nullitate  connubiorum,  quae 
absque  sacerdotali  benedictione  a  christianis  ante  Triden- 
tinum  celebrabantur.  Quibus  relatis  concludit  Pontifex: 
«  Haec  in  utramque  partem  a  tndentinis  theologis  et  \n\- 
tribus  versata  sunt,  et  tandem  deliberatum,  ut  matrimonia 
clandestina,  sive  ullo  unquam  tempore  fuerintantea  invn- 
lida,  sive  non,  quod  dnbitim  profecto  aeque  incertum  rc- 
mansit:  ad  ea  nihilominus  praecavenda  gravissima  mata, 
quae  in  animarum  perniciem  ac  totius  christianae  reipu- 

^  De  hoc  mox  dicam  ex  Bene:Jicto  XIV  de  Synodo  lib,  8,  cap,  iif, 
'^  Leo  Imperator  in  Novella  89  publica  leo:e  sancivit  «  Ut  sa- 
crae  benedictionis  testimonio  matrimonia  confirmarentur ,  adeo  tit 
si  qui  citra  hanc  matrimonium  ineant,  id  ne  ab  initio  quidem  ita 
dici,  neque  illos  in  vitae  illa  consuetudine  matrimonii  iure  potiri  vo- 
limus  ».  -  At  laici  Principis  constitutio  non  potuit  matrimonii  va- 
lorem  in  conscientiae  foro  infirmare.  -  Id  autem  legitima  ac  supreTria 
praescripsit  Ecclesiae  auctoritas  in  Tridentina  Synodo  sess.  24.  cap.  ! . 
de  reformat.  matrim, 

^  Papp-Szilagyi :  Enchiridion  iuris  Ecclesiae  oriental.  parL  ^J. 
§  H8.  pagg.  464^65.  edit.  M.  Varadini  i862. 

*  Cfr.  Pallavicini  Storia  del  Concilio  di  Trento  lib.  22.  c.  L 
^  Benedict.  XIV  De  Synodo  lib.  8.  cap.  12.  nn.  4^5S. 
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blicae  perturbationem  ex  illis  obveniebant,  et  quibus,  ex- 
perientia  docente,  haud  satis  occurrere  poterat  sola  eorum- 
dem  prohibitio  a  Concilio  Lateranensi  IVsub  Innocentio  III  ^ 
renovata,  deliberatum,  inquam,  est,  ut  invalida  in  poste- 
rum  decernerentur :  quod  reipsa  factum  legimus  per  sae- 
pius  laudatum  mltiberpimum  deeretum  »  ^ 

28.  Verum  ex  Orientalibus  quidam  etiam  nostri  aevi 
valorem  impetunt  coniugiorum,  quae  non  fuerint  Ecclesiae 
benedictione  seu  coronatione  flrmata.  Cumque  ex  monu- 
mentis  iam  in  Tridentina  Synodo  expensis  non  satis  pro- 
bari  sentiant  eorum  thesim,  ad  consuetudinem  provocant, 
cuius  vTeiusmodi  coniugia  apud  orientalium  rituum  fide- 
les  nuUa  atque  irrita  censenda  esse  contendunt,  quin  tri- 
dentinum  publicetur  decretum. 

At  quamvis  consuetudine  legitime  inducta  atque  prae- 
scripta,  nova  constitui  possint  dirimentia  ecclesiastici  iuris 
impedimenta  *,  ut  constat  ex  toto  titulo  de  consuetudine : 
tnmen  in  themate  per  ineluctabilia  argumenta  probandum 
foret,  quod  iegitima  consuetudo,  apud  Orientales  catholici 
ritus  Ecclesias';  nedum  illicita  sed  etiam  invalida  procla- 
met  clandestina  coniugia.  Sic  exempli  gratia  eiusmodi  pro- 
baretur  consuetudo  si  plures  proferri  possent  ecclesiasti- 
corum  tribunalium  sententiae,  quae  nulla  atque  irrita  con- 
stanter  declaraverint  clandestina  coniugia  ab  orientalium 
rituum  fldelibus  celebrata.  At  hoc,  quod  sciam,  nondum 
praestiterunt  huius  sententiae  patroni;  quin  imo  ex  ipsis 
Orientalibus  alii  contrariam  tenent  sententiam  *. 

*  Cap.  cum  inhibitio  3.  de  clandest,  despmsat. 

^  Benedict.  XIV  loc.  cit.  n.  7. 

^  Sanchez  lih,  7.  disp,  4.  n.  ii.  et  seqq.  et  alii  citati  a  Leu- 
raaio  lib.  4.  tit.  i.  quaest,  i03.  cum  communi,  contra  gloss,  in 
cap.  i,  de  cognat,  spirit,  et  alios. 

^  Ex  Papp-Szil&gyi  l,  c,  §  ii8,  pag.  464. 


—  155  — 

ARTICULUS  V. 
De  impedimento  duorum  criminum,  scilicet  adulterii  et  homicldii. 

1.  Hoc  impedimentum,  ecclesiastico  itire  matrimonium 
dirimens,  quidquid  sit  de  civili  romano  ^,  et  veteri  cano- 
nico  iure  ^  ex  duobus  criminibus  adulterii  et  homicidii, 
triplex  est,  seu  in  tribus  casibus  esse  potest  sub  datis 
eonditionibusy  ut  eruitur  ex  iis  quae  decretalium  iure  Ini' 
duntur  *.  -  Scilicet  1°  solum  adulterium;  -  2^soluni  wm- 
iugis  homicidium;  -  3*  utrumque,  adulterium  nempe  simnl 
et  homicidium.  Itaque  inquirendum. 

§1. 
An  et  quando  dirimat  solum  adulterium. 

2.  Adulterium  absque  homicidio  dirimit  matrimonium 
si  tres  concurrant  conditiones.  Requiritur  scilicet: 

PrimOj  ut  adulterium  sit  verum,  formale,  commnma- 
tum.  Et  quidem  ut  sit  verum  adulterium,  idest  ut  uterqtie 
vel  saltem  alteruter  fornicator  matrimonio  legitimo  ac  va- 
lido,  sive  consummato  sive  rato  tantum,  coniunctus  sit 
Adulterium  enim  existimatum  cum  futuri  promissione  ma- 
trimonii  nullum  praestat  impedimentum  *.  -  Ut  sit  adul- 
terium  formale^  et  quidem  ex  utraque  parte,  nimirum  ut 
uterque  complex  sciat,  alterutrum  esse  coniugatum.  In  casu 
enim  ignorati  coniugii  non  urget  periculum  machinalionis 
mortis  saltem  ex  parte   utriusque.  Huius  autem  impedi- 

1  Leg.  i/,  §  if.  et  leg.  40.  ff.  ad  leg.  luh.  de  adulter^,  Nv- 
vel.  234.  cap.  7. 

3  Can.   1.  et  2.  caus.  31.  q.  1. 

^  Gfr.  praesertira  lih.  4.  tit.  7.  de  eo  qui  duxit  in  matrimo- 
nium,  quam  polluit  per  adulterium.  -  Et  lib.  3.  tit.  33.  De  con~ 
veraione  infidelium,  cap.   i.  laudabilem. 

^  Sanchez  lib.  7.  dispen.  79.  n.  30;  Pirhing  lib.  4.  tit.  7* 
nn.  6  et  10,  aliique  ex  cap.  significavit.  2.  de  eo  qui  dtixit  in 
matrimonium  quam  polluit  per  adulterium. 
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menti  ratio  iuxta  omnes  est,  ne  futuri  spe  matrimonii  de- 
tur  adulteris  ansa  captandae  mortis  coniugum  ^  Hinc 
femina  non  coniugata  si  copuletur  viro,  quem  nescit  esse 
coniugatum,  animo  et  promissione  cum  eo  malrimonium 
contrahendi,  non  impeditur,  quominus,  mortua  adulteri 
uxore,  cum  eo  coniugium  ineat.  Contra  ad  impedimentum 
incurrendum  sufflcit  ut  quis  scienter  accedat  ad  complicem 
coniugatum,  quin  opus  sit  ut  hic  sciat,  etiam  complicem, 
quocum  adulterat,  coniugatum  esse:  quae  omnia  clare  pa- 
tent  ex  decretalibus  ^.  -  Tandem  ut  sit  adulterium  eori' 
summatam  per  copulam  carnalem  perfectam,  qua  alias 
consummatur  matrimonium  *. 

Secundo  requiritur  promissio  seu  conventio  de  matri- 
monio  post  mortem  coniugis  contrahendo  inter  adulteros, 
vel  eliam  matrimonium  de  facto  initum  seu  potius  atten- 
tatum,  cum  sit  irritum  extantis  impedimento  foederis  *. 
Quare  nec  sufficit  data  matrimonii  fldes  vel  de  praesenti 
vel  de  futuro  sine  adulterio,  nec  adulterium  sine  flde  al- 
terutro  modo  data  '.  -  Haec  autem  promissio  debet  esse 
vera^  externa  et  ab  altera  parte  acceptataj  secus  non 
esset  conventio ,  quamvis  illicita  et  irrita  * ,  neque  huius 
impedimenti  ratio  urgeret  \ 

Tertio  requiritur,  ut  adulterium  committatur,  et  matri- 
monium  de  praesenti  attentetur  aut  promittalur  constonte 
eodem  legitimo  coniugio,  Scilicet  tum  adulterium  tum  ma- 
trimonii  promissio  vel  hoc  attentatum  cedere  in  iniuriam 
debent  unius  eiusdemque  coniugis.  Id  antem  non  contige- 
ret  si  Titius  e.  gr.  vivente  prima  uxore  promitteret  matrl- 
monium   Bertae;  cum   eadem   vero   adulterium  patraret, 


'  Sanchez  lib,  7.  disp.  79.  n.    /. 

■^  Cap.  propositum  i.  et  cap.  veniens»  tit,  cit.  de  eo  qui  duxit. 
^  Sanchez  cit.  lib.  7.  disp.  79,  n.  2,  et  passim  alii. 
*  Oap.  propositum    I ,  cap.  cum  haberet  5,    et   cap.    signi/ica- 
sti  0,  cit.  tit.  et  alibi. 

^  Sanchez  /oc,  cit,  n.  2,  cutn  communi. 

^  Ofr.  Leurenium  lib.  4.  tit.  7.  quaest.    187. 

■^  Ofr.  eundem  Leurenium  ibid.  quaest.   iSG. 
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quando  post  primae  uxoris  mortem  Semproniam  duxis- 
set.  Hoc  itaque  casu  Titius,  mortua  et  altera  sua  uxoi*e 
Sempronia,  posset  uxorem  ducere  Bertam  iam  sui  com- 
plicem  adulterii  ^ 

§2. 
Aa  et  quando  dirimat  homieidium  solum. 

3.  Dirimit  aliquando  homicidium  solum.  Verum  ut  ex 
homicidio,  absque  adulterio,  oriatur  impedimentum,  etirim 
tres  requiruntur  conditiones,  scilicet: 

Primo  requiritur  mutua  conspiratiOj  idest,  ut  uterque 
eorum,  qui  contrahere  voiunt  matrimonium  post  innocen- 
tis  coniugis  mortem,  machinati  sint  et  conspiraverint  in 
huius  coniugis  caedem,  uti  constat  ex  decretali  Caele- 
stini  III  *,  ubi  Saracenis,  qui  ex  mandato  et  consilio  uxn- 
rum  christianarum,  viros  earum  interfecerunt,  quamvis 
dein  per  ipsas  ad  fidem  conversis  christianam,  interdici- 
tur  matrimonium  cum  illis  viduis,  citato  Triburiensi  Con- 
cilio  '.  -  Aliter  autem  eadem  decretali  decernit  Ponlifex 
de  matrimoniis  contractis  a  Saracenis  ad  fidem  converi^rs 
cum  uxoribus  Christianorum  in  bello  occisorum,  et  a  Chii- 
stianis  cum  mulieribus  Saracenorum  viduis  item  in  bellf^ 
ab  iliis  interfectorum,  postquam  saracenae  mulieres  fue- 
rant  sacro  baptismatis  regeneratae  lavacro.  Eiusmodi  enim 
coniugia  licita  et  valida  deciarantur  ex  eo  quod  tales  nun 
procuraoerint  virorum  interitum  defunctorum  *.  -  Him^. 
valeret  matrimonium  e.  gr.  Titii  cum  Berta,  si  Titiua  oo 
cidat  uxorem  suam,  ignorante  vel  contradicente  Berta,  ciun 
qua  intendebat  matrimonium  inire;  vei  si  Berta  suum  in- 
terflciat  virum,  inscio  aut  obsistente  Titio,  quocum  inten- 

*  Vide  rationes  quas  ad  rem  afferunt  Lajman,  Sanchez,  Pir- 
hing,  Sylvius,  Sotus   citati  a  Leurenio  lib,  4,  tit,  7.  qitaest.   !S  L 

2  Cap.  laudabilem  4,  de  conversione  infidelium;  ex  quo  coui- 
munis  DD.  sententia. 

^  Cap.  Si  quis  vivente  marito  5.  caus.   31.  quaest,   1, 

*  Cit,  cap.  laudabilem,  de  convers.  infidelium. 
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debat  coniugium  contrahere.  Acquiparantur  enim  uxorici- 
dium  et  viricidium  ^ 

Semndo  requiritur,  ut  occisio  fiat  intentione  contrahendi 
matnmonmm  cum  coniuge  superstite.  Etsi  enim  in  iure 
eiusmodi  conditio  non  reperiatur  expressa,  ex  eius  tamen 
verbis  et  flne  colligitur  ^.  Finis  siquidem  legum  hoc  sta- 
tuentium  impedimentum  est,  ne  quis  desiderio  alterius  con- 
trahendi  cnniugii  propriam  vel  alterius  coniugem  occidat. 
-  Unde ,  quamvis  in  foro  externo,  dum  occisor  ducere 
vult  superstitem  coniugem,  praesumatur  commisisse  cae- 
dem  ex  intentione  contrahendi  matrimonii,  et  quidem  cum 
illa  determinata  persona,  si  mulier  etviralienus  communi 
opera  concurrunt  ad  mortem  coniugis  innocentis  *,  si 
tamen  caedes  coniugis  alio  ex  flne  facta  fuerit,  e.  gr.  ut 
superstites  liberius  vacarent  libidini,  ut  vexatione  coniugis 
occisi  carerentj  non  autem  contrahendi  intentione  coniugii, 
impedimentum  nedum  in  foro  interno,  sed  neque  in  ex- 
terno  locum  haberet,  si  ex  magnis  probaretur  coniecturis 
opposita  intentio,  quo  casu  vinceretur  praesumptio  *.  Ma- 
gis  enim  valet  veritas  quam  praesumpUo. 

Tertio  requiritur  ut  mors  reaUter  sequatur  ex  actione 
sive  physica  sive  morali  alterutrius  complicis,  uti  iussione, 
mandato,  vel  etiam  efflcaci  consilio.  Constat  ex  iure  *. 
Non  tiimen  sufflcit  occisionem  patratam  ratam  haberi  *. 

'  Sanchez,  Gutt.»  Pont.,  Laym.,  Castrop.  cit.  a  Leurenio  lib,  4. 
tit.  7,  qtia£.^t    iS\}~i90.  ex  cit,  text,  aliisque. 

*  Sanchez  lih.  7.  dis^,  78,  n.   iS,  cum  communi. 

^  Schmalzgrueber  lib.  4,  tit,  7.  n,  55,  post  Sanchez  loc.  cit, 
num,   HK 

*  SanchaK  ciL  lib,  7,  disp.  78,  n.  iS.  allegans  D.  Thomam 
et  longam  1)D.  seriem,  iuncto  n,  i9. 

*  Lajman,  Gastrop.,  Corrad.  citati  a  Leurenio  lib,  4.  tit,  7. 
quaest,  19 i,  en  cap,  si  quis  vivente  5.  caiis,  3i.  quaest»  i,  -  et 
cap-  btudafnlem   i.  de  conversione  infidelium» 

*  Cfr,  Leureuium  loc,  cit.  cum  Glos.  in  cit.  cap.  si  quis  ri- 
vente»  V-  occidisse  not.jtur» 
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§3. 


Quando  cUrimat  utrumque  erimen^  seiUcet  adultenum 
simul  et  homicidium. 

4.  Quum  adulterii  et  coniugicidii  crimina  reperiuriLur 
coniuncta,  non  requiritur  mutua  ad  coniugicidium  con- 
spiratio,  nec  matrimonii  promissib;  sed  haec  tria  iequi- 
runlur  et  sufflciunt: 

Primo:  Adulterium  verum,  formale,  consummatum,  ut 
supra  expositum  est  V 

Seeundo  requiritur  machinatio  mortis  ab  uno  aclrflte' 
rorum  *  eoj  intentione  matrimonii '. 

Tertio  requiritur  secuta  mors  ex  machinatione  tinim 
adulterorumj  actione  sive  physica  sive  morali  *. 

5.  Conchiditur  brevius.  Impedimentum  criminis  incur- 
ritur :  1"*  Si  adsit  adulterium  cum  promLssione  matrirnonii 
ab  altero  acceptata,  aut  cum  matrimonio  attentato ;  -  vel 
2"  Si  adsit  homicidium  ex  communi  conspiratione  eL  enni 
intentione  contrahendi  coniugium,  ab  uno  saltem  complice 
habita;  -  vel  3"*  Si  concurrant  adulterium  et  homicidinm 
intuitu  matrimonii,  et  lunc  neque  conspiratio  requiiiiur, 
neque  matrimonii  promissio. 

6.  Quamvis  auiem  hoc  criminis  impedimentum  locum 
inter  infldeles  non  habeat,  cum  sit  ecclesiastici  iuris,  ntla- 
men,  quoad  primam  huius  impedimenti  causam,  si  fldeh\^, 
promisso  matrimonio  adulterat  cum  infldeli;  si,  quoad  se- 
cundam,  fldelis  particeps  machinationis  seu  caedis  lliit; 
si  quoad  tertiam^  ipsemet  fldelis  caedem  patravit,  impe- 
dimentum  incurrit,  et  infideUs 'mdxvecXQ  eodem  ligatnr,  nti 
contingit  in  impedimento  disparitatis  cultus  ^ 

*  §  i.  de  solo  adulterio. 

*  Ex  eap.  stcper  hoc  S,  de  eo  qui  duxit  in  matrim.  Sauchez 
lib.  7.  disp.  78.  n.  2;  ^  Pirhing  lib.  4.  tit.  7.  n.   19. 

»  Patet  ex  dictis  §  2. 

^  Bx  iure,  ut  eodem  §  2.  dictum  est. 

*  Ofr.  Leurenium  lib.  4.  tit.  7.  quaest.  188.  -iuxta  cit.  cap.  hn- 
dabilem,  de  convers.  infidelium. 


\ 
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7.  Ad  ius  Orientale  quod  attinet  -  «  Spiritus  legum 
orientalium,  ut  animadvertit  Papp-Szilagyi,  is  est  ut  gra- 
viorum  criminum  rei,  sicut  coniugicidae  el  adulteri,  cum 
complicibus  criminis  nunquam  matrimonium  contrahere 
admittantur ;  imo  non  tantum  ob  perpetratum  crimen,  sed 
ex  sola  etiam  praesumptione  et  subsumptione  de  crimine 
matrimonium  prohibent....  Impedimentum  autem  dirimens 
criminis  in  eo  consistil,  si  nempe  mulier  vel  vir  adulte- 
rium  committat,  vel  coniugicidium  perpetret,  intentione,  ut 
possit  postea  nubere  illi  quocum  hoc  peccatum  commisil. 
Quo  in  casu  huius  mali  partes  consciae  matrimonium  oa- 
Ude  inire  haud  possunt  »  ^ 

Quemadmodum  ergo  Ecclesiae  latinae  disciplina  impe- 
dimentum  criminis  ad  certas  restrinxit  ac  determinavit 
conditiones,  ita  et  quarundam  orientalium  disciplina  Ec- 
clesiarum,  sacra  approbante  apostolica  Sede,  de  hoc  san- 
civit  impedimento.  Sic,  ut  de  ceteris  ritibus  sileam,  pro- 
vincialis  Ruthenorum  Synodus  statuit:  «  Si  quis  mulierem, 
quacum  nubere  vult,  polluit  ante  per  adulterium ,  fldes- 
que  inter  utrumque  intercessit  tunc  temporis  de  contra- 
hendo  inter  se  matrimonio;  -aut  etiam  in  vitam  defuncti 
coniugis  aliquid  alter  ex  ipsis  machinatus  est,  altero  sciente, 

consentiente  vel  consulente ,  nullatenus  admittatur  ad 

contrahendum,  nisi  dispensationem  ab  eo,  a  quo  concedi 
potest,  obtinuerit »  *. 

Provincialis  Synodus  Libanensis  ad  tramites  disciplinae 
Ecclesiae  latinae  breviter  et  concinne  ita  hoc  impedimen- 
tum  describit  et  sancit :  «  Sextum  (impedimentum  dirimens 
est)  crimen,  idest  adulterium  et  homicidium  seu  occisio 
unius  conlugum:  quae  tamen  duo  crimina  non  semper 
dirimunt  matrimonium,  sed  tantum  in  casibus  sequenti- 
bus:  1**  Quum   e  coniugibus  alter   post  adulterium  cum 

^  Papp-Szilagji :  Enchiridion  ius  Ecclesiae  orientnlis  cathO' 
licae  pa-l.  2,  §  il7..pagq.  461-462. 

2  Synodus  provincialis  Ruthenorum  habita  in  civitate  Zamo- 
sciae  an.  1720,  a  Benedict.  XIII  conflrmata  et  approbata  const.  ApO' 
stolatus  officium  die  19  lulii  1724.  -  pag.  109.  edit.  Roniae  1838^ 
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alio  commissum  eflRcaciter  machinatus  est  mortem  suae 
compartis,  eo  flne  ut  matrimonium  cum  eo  contrahatur, 
qui  adulterio  pollutus  fuit:  idque  altera  parle  conscia  et 
participe  homicidii  aul  adulterii.  -  2"  Quum  ex  amborum 
consensu,  etiam  non  interveniente  adulterio,  flt  occisio 
unius  ex  coniugatis.  -  3'*  Quum  perpetratur  adulterium 
cum  promissione  matrimonii  post  coniugis  adhuc  viventis 
obitum  celebrandi,  et  promissio  a  constuprata  fuerit  ver- 
bis  aut  externo  signo  acceptata.  -  4**  Quum  quis  vivente 
legitima  coniuge  init  et  consummat  nuptias  cum  altera: 
hic  enim  alteram  postea  mortua  legitima  coniuge,  ducere 
non  potest  in  matrimonium:  qui  casus  locum  non  habet 
si  aitera  ex  partibus  bona  flde  ignorarit,  non  esse  mor- 
tuam  legitimam  priorem  compartem,  aut  si  postquam  id 
didicit,  a  cohabitatione  temperaverit »  K 

CAPUT  V. 

De  dispensatione  ab  impedimentis  matrimonium  dirimentibus. 
Et  quaedam  de  consuetudine  quoad  facultatem  dispensandi. 

1.  In  quolibet  enucleando  impedimento  matrimonium 
dirimente,  sedulo  adnotatum  est,  quaenam  impedimenta 
divinOj  sive  natumU  sive  positioOj  quaenam  humano  di- 
rimant  iure^  ut  clare  innotescal,  quaenam  ab  Ecclesia  ab- 
rogari,  reformari,  dispensari  queant  impedimenta  dirimen- 
tia,  et  quaenam  nequeant  ^.  Ecclesia  enim  quidquid  ipsa 
constituit  vel  probavit,  auferre  potest  aut  reformare,  non 
vero  quod  a  Deo  ita  statutum  ac  sancitum  est,  ut  liberam 

i  Part.  2.  cap.  11.  jm^fg.  77-78.  (edit.  Rom.  1820)  Sjnodi 
provincialis  nationis  Sjrorum  Maronitarum  in  monte  Libano  cele- 
bratae  an.  1736  losepho  Simonio  Assemano  A.  S.  Ablegato,  et  cui 
schema  hiiius  Sjnodi  tribuitur.  A  Benedict.  XIV  fuit  confirmata  et 
approbata  cit.  Oonst.  Singularis. 

2  Hinc  saepius  citata  Synodus  Libanensis  Syrorum  Maronita- 
rum,  ut  planum  faciat,  in  quibus  impedimentis  Ecclesia  dispensare 
queat,  breviter  ac  dilucide  quinque  numeris  distinguit,  quae  iuris 
divini  aut  naturalis  sint,  et  quae  iuris  canonici.  Vide  dictae  Synodi 
part.  2.  cap.   ii.  §  il.  pagg.  82-83.  edit.  Romae  1820. 

Mansblla.  De  Jmpedimentis,  11 
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in  eo  non  dederit  eidem  Ecclesiae  variandi  facultatem  *. 
Cum  autem  dirimentia  ecclesiastici  iuris  impedimenta  ab 
universali  lege  inducta  sint,  cumque  universam  Ecclesiam 
repraesentet  Romanus  Pontifex  et  generale  Concilium,  hinc 
non  in  singulis  Episcopis,  sed  in  uno  Romano  Pontiflce 
vel  oecumenica  Synodo  residet  potestas  dirimentia  eccle- 
siastici  iuris  impedimenta  nova  statuendi,  et  iam  extantia 
abrogandi,  reformandi,  dispensandi  ^.  -  Quare  haec  prin- 
cipia  statuenda  sunt: 

2.  Primo:  «  summus  Pontifex  dispensare  potest  ab 
omnibus  impedimentis  solo  iure  ecclesiastico  matrimonium 
dirimentibus;  et  quidem  valide  in  omni  casu;  licite  si  i- 
sta  de  causa  dispenset,  prout  recta  gubernatio  requirit ».  - 
Ratio  patet,  quia  ea  impedimenta  inducta  sunt  communi 
iure,  in  quo  summus  tantum  Ecclesiae  Superior,  suprema 
potestate  ligandi  atque  solvendi  a  Chrisio  praeditus,  dis- 
pensare  potest. 

Seeundo :  «  Episcopus  dispensare  nequit  ordinarie  et 
de  iure  proprio  in  impedimentis  dirimentibus »  *.  Ratio 
est  quia  eiusmodi  impedimenta  communi  iure  matrimo- 
nium  dirimunt;  atqui  in  communi  iure,  tanquam  in  lege  Su- 
perioris,  nequit  inferior,  qualis  est  Episcopus  respeciu  Pa- 
pae  vel  Concilii,  dispensare  nisi  ex  concessione  Concilii 
generalis  vel  Papae,  aut  ex  legitima  consuetudine.  Episco- 
pis  autem  nulla  ex  his  rationibus  suffragatur  pro  asse- 
rendo  sibi  ordinario  iure  dispensandi  in  quibusdam  im- 
pedimentis  dirimentibus  publicis,  ut  ex  sacrarum  TJrbis 

^  Yerum  quo  ad  dispeasationem,  seu  potestatem  Papae  toUeiidi 
obligationem  inris  divini  et  naturalis  in  casu  aliquo  speciali  ex 
urgenti  causa,  praeter  ea  quae  superioribus  capitibus  passim  dicta 
sunt,  vide  Sanchez  lib.  8.  disp.  6,  sl  n.  1,  Sid  14. 

2  Ofr.  Benedict.  XIV  de  Synodo  lib.  9,  cap.  2.  nn.  i-3.  - 
Devoti  Inst.  Canonic.  lib.  2.  tit.  2.  sect.  9.  n.  lid.  not.  i.  - 
Goncil.  Trident.  sess.  24.  can.  3.  et  4.  de  setcram.  matrim. 

®  Ofr.  Sanchez  cit.  lib.  8.  disp.  7.  n,  i4.  et  seqq.  -  Episco- 
pos  dispensare  potest-ac  delegationi  S.  Pontificis  expressa,  tacita,  yel 
praesumpta.  —  Ofr.  Sebastianelli,  Praelectiones  de  matrimonio,  Zi- 
telli,  De  dispensationibus. 
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Congregationum  resolutionibus  a  Rigantio  relatis  \  iM  nn- 
tantis  fuUlitate  consuetudinis^  olim  aquibusdam  Gallinruni 
Episcopis  ac  Doctoribus  allatae,  sedulo  expensa  Brnecli- 
ctus  XIV  *  ostendit.  Pius  autem  VII  quibusdam  Galliarum 
episcopalibus  concessum  Sedibus  privilegium  dispensnndi 
in  impedimentis  dirimentibus  aliaque  eiusmodi  privilrj^ia 
in  nova  dioecesium  circumscriptione  suppressit*.  -  Hlnc 
sacra  Poenilentiaria  recens  rogata:  «  Utrum  Episcopi  pos- 
sint  valide  dispensare  ab  impedimentis  matrimonii  iure 
ecclesiastico  dirimentibus  cum  suis  subditis  civili  tnntum 
foedere  iunclis  quum  eorum  aliquis  ita  graviter  aegrotnt, 
ut  in  mortis  articulo  sit,  et  dispensationem  petat,  ut  matTi- 
monium  coram  Ecclesia  rite  celebrare  valeat »,  resp^  «ndjt  i 
«  Quoad  impedimenta  publicQj  Episcopum  nullatenus  dis- 
pensare  posse  »  *. 

3.  Ut  autem  plenius  intelligantur  quae  Benediclus  XIV 
disserit  ad  profligandam  rationem  ex  consuetudinej  qnam 
quidam  sacrorum  Anlistites  praetexebant  ad  sibi  vindi- 
candam  facullatem  dispensandi  ab  impedimentis  qiuhu&- 
dam  matrimonium  dirimenlibus,  recolendae  sunt  rondi- 
tioneSj  quae  omnino  requiruntur,  ut  aliqua  sustineri  nui^Mt 
consuetudo  vim  legis  habens. 

Exploratum  quidem  est,  consuetudinem  illis  praeditam 
conditionibus,  quae  a  communi  iure  statutae  sunt,  valere 
tam  ad  abrogandam  iam  extantem,  quam  ad  novam  ron- 
stituendam  legem. 

lam  vero  plures,  quas  congerit  Glossa  *,  condiiiones 
commode  cum  Leurenio  •  ad  duas  referri  possunt,  sci- 
licet  ut  consuetudo  sit  rationabiUsj  et  ut  sit  legitime  prae- 
scripta. 

^  Rigantius:  Comment  in  ReguL  Cancellar.  tom,  4,  ift  tio- 
tis  ad  reguL  49,  nn.  i-2. 

*  Benedictus   XIV   De   Synodo    lib.  9,    cap,  2.  n.  3.  et   scqq, 
«  Pius  VII  Oonst.  Qui  Christi  Domini  an.   i802. 

*  Almerien,  i8  aug,  i872,  relata  in  Ferrarien.  mafritnQnit 
22  ian.  i88i,  §  post,  cor-  S.  0.  Ooncilii  expensa. 

*  In  cap.  fin,  de  consuetudine. 

*  Learenius:  Forum  ecclesiast,  lib,  i,  tit,  4,  quaest,  373.  ff  ^"^77^ 
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Censenda  autem  est  rationahilis  ea  consuetudo  quae 
sit  de  re  honesta  et  utili  reipublicae  seu  communi  bono. 
Doctores  quidam  rationabilem  esse  dicunt  consuetudinem, 
quae  nullo  reprobatur  iure.  Siquidem  aliud  est  quod  con- 
SLietudo  adoersetur  (inchoative)  legi  existenti,  quia  expe- 
diens  eiusdem  consuetudinis  usus  et  continuatio,  quamvis 
forsan  culpabiliter  incoeptae  et  inductae;  -  et  aliud  est 
quod  consuetudo  reprobetur  a  lege  ac  prokibeatur.  -  In 
dubio  autem  de  valore  consuetudinis,  si  haec  legi  oppona- 
tur  duntaxat,  praesumendum  est  favore  consuetudinis ;  - 
si  contra  reprobata  a  lege  sit  ac  prohibita,  standum  est 
pro   lege,  et  consuetudo   praesumenda  est  irrationabilis  ^ 

4.  Habenda  insuper  est  uti  legitime  praescripta  consue- 
tudo  quum  viguerit  tempore  ad  praescriptionem  a  legibus 
requisito  ^  luxta  autem  comniuniorem  sententiam,  con- 
suetudo  habetur  uti  longaeva  et  ad  praescribendum  suffi- 
ciens,  quando  per  decennium  continuatis  actibus  invalue- 
rit '.  lura  siquidem  requirunt  longum  tempus  ad  haben- 
dam  uti  legitime  praescriptam  consuetudinem;  atqui  de- 
cennium  in  iure  est  longum  tempus  *. 

At  vero  compertum  habetur,  non  suflBcere  decennium, 
sed  requiri  spatium  quadraginta  annorum  aut  tempus 
longius,  ubi  ex  abrogatione  legis  canonicae  per  consuetu- 
dinem  obtenta  oriretur  praeiudioium  §eu  detraheretur  itiri 
qaaesito  tertii  nempe  Ecclesiae  '. 

5.  Quare  ne  temere  facultas  Episcopo  astruatur  dis- 
pensandi  ab  aliquo  dirimente  impedimento  vi  inductae 
eonsuetudinis,  prae  oculis  habenda  sunt  ac  sedulo  pen- 


^  Saachez,  Suar. ,  Salas. ,  Gastrop. ,  Oaiet.  citati  a  Leurenio 
lib,  i,  tit,  4,  de  consuetud»  quaest.  375,  Ofr.  etiam  seq,  quaest.  376, 

2  Leuren.  L  c.  qtiaest,  377. 

®  Suar.,  Bonac,  Mascardus,  Sa,  Oastrop.  etc.  ap,  eundem  ibid. 
quaest,  378, 

*  Leg,  tilt,  Cod,  de  praescript,  longi  temp»,  §  i,  Tnst.  de 
usucap, 

^  Abbas,  Sperellius,  Mascardus,  quos  citat  et  sequitur  Reiffen- 
«tuel  lib.   /.  tit,  4.  de  consuetudine  n.   109. 
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sanda,  quae  hac  ipsa  in  quaestione  scribit  Benedictus  XW^: 
«  At  etiam  dato  in  aliquam  dioecesim  irrepsisse  consiie- 
tudinem,  de  qua  contenditur  ut  per  eam  collatum  dirnmiiR 
Episcopo  legitimum  ius  auferendi  impedimenta  (idf^^t  nb 
U8  dUspensandi)  a  Conciliis  oecumenicis  aut  a  Sumnii^ 
Ponliflcibus  inducta,  diligenter  prius  examinandum  ef^l,  an 
ea  consuetudo  omnes  habuerit  conditiones  necessarijis,  ut 
potuerit  praevalere  legi  Episcopo  inhibenti  ne  Supenoiis 
statutum  infringere  aut  quoquo  modo  relaxare  praesnuiiit 

-  Quin  immo  cum  talis  consuetudo  non  solum  lendnt  iitl 
abrogandam  legem,  verum  etiam  ad  tollenda  et  minupndn 
iura  uni  eompetentia  Romano  Pontiftciy  praeter  ceterus 
conditiones  necesse  est  ut  centum  ad  minus  annorum  k/k/- 
tio  sine  ulla  interruptione  perseoeraoerit 

«  Verum  postremo  et  potissimum  consideranduui  e-^l, 
an  per  eam  consuetudinem,  si  qua  invaluerit,  durfifnjyfh 
tur  nervus  ecclesiasticae  dxscipUnae:  in  quo  eventu  nun- 
quam  per  eam  adversus  legem  praescribi  declaravit  In- 
nocentius  III  in  cap.  cum  inter  de  eonsuetudine.  Num  pni  i  n 
praedicta  consuetudo  eiusmodi  inflciatur  vitio,  potius  (\\u\m 
a  nobis,  praestat  audire  a  gallicano  auctore   Cabas^uuu  * 

-  cuius  relatis  verbis  eo  vitio  infici  probat  eiusmodi  rww- 
suetudinem  exemplo  Episcoporum  Galliarum. 

6.  Ad  longum  praeterea  tempus  quod  attinet,  uL  ron- 
suetudo  legitime  praescripta  dicatur,  omnino  requiriliir,  nt 
semei  incoepta  ac  eo  volvente  tempore  ita  continuetur,  uL 
conlrariis  actibus  non  interrumpatur :  communis  est  I)o- 
ctorum  senlentia  ^  Et  re  quidem  vera  ad  praesrnpLin- 
nem  generatim  veqmriiuv  continuatio  possessionis  \Bii\\nnr 
legibus  deflnito;  et  insuper  cum  iura  loquuntur  de  leui- 
pore  requisito  ad  aliquem  effectum,  intelligitur  de  rr^nti- 
nuo  et  non  interrupto  tempore.  Et  si  consuetudo  v\W.  iw 
terrumpatur,  ex.  gr.  ab  actu  aliquo  legali  Legislatoris  etj|f> 
siastici  vel  civiiis,  denuo  inchoari  debet,  ut  vim  legis  h^ilKsnt. 

*  De  Synodo  cit.  lib    9.  cap,  2.  n,  6, 

2  Abbas,  Suarez,  Layman,  Castropalaus,  Pirhing  citati  a  Li„mi- 
renio  lib,   1.  tit.  4.  quaest.  379, 
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7,  Expositarum  vi  conditionum  ad  quamlibet  consue- 
tudinem  sustinendam,  requiritur  etiam  Principis  consensus, 
Sed  quisnam  esse  debet  eiusmodi  consensus  ?  Certum  qui- 
dem  est,  non  requiri  personalem  et  particularem  Principis 
consensum,  sed  suflRcere  generalem  et  legalim  iuridicum 
eonsensumj  qui  per  ipsum  ius  scriptum  iamque  alias  a 
Principe  eiusve  decessoribus  conditum,  datus  hoc  ipso  in- 
telligitur,  quod  scilicet  a  communi  iure  statutum  sit,  con- 
s\ietiidinem  quibusdam  sancitis  praeditam  conditionibus 
validtjm  esse,  et  rationem  legis  habere,  et  uti  talem  vi 
poliere  legem  alias  constitutam  abrogandi  aut  novam  in- 
dueendi  ^  Timc  enim  consentit  Papa  vel  Princeps  hoc 
ipsu  in  omnes  particulares  consuetudines  legitime  indu- 
ctas,  quamvis  hic  et  nunc  eas  ignoret.  -  Hinc  Sanchez 
cuni  aliis  Doctoribus  docet,  consuetudinem  rationi  conso- 
nam  et  legitime  praescriptam  vires  habere  tum  inducendi 
novum  dirimens  ec-clesiastici  iuris  impedimentum,  tum  ali- 
quod  iam  statutum  abolendi,  seu  derogandi  ecclesiasticae 
legi  illud  statuenti  *. 

Porro  quaelibet  consuetudo  cessatione  vel  abrogatione 
evanescit,  quod  vel  lege  vel  aUa  consuetucUne  contraria 
fieri  potest.  Quanam  vero  ratione  vel  conditionibus  id  fleri 
del^eat  lurisperiti  fuse  laleque  disputant  *. 

8,  Haec  dicta  sint  ad  ostendendum,  ordinaria  carere 
Episcopum  potestate  dispensandi  in  impedimentis  matri- 
mr»nium  dirimentibus.  Extra/yrdinario  tamen  iure  Episco- 
pus  quandoque  potest  relaxare  impedimentum,  quod  irri- 
tum  reddidit  matrimonium  iam  pubUce  contractum.  «  Uitro 
enimj  scribit  Benedictus  XIV,  concedimus  Episcopo  illud 
relftxandi  facultatem,  quam  eidem  ascribunt  Silvester , 

'  Reiflfenstuel  h.  t  De  constcetudine  n.  iS9,  -  Pirhing  item  A.  L 
iu   !0*  quique  hanc  esse  dicit  communem  lurisperitorum  doctrinam. 

'  Sanchez  lib,  7,  disp,  4,  nn,  il-^i^, 

'  Ctr.  Leurenium  lih,  i.  tit,  4,  quaest,  406,  et  seqq,  usque  ad 
tpfttf^t,  4i0,  inclusive,  -  Idem  Auctor  fuse  disserit  in  hunc  Decre- 
taliudi  titulum  de  causa,  inierpretatione  seu  extensione,  probatione 
et  e/fecfu  consitetudinis  a  quaestione  38 i,  ad  cit.  quaest,  406, 
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Sotus,  Navarrus,  Sanchez,  Pontius,  Zerola,  Cabassutius, 
Sylvius,  Fagnanus,  Natalis  Alexander,  qui  tamen  unani- 
miter  monent  non  posse  Episcopum  eam  potestatem  sibi 
usurpare,  nisi  simul  concurrant  sex  circumstantiae :  Primo 
scilicet,  ut  iam  matrimonium  fuerit  contractum  in  faciem 
Ecclesiae,  omnibusque  adhibitis  solemnitatibus :  -  secundo^ 
ut  contractum  fuerit  bona  flde  ex  iuris  aut  facti  ignoran- 
tia ;  -  tertiOj  ut  sit  consummatum ;  -  quarto,  ut  impedi- 
mentum  sit  occultum ;  -  quintOj  ut  non  possit  facile  adiri 
prima  Sedes,  seu  dispensatio  a  Papa  obtineri,  ob  coniu- 
gum  paupertatem,  rusticitatem,  locorum  distantiam  alias- 
que  similes  causas;  -  seayto  denique,  ut  non  possit  sepa- 
ratio  fleri  sine  scandalo....  Notant  itidem  iidem  Doctores, 
dispensationem  ab  Episcopo  in  praedictis  circumstantiis 
obtentam,  prodesse  duntaxat  pro  foro  conscientiae,  non 
autem  pro  foro  externo...  Quocirca  si  impedimentum  antea 
occultum,  postea  detegatur,  et  deducatur  ad  forum  con- 
tentiosum,  opus  erit  nova  dispensatione,  a  summo  Ponti- 
flce  impetranda  »  ^ 

9.  Nec  desunt  praeterea  Doctores,  qui  extraordinariam 
Episcopo  asserunt  facultatem  auferendi  impedimentum  di- 
rimens  occultum^  quod  obstat  matrimonio  non  iam  con- 
tracto,  sed  proxime  contrahendo  j  si  tales  urgeant  rerum 
circumstantiae,  ut  nec  summus  Pontifex  consuli,  nec  ma- 
trimonium,  ad  quod  omnia  sunt  parata,  differri  queat  sine 
scandalo  aut  contrahentium  infamia,  neque  alia  suppetat 
ratio  hisce  malis  occurrendi.  Praesumendum  siquidem  tunc 
est,  summum  Pontiflcem  in  eiusmodi  urgentissima  rerum 
necessitatedelegareEpiscopo  potestatem  dispensandi,  quam, 
requisitus,  non  esset  ei  quidem  denegaturus  ^  Hanc  facul- 
tatem  Episcopis  asseruit  Sanchez,  nulliusj  ut  ipsemet  scri- 
bit,  auctoris  patrocinio  fretus  *;  sed  eum  postea  secuti 
sunt  Pontius,  Hurtadus,  Perez,  Bonacina,  Barbosa,  Cabas- 
sutius,  De  lustis,  Wiestner,  Anacletus,  cilati  a  Benedi- 

^  Benedictus  XIV  De  Synodo  lib.  9.  cap.  2,  n.   i. 

2  Benedictus  XIV.  cit.  loc,  n.  2. 

^  Sanchez  De  matrim.  lih.  2.  disp.  40.  n.  7. 


^^^ 
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cto  XIV  *3  ita  ut  fere  communem  eam  dixerit  opinionem  Bo- 
nncina,  quam  tamen  reprehendit  et  exagitat  Fagnanus-; 
ac  ideo  nullum  de  ea  iudicium  profert  idem  Benedi- 
ctus  XIV  '. 

10.  Haec  quoad  potestatem  dispensandi  ab  impedimentis 
matrimonium  dirimentibus  meminisse  sat  esseduxi.  -  Ad 
ca usas  outem  quod  attinet  pro  dispensatione  obtinenda, 
alque  ad  ea  quae  exponenda  sunt  ne  subreptitia  vel  ob- 
reptitia  sit  dispensatio,  consuiendi  sunt  probati  doctores 
praesertiui  theologi,  vel  infra  Instructio  super  dispensa' 
tionibus  matrimonlalibus  *. 

1  Beaedict.  XIV  ibid. 

^  la  cap.   nimis^  nn^  34-33,  de  filiis  presh,    * 

*  Bened.  XIV  ibid.  n.  3.  -  Ex  decreto  20  Febr.  1888  SSmus 
D.  N*  Leo  XIII  pro  gratia  qua  lecorum  ordinarii  dispensare  vaieant 
Bjve  per  se,  sive  per  alium  in  gravissimo  mortis  periculo  constitutos 
grado  non  suppetat  tempus  recurrendi  ad  S.  Sedem  super  impedi- 
mentis  quantamvis  pubiicis  matrimonium  iure  ecclesiastico  dirimen- 
tibus  e?ccepto  de  presbjteratus  ordine,  et  affinitate  lineae  rectae  ac 
copula  licita  proveniente. 

*  Appendi,^:  7. 


PARS  SECUNDA. 

DE  RATIONE  TRAGTANDI  ATQUE  AGENDI 
GAUSAS  MATRIMONIALES. 

Quae  usque  nunc  de  dirimenlibus  innpedimentis  ac  dts- 
pensationibus  malrimonialibus  exposuimus  praemissis,  de 
matrimonialibus  processibus  agentes  in  duas  sectiones  tra- 
ctationem  dividimus,  quarum  in  prima  de  processu  indi' 
ciali  in  eausis  nuUitatis  matrimoniiy  in  altera  de  matrimo- 
rUaU  proeessu  in  eausa  dispensationis  matrimonii  ratf  et 
non  consummati  agemus.  -  Sit  itaque: 

SEOTIO  I. 

DE   PROGESSU    lUDlCIALl    IN   GAUSIS  NULLITATIS  MATRIMONIL 

Post  initum  matrimonium  si  aliquod  detegatur  dirimens 
impedimentum ,  servatis  de  iure  servandis,  vel  dispenso- 
tione  modo  ordinario  vel  dispensatione  in  radice  revalidn- 
tur  coniugium,  quod  extante  ecclesiastici  iuris  impedimento 
irritum  fuit.  -  At  si  dispensaUone  revalidari  nequeat,  puta 
si  agatur  de  impedimento  iuris  naturae,  vel  partes  velint 
suam  vindicare  status  libertatem,  causa  proponenda  est 
coram  competente  ludice  quoad  impedimenti  existentiam, 
seu  ad  causam  agendam  super  matrimonii  flrmitate,  an 
validum  scilicet  vel  irritum  illud  fuerit.  -  Itaque  agendum 
esl  1®  de  foro  competente  in  causis  matrimonialibus;  - 
2^  de  aceusatione  ac  testificatione  matrimonii,  seu  de  per- 
sonis  ad  id  iure  habilibus;  -  3*"  de  processu  iudieiaU ;  - 
4!"  de  processus  pubUcatione  et  exeeptionibus  contra  te- 
stes;  -  5**  de  sententia,  re  iudicataj  querela  et  appeUatione. 
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GAPUT  I. 

De  foro  competente. 

1.  Cum  eiusmodi  matrimoniales  quaestiones  inter  prin- 
cipes  spirituales  causas  accenseantur ,  quippe  de  sacra- 
menti  agatur  valore,  in  foro  tantum  ecclesiastico  seu  co- 
ram  iudice  ecclesiastico  cognosci  debent;  et  quidem  iilas 
cognoscere  ad  Episcopum  privatwe  spectat,  seu  ad  Epi- 
scopalem  dignitatem  \  ita  ut  eas  cognoscere  nequeant  Ar- 
chidiaconi,  Decani  aliique  Episcopo  inferiores  iuxta  Triden- 
tirli  decretum,  quo  praecipitur,  ut  eausae  matrimorUales 
Episcopi  tantum  examini  et  iurisdietioni  relinquatur  *.  - 
Et  aliqui  olim  DD.,  quarundam  S.  C.  Concilii  resolutionum 
auctoritate  freti,  docere  quidem  potuerunt,  tridentinum 
eiusmodi  decretum  non  obstare,  quominus  alii  Episcopo 
inferiores  ecclesiastici  iudices  matrimoniales  causas  cogno- 
scere  valerent,  ubi  essent  in  immemoriali  consuetudine  seu 
possessione,  quae  tribus  conformibus  sententiis,  vel  etiam 
per  unam,  quae  transierit  in  rem  iudicatam,  quam  tribus 
aequivalere  censuit  sacra  Congregatio  Conciiii ',  probata 
fuerit  *.  -  Ita  etiam  docere  quiverunt,  idem  Tridentini  de- 

*  Sbroz.  de  offic.  Vicat\  lib.  2,  quaesL  42.  n,  6,  citatus  a 
Leurenio  lib.  2.  tit,  2.  de  foro  competente  quaest.  107. 

2  Trident.  sess,  24,  cap,  20,  de  reform. 

3  S.  0.  Concilii  12  febr.  1598  apud  Galiemart.  ad  cit.  Tri-^ 
dentini  decretum. 

*  luxta  eiusdem  S.  0.  declarationem  22  ianuar.  1598  apud 
eundem  Gallemart  loc.  cit.,  sic  decernentis:  €  Censuit  S.  0.  Ooncilii, 
€  decreto  einsdem  Concilii  ctp.  20.  sess.  24.  non  esse  subiatam  im- 
€  memorialem  consuetudinem,  secundum  quam  inferiores  Episcopo  co- 
€  gnoscunt  causas  matrimoniales  et  criminales;  idque  si  huinsmodi 
€  immemorialem  consuetudinem  tribus  sententiis  conformibus  proba- 
€  rint ,  non  esse  impediendos  eam  exercere  ».  -  Apud  Leurenium, 
traet.  de  Vieariis  Episcoporum  etc.  quaest.  646.  de  iurisdict.  et 
potest.  Archid.  citato  Pignatelli  t)m,  4.  consult.  35.  et  tom.  iO. 
consult.  67.  n.  22. 


ficr- 
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cretum  haud  illos  comprehendere  Ordinarios,  qui  nullius 
dioecesis  sunt;  nec  Decanum  et  Capitulum  ab  Ordinnrii 
iurisdictione  exemptos;  nec  eos,  quibus  ex  privilegio  upo- 
stolico  causarum  et  controversiarum  cognitio  competit  in 
aliquos,  personasqiie  subiectas  ratione  contractus;  nisi  U.i- 
men  hi  omnes  essent  tantum  exempti  \  -  At  post  lotfim 
a  Benedicto  XIV  Constitutionem  Dei  miseratione  et  l  <  »n- 
sequentes  S.  C.  Concilii  resolutiones,  haec  quae  a  praedirtis 
sacrorum  canonum  peritis  traduntur  quo  ad  matrimonia- 
lium  iudices  causarum,  sustineri  vel  retineri  in  praesenti 
haud  posse  reor.  Equidem  in  citata  S.  C.  Concilii  Inslru- 
etione  die  22  augusti  1840  data,  luculenter  dicitur:  «  Piae- 
terea  cum  a  sacro  Concilio  Tridentino  (sess.  24,  cap.  20 
de  ref.  §  ad  haee)  ac  etiam  a  s.  m.  Bened.  XIV  (in  r\L 
Constit.  Dei  miseratione  §  4)  causarum  matrimonalium  cty 
gnitio  quibusvis  iudicibus  inferioribus,  non^bstante  guotvs 
privilegio  ae praescriptione,  fuerit  sublata,  ac  EpiscopoEuni 
tantum  examini  et  iurisdictioni  reservata,  etiam  prae  Ab- 
batihus  vere  nullius,  licet  cardinalitia  dignitate  fulgentibns, 
iuxta  s.  Congregationis  resolutiones,  hinc  tutius  erit,  ut  ne- 
dum  sententia  proferatur,  sed  etiam  acta  processus  per 
Episcopum  vel  per  ecclesiasticam  personam  specialiter  mIj 
eo  deiegandam  conflciantur  »  ^ 

2.  Exploratum  at  est,  quod  Episcopus  causarum  ina- 
trimonialium  cognitionem  possit  Vicario  suo  generali^  vnl 
alteri  idoneo  etiam  generaliter  delegare  '.  Cum  enim  po- 
testas  Episcopis  ex  iure  competens  matrimoniales  cognr> 
scendi  causas  sit  ordinaria  potestas,  quia  dignitati  Episco- 
pali  tribuitur,  non  vero  personae  eligitur  industria,  sequitur 
eam  potestatem  posse  generaliter  delegari  more  cuiusliliet 
ordinariae  potestatis  *. 

^  Ita  fere  ex  Gallemart  et  Pignatellio  Leurenius  loc.  cit.  fU^ 
Vicaritis. 

3  Habes  hanc  Instrxcctionem  infra  in  Appendice  2. 

^  Pirhing  ad  tit.  28,  de  ofjHc.  Vicarii  lib.  1.  n.  47.  citaas 
Sanchez  de  matrim.  lib.  2,  disp.  40.  n.  17.  in  fine. 

*  Sanchez  lib.  3.  disp.  7.  n.  20;  et  cit.  lib.  2.  disp.  40,  ?*,  /7* 
in  fine. 
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3.  Imo  probabilior  sententia  tenet,  Vicarium  Episcopi 
vi  oflBcii  sui  seu  Vicariatus  generaliter  sibi  commissi,  causas 
matrimoniaies  cognoscere  posse  ac  diiudicare  ^  -  Verunci 
hac  in  re  spectanda  est  cuiusque  consuetudo  dioecesis, 
cum  in  pluribus  locis  proprii  iudices  causarum  matrimo 
niaiium  ab  Episcopis  constitui  soleant  ^ 

ARTICULUS  I. 

De  iudioe  oompetente  Eoolesiastioo  in  oausis  matrimonialibus 
in  Eoolesia  Oooidentali. 

1.  Non  autem  pro  Aetoris  lubitu  apud  quodcumque 
episcopaie  tribunal  deferri  possunt  matrimoniales  causae, 
sed  ad  illud  quod  est  competens,  Por^ro  generatim  dicitur 
competens  tribunal,  ubi  ludicis,  qui  ei  praeest,  auctoritati 
et  iurisdictioni  ^ubest  re$  de  qua  disceptatur  et  Reus  contra 
quem  agitur.  Hinc  veluti  axiomata  iuris  habentur  haec: 
Aetor  sequitur  forum  Rei;  -  Reus  eoram  suo  ludice  est 
eonveniendus ;  -  ladici  non  suo  non  paretur  impune  '. 

2.  Compertum  autem  omnibus  esl,  potissimum  ratione 
habitationis  permanentis  seu  domieilii  aliquem  fleri  abso- 
lute  subditum  iudicis  seu  magistratus  illius  loci,  et  conse- 
quenter  sortiri  forum  *.  Hinc  domtaYfY  forus  proprie  dicitur 
verus  ac  naturalis  *;  ita  ut  alia  tantum  ex  causa  subditi, 
uti  ratione  rei  sitae,  contractus,  delicti,  dicantur  subditi 
minus  proprie  et  nonnisi  iato  sensu,  dum  contra  forus  do- 
micilii  est  ordinarius  et  universalior  ceteris,  concurrens 
cum  quolibel  aiio  foro  *. 

^  Saachez  lib.  3,  disp,  29.  v.  18.  ex  cap,  i,  de  frigidis  et 
malef,  et  ex  cap.  fin.  de  cignat,  spirit. 

2  Ita  monet  post  Pirhing  Leurenius  cit,  tract,  de  Vicariis  Epi^ 
scoporum  etc.  quaest,  100,  n.  3, 

*  Ex  pluribus  locis  iuris  civilis  et  caaonici  uti  ex  cap.  5,  et  0. 
de  foro  compet. 

*  Glos.  in  Clem,  icnic.  de  foro  compet,  v.  subdit^s. 
^  Oap.  fin,  de  foro  compet. 

®  Giossa,  Abbas,  Felinius,  Fagnanus,  Pirhing  aliique  citati  a 
Leurenio  lib,  2.  tit.  2,  qiiaest,  7^. 
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3.  Ut  igitur  matrimoniales  causae  in  competente  foro 
proponantur,  attendendum  est  ad  coniugtim  domiciliam. 
Cum  aiitem  uxor  sortiatur  viri  sui  domicilium  et  forum  *, 
hinc  coniuges  in  causis  matrimonialibus  subsunt  Episcopo 
in  cuius  dioecesi  maritus  domicilium  habet.  Quod  si  con- 
iugale  vitae  consortium  per  separationem  a  toro  et  mensa 
sublatum  sit,  hoc  in  casu  iudex  competens  est  Episcopus 
ille,  in  cuius  dioecesi  domicilium  habet  pars  conlra  quam 
proceditur.  Si  vero  sublatum  sit  per  malitiosam  viri  vel 
uxoris  desertionem,  iudex  competens  est  Episcopus,  in 
cuius  dioecesi  pars  deserta  domicilium  habet  ^.  Ubicum- 
que  enim  existat  transfuga  coniux,  manet  subditus  iudicis 
dioecesis  domicilii  hoc  ipso  quod  domiciiium  per  desertio- 
nem  non  mutet 

4.  Peracta  autem  citatione,  mutatio,  quae  quoad  coniu- 
gum  domicilium  posthac  interveniret ,  iudicis  competen- 
tiam  non  mutat '.  Qui  enim  a  iudice  competente  legitime 
citatus  adeoque  in  causa  praeventus  fuit,  etiamsi  postea 
per  domicilii  aut  status  mutationem  forum  mutaverit,  te- 
netur  nihilominus  coram  priore  iudice  respondere  et  cau- 
sam  prosequi  *,  ut  constat  ex  decretali  Gregorii  IX  \  Nam 
cum  huic  Pontiflci  propositum  fuisset  quod  subditus  cu- 
iusdam  (e.  gr.  Episcopi  Augustani)  ad  petitionem  adver- 
sarii  sui,  ab  eodem  legitime  citatus  super  causa  quadam, 
iudicium  coram  eodem  Episcopo  declinare  velit,  eo  quod 
postea  (scilicet  post  citationem)  alterius  iurisdiciioni  sub- 
iectus  fuerit:  respondit  Papa,  quod  in  illa  causa  ius  revo- 
candi  sive  declinandi  forum  non  habeat,  quippe  a  priore 
iudice  iam  praeventus.  -  Idem  habetur  in  iure  romano  *, 

^  Pirhing  lib.  2.  tit  2,  de  foro  compet,  n.  i  /.  cum  Abb.  in 
cap,  penult,  eiusdem  tit,  n,  7. 

2  Ita  in  Instricctione  pro  tribunalibus  eccles.  austricae  ditio- 
nis  §  96,  apud  Papp-SziUgji  Enchiridion  etc.  part.  2,  §  185. 

^  Papp-Szil&gyi  ex  cit,  Instructione. 

*  Pirhing  lih,  2.  tit.  2,  de  foro  competente,  n.  52, 

*  Cap.  proposuisfi  19,  cit.  tit.  2. 

®  L,  si  quis  ff,  de  iudic,  ex  qua  haec  decretalis  desumpta  est; 
L,  quaedam  ff.  de  iurisd. 


'^-:^ 
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tus,  tum,  si  velis,  ratione  individuitatis  contractus,  compe- 
tentiae  aequalitas  adest.  -  Haec  tamen  omnia,  quae  Orien 
talium  Ecclesiarum  ius  tangunt,  iudicio  eorum  qui  magis 
sapiunt  subiecta  sint;  -  et  praesertim  an  aliud  legitima 
loconim  consuetudo  quoad  fori  competentiam  praescri- 
pserit  prae  oculis  habeatur. 

GAPUT  II. 

De  dccusatione  ac  testificatione  matrimonii,  seu  de  per- 
sonis  iure  habilibus  ad  agendum  ac  deponendum  contra 
matrimonium  vel  pro  eo  \ 

L  Non  de  matrimonii  accusatione  contrahendi  hic  agi- 
tur:  denuntiare  enim  impedimenta  potissimum  dirimentia, 
si  quue  sint  inter  sponsos,  omnes  qui  ea  norunt  possunt 
ac  debent,  neque  eos  ab  eiusmodi  denunciatione  impedi- 
mentnrum  et  impugnatione  matrimonii  repellere  fas  est, 
nisi  de  malitiosa  accusalione  suspicionem  ingerant. 

2.  Agitur  ergo  de  iam  contracti  matrimonii  accusatione, 
sive  qiio  ad  tori  separationem,  sive  quo  ad  vinculi  disso- 
lutionem.  Ad  huiusmodi  autem  peragendas  accusationes 
non  omnes  promiscue  admittuntur.  Itaque 

3.  Primo  si  causa  agenda  sit  ad  obtinendam  ab  iudice 
seporationem  tori  et  habitationis  ralione  patrati  adulterii, 
vel  ob  nimiam  saevitiam,  aliamve  canonicam  causam,  ad 
accusandum  admitlitur  solus  innocens  coniux,  quippe  cu- 
ius  lantum  interest,  et  cuius  favore  principaliter  inductum 
est  ius  illud  agendi  ad  se  a  nocente  coniuge  separan- 
dum  \  -  Si  vero  non  ad  divortium  obtinendum,  sed  potius 
ad  canonicam  legalemque  poenam  petendam  de  adulterio, 

*  Vide  lib,  4,  fit.  18,  decretalium,  qui  titulus  inscribitur:  Qui 
matritnonium  accusare  possiinty  vtl  contra  illud  testifxcari,  —  Ofr. 
titiam  caaonistas  ad  decretaiium  lib,  5.  tit,  1:  De  accusationibus, 
inq ui^ itio n ib us,  de n u nciationib us. 

^  Arg.  cap.  ticae  fraternitati  5,  de  procuratoribus ;  cap.  ma^ 
ritis  4,  de  aduiteriis  et  stupro. 
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quod  publicum  sit,  fleri  vellet  accusatio,  tunc  quilibet  mas 
viginti  annis  maior  apud  iudicem  accusare  potest  adiil- 
teros  ^ 

4.  Secundo.  Quum  actio  instituenda  est  ad  coniugale 
vinculum  dissoloendum  ob  dirimens  impedimentum,  inspi- 
ciendum  est  de  quonam  ^impedimento  agatur,  ut  decerni 
possit  quinam  matrimonium  accusare  valeant. 

Itaque  a)  Si  ngatur  de  impedimento  impotentiae,  solis 
coniugibus  competit  actio  accusandi  matrimonium,  quirj 
dum  eorum  tantum  interest  agendi  ut  matrimonii  vincu- 
lum  dissolvatur,  in  ipsorum  etiam  facultate  est  simul  cu- 
habitare  ut  frater  et  soror  soluto  coniugio,  ad  iuris  tra- 
mites  ^.     ' 

6)  Si  de  impedimento  gravis  metus  illati,  vel  error!^ 
circa  personam  aut  conditionem  serviiem  agatur,  soiis  con- 
iugibus  competit  ius  accusandi  de  nullitate  metrimoniniTi, 
quia  haec  impedimenta  eiusmodi  sunt  quae  a  contrahenti- 
bus  auferri  possunt.  luri  enim  suo  renunciare,  novoqiie 
consensu  matrimonium  ratiflcare  valent;  quin  imo  id  per- 
fecisse  coniuges  praesumuntur  si  praecedentis  impedimenti 
conscii,  nihilominus  sponle  simul  cohabitent,  eoque  ve) 
magis  si  se  cognoscant,  quo  altero  casu,  nedum  extranei, 
sed  nec  ipsi  coniuges  accusare  amplius  matrimonium  poB- 
sent,  quia,  ut  animadvertit  Gonzalez  ex  allegatis  iuribus, 
coniux  matrimonium  accusans,  id  facere  videtur,  non  prn 
rei  veritate,  sed  taedio,  ira,  vel  odio,  aut  desiderio  nova- 
rum  nuptiarum '. 

c)  Si  impedimentum  est  consanguineitatis^  afflnitath, 
puhUcae  honestatiSj  primo  ad  accusandum  matrimonjiujj 
admittuntur  parentes,  dein  fratres  et  sorores  aliique  con- 
sanguinei,  et  his  deflcientibus  admittuntur  extranei.  « Ideo 

.  ^  Ex  leg.  palam  §  iO,  ff.  de  ritti  nupt,;  -  §  ttem  lex  iitfiif 
Instit.  de  pubL  iudic. 

-  Oap.  consultationi  4y  cap.  laudabilem  5,  de  frigidis  et  ma^ 
leficiatis  etc.  iuncto  cap.  reqtUsivisti  2.  caus,  33,  q,   i, 

^  Vide  Gonzalez  Gomment.  in  lib,  4.  tit,  i8,  n,  3;  -  Pirliin^ 
in  eund,  tit,  n.  i ;  -  Reiffenstuel  h,  t,  nn,  4-5. 

Mansella.  Be  Jmpedimenlis.  U& 
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€  enim,  ait  Pontifex,  maxime  parentes,  et  si  (iefuerint  pa- 
«  rentes,  proximiores  admittuntur,  quoniam  unusquisque 
€  suam  genealogiam  cum  testibus  et  chartis,  tum  etiam  ex 
«  recitatione  maiorum  scire  laborant »  *. 

d)  Demum  si  impedimentum  est  aliud,  e.  g.  defectus 
porocfu  vel  testiiwij  professio  religiosay  praeter  ipsos  con- 
iuges  et  consanguineos,  admittuntur  ad  accusandum  ma- 
trimonium  etiam  extranei  veraces  et  non  suspectae  fidei, 
maxime  si  inter  se  interesse  habeant  *. 

5.  Hi  autem  omnes,  qui  accusare  matrimonium  pos- 
sunt,  admittuntur  etiani  ad  testimonium  ferendum  contra 
lllud  vel  pro  illo,  dummodo  tamen  nulia  iuris  exceptione 
a  testiflcando  repellantur '.  -  Unde  quamvis  pater  in  aliis 
causis  fllii  sive  civilibus  sive  criminalibus  testis  esse  ne- 
queat,  in  causis  tamen  matrimonialibus  filii  et  consanguinei 
et  pater  et  fratres  aliique  sanguine  iuncti  testes  esse  pos- 
sunt  *.  ludicis  autem  arbitrio  relinquendum,  ut  ex  circum- 
stantiis  dignoscat  quandonam  parentum  testimonium  su- 
i^ectum  censendum  sit  ^ 

6.  Ab  accusatione  matrimonii,  et  a  testiflcando  contra 
illud  vel  pro  eo,  in  specie  repelluntur 

a)  Qui  turpis  quaestus  causa  accusant,  scilicet  qui  pe- 
cunia  ad  accusandum  inducuntur,  eamque  exigunt  ut  ab 
accusatione  desistant,  quia  falso  et  malitiose  accusare  prae- 
sumuntur  iuxta  decretalem  Signiflcante  Innocenti  III  ^ 
Idem  dicendum  de  testiflcantibus,  quippe  qui  etium  in  causis 
matrimonialibus  debent  esse  omni  exceptione  maiores  \ 


^  Cap.  videtur  3,  qui  m^rtrimoniHm  accusare  possunt  etc.  - 
Vide  cit.  DD.  et  praesertim  Reiffenstuel  L  c.  n.  6. 

^  GoQzulez  /.  c.  Reiffenstuel  ibid.  n,  7.  cum  commani  ex  cap. 
perlatum  i,  de  iis  qune  vi  metusve  causa  fiunt. 

®  Reiffenstuel  ibid.  n.  14,  cum  communi  ex  cap.  licet  47,  ^e 
testidus  et  attestat, 

*  Idem  cum  aliis  ex   cap.  videtur  3,  qui  mrtrim.  accusare  etc. 

*  Abbas  h.  t,  n,  6. 

*  0  ip.  significante  5,  qui  matrim,  accusare  possunt,  vel  etc. 
'  Vide  Pirhing  lib,  4,  tit.   18,  n,  15,  in  fine. 
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b)  Repelluntur  qui  dum  proclamationes  flerent,  scientes 
impedimentum  dirimens,  illud  non  manifestarunt.  Ex  hoc 
enim  silentio,  seu  ex  eo  quod  manifestationem  impedimenti 
distulerint  ad  tempus  matrimonii  iam  contracti,  coniugium 
calumniose  accusare  praesumuntur;  nisi  tamen  vel  ob 
ignorantiam,  vel  ob  aliam  iustam  probatamque  causam, 
iuxta  distinctionem  et  casus,  quos  memorat  Innocentius  III 
in  alia  decretali  quae  incipit  Cum  in  tua^,  quousque  Pir- 
hing  *  aliique  enumerant  atque  expendunt. 

c)  Repellitur  mulier,  quae  gravi  metu  quidem  ab  initio 
invita  contraxit,  sed  postea  carnalem  copulam  sponte  ad- 
misit,  ut  rescripsit  Clemens  III ',  et  ut  supra  diximus. 

d)  Regulariter  non  admittuntur,  sine  aliis  adminiculis, 
qui  personaiiter  absentes  per  literas  matrimonium  accu- 
sant;  et  ratio  est,  ut  facilius  calumniandi  exciudatur  oc- 
casio,  quamvis  eiusmodi  accusatio  ac  testiflcatio  aliquam 
pariat  praesumptionem  *. 

e)  Quamvis  admittatur  accusator  de  auditu ,  licet  au- 
ctor,  a  quo  impedimentum  adesse  audivit,  admitti  nequeat: 
repellitur  tamen  testis  de  auditu,  si  is,  a  quo  audivit  et  in 
cuius  testimonio  se  fundat,  tanquam  inhabilis  repellatur 
ad  eiusmodi  ferendum  testimonium.  Ratio  disparitatis  est, 
quia  accusator  non  in  nuda  accusatione  suam  fundat  in- 
tentionem,  sed  in  aliis  probationibus  ^ 


*  Cap.  cum  in  tua  dioecesi  6.  et  ult.,  qui   matrim.    accusara 
possunt  etc. 

»  Pirhing  lib.  4.  tit.  18.  nn.  6-7^8. 

^  Cap.  insuper  4,  eod.  tit,  Sed  vide  Pirhing  ibid.  nn.  14^15. 

*  Cap.  a  nobis  2,  eod.  tit.  -  Vide  Pirhing  ibid.  n.  ii. 

*  Ita   Piphing    loc.  cit.  n.  8.  not.  6\  ex   cap.  lieet  47.  de  tg* 
stid.  et  attestat^ 
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GAPUT  III. 
De  processu  iudiciali. 

Duo  heic  nobis  videnda  sunt  seu : 

V  De  modo  illum  eonflciencU; 

2^  De  probationibus  per  illum  rite  exqidrendis. 

ARTICULUS  I. 
De  modo  prooessum  matrimonialem  oonficiendl. 

1.  Cum  in  matrimonialibus  causis  nedum  de  alterutrius 
(oniugis  contendentis  iure,  sed  et  praecipue  de  sacramen- 
talis  vinculi  agatur  vaiore,  atque  adeo  de  ipsorum  coniu- 
^um  coilusione  cavenda,  hinc  iudicialis  acta  processus  haud 
efformanda  erunt  ad  aliorum  normam  iudiciorum  prae- 
sertim  civiiium,  sed  iuxta  normam  ab  ecclesiastico  iure 
traditam.  -  Princeps  autem  praescripta  norma  ad  acta 
eiusmodi  conflcienda  traditur  in  notissima  Benedicti  XIV 
Constitutione,  quae  incipit  Dei  miserationej  quaeque  potis- 
simum  iudicem  deputandum,  officium  defensoris  matri- 
monii  explendum,  sententiarum  denique  vaiorem  et  eflfe- 
rtum  edicit  et  sancit  *. 

2.  Ad  haec  autem  enucleanda ,  sacra  Conciiii  Congre- 
gatio  Instructionem  edidit  die  22  augusti  an.  1840,  qua  ac- 
curata  traditur  methodus  pro  canonica  actorum  confectione 
iudicialiutn  seu  processus  incausis  matrimonialibus '.  Per 
eam  namque  tum  ecclesiasticus  iudeXj  tum  cancellariuSj 
tum  sacramentalis  vinculi  ex  offlcio'  defehsor  praecipua 
prae  manibus  habent,  quae.  ab.  ipsis  servari  debent  sive 
ut  eorjum  quisque  proprip  fungatur  m.unere,  sive  ne  acta 
ipsa  iudiciaiia  nullitatis  vitio  tabescant,  deflciente  praeser- 
lim  iugaiis  vinculi  defensore  in  iis,  quae  ad  actorum  sus- 
tinendum  vaiorem  in  citata  Constitutione  praescribuntur  *. 

^  Vide  hanc  Constit.  infra  in  Appendice  l^. 

2  Vide  hanc  Instructionem  infra  in  Appendice  2^. 

8  Ofr.  cit.  Const.  §§  5--6^7. 
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Quod  si  ob  locorum,  temporum,  personarum  adiuncta 
fleri  nequeat,  ut  accurate  omnia  et  singula  serventur  quae 
in  citata  Benedictina  praescribuntur  Constitutione,  obtineri 
poterit  Papae  dispensatio  ab  accurata  eorundenn  obser- 
vantia  *,  in  substantialibm  tantum  servanda  ad  veritatem 
eruendam,  et  iis  praesertim  quae  ad  defensoris  pertinent 
munus. 

3.  Quaedam  autem  pro  praxi  ad  processum  conflcien- 
dum  hic  inniusse  iuvabit. 

Si  matrimonium  itaque  initum  fuerit  cum  aliquo  ex  im- 
pedimentis  sive  divino,  naturaii  vel  positivo,  sive  ecclesia- 
stico  iure  dirimentibus,  ecclesiastica  potestas,  seu  Ordina- 
rius  competens,  ut  supra  dictum  est  ^  de  sacri  huius  foe- 
deris  iudicaturus  valore,  aeemationem  contra  iliud  exci- 
piet  a  personis  quae  iure  communi  ad  matrimonium  in 
specie  accusandum  declarantur  habiles  *.  In  quibusdam 
enim  impedimentis,  ut  paulo  ante  dictum  est,  ipsi  tantum 
coniuges  ad  accusandum  admittuntur;  in  aliis  eorumdem 
parentes,  vel  etiam  quilibet  de  populo ;  ac  denique  ex  of- 
ficio  etiam  inquisitio  fleri  potest,  et  aliquando  debet.  - 
Scripto  autem  fleri  debet  accusatio.  Quod  si  oretenus  facta 
fuerit  coram  legitimo  Ordinario,  iucUeialis  deinde  effici  de- 
bet  ad  iuris  tramites.  -  Propositam  accusationem  seu  de- 
nunciationem  Ordinarius  accipiens,  satagere  debet,  ut  una 
cum  ea  agens  contra  matrimonium  seu  illud  accusans, 
omnia  etiam  in  casu  concurrentia  necessaria  adiuncta  et 


^  Saprema  S.  0.  Gongregatio  passim  dispensat  ab  accurata  cit. 
Const.  observantia,  servata  tamen  in  substantialihus,  praesertim 
pro  iudiciali  conficiendo  processu  apud  Orientales.  Id  autem  probat 
quod  etiam  Orientales  ad  iilius  Oonstitutionis  observantiani  tenen- 
tur,  ut  constat  etiam  ex  declarationibus  S.  0«  christiano  nomini 
propagando  praepositae.  -  Ceterum  compertum  omnibus  est,  Pontifl- 
cias  Gonstitutiones,  quae  ad  fldem  ac  mores  attinent,  quidquid  de  ce- 
teris,  ad  Orientales  etiam  Ecclesias  extendi.  Inter  has  vero  accen- 
setur  citata  Bened.  XIV  Oonst.,  ut  patet. 

*  Oaput  praec.   /.  de  foro  competente. 

*  Gfr.  praeced.  caput  2. 
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indicia  deponat,  ac  testes  de  re  instructos  nominet,  et  alia, 
si  quae  sciat,  probationum  genera  innuat. 

4.  Accusatione  sic  accepta,  nisi  Ordinarius  ipse  per  se 
iudicialia  velit  acta  conflcere,  poterit  vel  suum  Vicarium 
generalem,  vel  aliurti  probum  expertumque  de  clero  vi- 
rum,  scripto  tamen,  delegare,  qui  iudieh  seu  moderatoris 
aetorum  'munere  in  iudiciali  conflciendp  processu  vigilan- 
ter  fldeliterque  fungatur.  -  Alterum  quoque  virum  item 
scripto  delegabit,  qui  Caneellarii  munera  expleat,  qui  sci- 
iicet  interrogationes  examinandis  personis  proponendas, 
earumque  personarum  responsiones  ad  acta  referat.  Eius- 
dem  erit  offlcium  notare  diem,  mensem  et  annum  cuius- 
iibet  examinis ;  itidem  examinandae  personae  eiusque  pa- 
tris  nomen ,  cognomen ,  aetatem  ,  conditionem ,  statum  et 
patriam;  testari  demum  quod  eadem  persona  examini 
subiicienda  iuramentum  de  veritate  dicenda  praestiterit.  - 
Alium  denique  idoneum  scripto  pariter  designabit  virum 
ex  ecclesiastico  coetu,  si  fieri  poterit,  eiigendum,  iuris 
scientia  iusta  et  vitae  probitate  praeditum  S  qui  matrimo- 
nii  Defensor  nuncupabitur ,  flrma  facultate  alium  eidem 
substituendi  aeque  idoneum.  Defensor  autem  munus  eius- 
modi  suscipiens,  iuramentum  praestabit  ad  tactum  ss.  Dei 
Evangeliorum  fldeliter  offlcium  suum  obeundi,  idemque 
iuramentum  praestabit  quotiescumque  in  iudicio  adesse 
debebit:  debebit  autem  omnibus  conflciendis  actis  conti- 
nenter  assistere,  ut  accusati  matrimonii  validitatem  et  iura 
iustis  vindiciis  ac  strenue  tum  voce  tum  scripto  tueatur, 
in  quo  potissimum  eiusdem  defensoris  versatur  offlcium  *. 

5.  Hisce  ita  constitutis,  personae  inductae,  quaecumque 
illae  sint,  examini  seorsum  erunt  subiiciendae ,  praestito 
iuramento  ad  tactum  pariter  ss.  Dei  Evangeliorum  verita- 
tem  dicendi ;  et  si  actorum  moderator  opportunum  duxerit 
ratione  quaiitatis  impedimenti  vel  etiam  adiunctorum ,  iu- 
rabunt  etiam  de  secreto  usque  ad  processus  pubiicationem 
servando.  Et  prae  ceteris  ille  prius  audiendus  erit  qui  ma- 

1  Ex  cit.  Const,  Dei  miseratione  §  5.  relata  in  Appendiee   /*. 

2  Vide  cit.  Const,  n,  0.  et  seqq. 
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trimonium  accusaverit.  Hic  autem  coram  iudice  et  matri- 
monii  defensore,  accusationis  titulum  perspicue  exponat, 
eiusdemque  tituli  existentiae  varia  probationum  genera, 
circumstantias  et  indicia,  quae  sive  de  propria  scientia  di- 
dicerit  sive  ex  aliena  relatione,  dislincte  referat ;  et  si  pro- 
bationem  ex  testium  depositionibus  eruendam  duxerit,eius- 
modi  nominet  testes  de  re  instructos,  qui  dein  examini 
subiiciantur  super  iis,  de  quibus  instructi  dicuntur.  Sive 
autem  unus  ex  coniugibus  sit  qui  matrimonium  accuset, 
sive  nemo  eorum,  ambo  semper  citari  et  audiri  in  iudicio 
debent,  ut  unusquisque  iura  sua  tueri  valeat,  ac  rationes, 
deductiones  vel  etiam  facta  contra  ipsum  allata  reiicere 
aut  explicare  queat.  -  Expleto  autem  iudiciali  sive  accu- 
satoris  sive  coniugis  sive  testis  examine,  in  flne  proprii 
examinis  quilibet  suae  depositioni  suscribet,  etsi  fuerit  illi- 
teratus  per  signum  Gruf  cis ;  dein  subscribet  iudex,  posten 
defensor  validitatis  matrimonii,  demum  Cancellarius ,  qui 
etiam  de  actu  rogabit  V 

ARTIGULUS  II. 
De  probationibus  per  matrimonialem  processum  rite  exquirendis, 

6.  Quamvis  autem  ex  Instructionibus  hic  in  appendice 
relatis  non  pauca  suppetant  ad  veritatem  ex  processu 
eruendam,  plura  tamen,  quae  in  iisdem  Instructionibus  vix 
innuuntur,  adhuc  enucleanda  supersunt,  tum  ut  clarius 
varia  probationum  genera  ad  accusationis  veritatem  agno- 
scendam  exponantur,  tum  ut  accurate  et  caute,  ut  par  est, 
gravissimae  eiusmodi  causae  tractentur  atque  agantur  ne 
ius  tangatur  divinum :  ne  scilicet  quod  Deus  coniunxit, 
homo  separet;  vel  quod  Deus  separari  praecipit,  homo 
turpiter  coniungat. 

Itaque  praecipua  in  causis  •  matrimonialibus  probaUo- 
num  genera  sunt: 

l^  Confessio  coniugum; 

2^  Instrumentorum  fldes ; 

^  Ofr.  cit.  Instruct.  S.  C.  C.  diei  22  augusti  1840  in  Appen- 
dice  2f.  huius  operis. 
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3''  Testium  depositiones; 
4""  Peritorum  inspectio; 
5*"  lurisiurandi  religio. 

7.  Et  primo  quidem  depositio  seu  confessio  coniugum 
praebere  potest  unum  ex  probationum  generibus  in  cau- 
sis  matrimonialibus,  quaeque  si  fiat  in  actis  coram  iudice 
Loinpetente,  iudieialis;  si  extra  acta  coram  privatis  perso- 
nts,  extraittdiciaUs  vocatur.  Itaque  coniuges  de  facti  pro- 
prii  veritate  rogandi  sunt;  at  si  alteruter  coniugum  fuerit 
matrimonii  accusator,  moderator  processus  sedulo  invigi- 
let,  utrum  ex  eorum  responsionibus  vel  aliis  coniecturis 
ali(:{ua  appareat  collusio.  Quo  in  casu  singula  argumenta 
quae  contra  illojrum  depositiones  ex  actis  emergunt,  sin- 
gillatim  illis  obiiciantur,  ut  rerum  ac  factorum  veritas  elu- 
ceat  -  Ceterum  coniugum  confessio,  seu  factorum  et  rerum 
enarratio  post  initum  matrimonium  contra  eiusdem  valo- 
rem  elicita,  non  statim  probandi  vim  habet,  imo  ipsa  sola 
et  per  se  omni  vi  caret.  Expendenda  enim  sedulo  est  et 
conferenda  nedum  cum  sanae  critices  regulis,  sed  etiam 
cuni  ceteris  recensendis  probationum  generibus,  ut  clare 
pateat  an  pro  veritate,  an  vero  in  proprium  commodum, 
cuU  ex  collusione  in  sacramentalis  vinculi  iniuriam,  rerum 
circumstaniias  exponant,  factaque  enarrent. 

8.  Alterum  probationum  genus  in  matrimonialibus  cau- 
sis  sunt  lustrumentaj  seu  scripta  ad  rerum  fidem  facien- 
dam  adhibita.  Publica  sunt  vel  privataj  prout  a  publica 
persona,  seu  publica  auctoritate  solemni  forma  exarantur 
Bixi  servantur;  -  aut  a  privatis  personis  nulla  publica  aucto- 
ritate  conscribuntur.  -  Sic  uti  publica  instrumenta  haben- 
Luj-  in  causis  matrimonialibus  parochiales  libri.  Inter  pri- 
vala  instrumenta  accensentur  epistolae,  syngraphae  aliaque 
huinsmodi.  Porro  si  probatio  per  authentica  flat  litteraria 
instrnmenta,  e.  gr.  in  impedimento  consanguinitatis,  prae- 
valet  probationi  per  testes  factae;  unde  illud  iuris  princi- 
pium  :  Contra  authenticum  litterale  instrumentum^  huma' 
nr/m  non  admittitur  testimoniumj  ob  praesumptionem  iuris 
et  (te  iure,  quae  evidentibus  tantum  argumentis  potest 
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everti  ^  Sed  de  eiusmodi  codicibusj  praesertim  parocliin- 
libus,  plura  infra  habentur  ^. 

9.  Tertium  probationum  genus  suppeditant  testium  dv- 
positiones.  -  Testes  in  genere  idonei  esse  debent,  seu  Irfii- 
timi  et  integri  ad  testimonia  ferenda,  nempe  eiusmodi  qiii, 
eo  quo  adhibentur  tempore,  nulla  queant  legitima  a  te^ti- 
flcando  exceptione  repelii,  ac  ideo  qui  et  ferendi  testiiifi^- 
nium  potestatem  habeant,  et  omni  vacent  suspicione:  uno 
verbo  qui  possint  et  velint  veritatem  dicere.  -  Testes  aut^^in 
omni  exceptione  maiores  dicuntur  illi  de  quorum  asser- 
tione  quaevis  oriri  nequeat  dubitatio,  quippe  qnod  intento 
ratae  probitatis  sint,  et  a  periurio  abhorreant.  Hinc  plujs 
aliquid  signiflcant  quam  testes  simpliciter  idonei,  seu  r|iii 
legitima  non  repellantur  exceptione  '. 

10.  Regulariter  ad  plenam  fldem  faciendam  requiruniiir 
plures  quam  unus  testis,  ita  ut  testis  unius  quamvis  idn- 
nei  testimonium  plenam  non  pariat  fldem,  atque  ideo  sfitis 
non  sit  ad  cuiusvis  decisionem  causae.  Hinc  tritum  illii<l 
sermone  proverbium :  Testimonium  unius,  testimonium  nft/- 
lius.  -  Dixi  regulariter,  quaedam  quippe  limitationes  fli  t  i 
debent,  quaeaDD.  passim  recensentur  * ;  ita  ut  aliquaiiLln 
unus  testis  omni  exceptione  maior  semiplenam  praetienl, 
probationem  et  praesumptionem,  quae  satis  sit,  ut  speLin- 
liler  inquiratur;  imo  in  civiiibus  quandoque  etiam  plen^jiji 
aflert  probationem  \  -  Itaque  prout  in  ceteris,  ita  et  in  cmi- 
sis  matrimonialibus,  ad  quaestionem  accusati  matrimcuiii 
sententiae  prolatione  dirimendam,  ordinarie  seu  regukffi- 
ter  requiruntur  et  sufficiunt  duo  testes  omni  exceptiom^ 


^  Cap.  cum  loannes  iO,  de  fide  instrumentorum,  ubi  coinli- 
tionata  Yenditio  probatur  per  testes  contra  instrumeatum. 

2  In  Disceptat.  2".  de  matrimonii  nulHtate  ex  impedimi*i^tu 
consang  u  inita  tis . 

Vide  etiam  Auctores  in  Decretalium  lib.  2,  tif.  22.  fide  o^- 
strumentorum. 

^  Cfr.  Leureniam  lib.  2.  tit.  20.  quaest,  560. 

*  Vide  Leurenium  l.  c.  quaest.  599.  nn.  2^3. 

"  Leuren.  ibid.  quaest.  600. 
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maiores.  Idque  esiiuns  gentium:  non  eo  sensu  quod  ius 
gentium  praecipiat,  ut  ad  causam  quamlibet  terminandam 
duo  sufflciant  testes,  sed  quia  non  plures  requirit,  iuxta 
Christi  oraculum:  In  ore  duorum  vel  triuni  testium  stat 
omne  verhum  ^ 

11,  De  vi  prohandi  per  testes  diversarum  classium. 

At  non  omnes  testes,  quamquam  idonei,  eamdem  pro- 
bandi  vim  habent.  Alii  siquidem  dicuntur  testes  de  scien- 
tia,  qui  nempe  deponunt,  se  scire  rem  gestam  esse,  eo 
quod  proprio  sensu,  e.  g.  visu  vel  auditu  deprehenderint 
ea  quae  testificantur  *;  -  alii  vocantur  testes  de  creduUtatej 
et  sunt  qui  iurati  deponunt,  se  credere,  rem  ita  se  habere, 
seu  qui  aliquid  deponunt  afflrmantes,  se  id  ex  coniectu- 
ris  eruere;  -  alii  sunt  testes  de  auditu  aUenOy  qui  nempe 
testantur,  se  id  a  personis  flde  dignis  audivisse;  -  alii  sunt 
testes  de  famaj  qui  afflrmant,  rem  per  hominum  ora  esse 
vulgatam. 

lam  vero  probant  testes  de  scientia;  -  testes  autem  cte 
fama^  aut  de  aUeno  auditu  vix  semiplenarh  exhibent  pro- 
bationem;  -  testes  vero  de  creduUtate  haud  probant,  nisi 
forte  rationem  afferant  facto  aequipollentem ,  aut  nisi  de 
iis  agatur,  quae  ab  artis  peritia  dependent  *. 

Ad  vim  probandi  per  Lestes  plenius  dignoscendam,me- 
minisse  praeterea  opus  est,  quod  alii  dicuntur  con^testes^ 
alii  testes  singulares,  -  Contestes  sunt  duo  vel  plures,  qui 
in  eadem  omnino  consentiunt  rerum  factorumque  enun- 
ciatione  aut  narratione;  -  qui  vero  in  eodem  quidem  iudi- 
cio,  at  super  diversis  quo  ad  substantiam  vel  quo  ad  cir- 
cumstantias  testiflcantur,  singulares  dicuntur.  Porro  dicta 

1  Matth.  cap,   18.  t\  16. 

2  pirhing  lib.  2,  tit.  20.  n.   !3l. 

^  Cfr.  Leurenium  l.  c.  3.  qq.  6i2.  613.  6 14.  -  Is  auctor  quae- 
stione  612,  demonstrat  quare  testes  de  crudelitate  ac  de  atiditu  ordi- 
narie  seu  regulariter  nec  probent  nec  admittantur  (nn.  1-2).  -  At 
plures  in  medium  profert  eiusmodi  regulae  exceptiones  (nn.  3-4),  ut 
frequenter  accidit  in  causis  matrimonialibus  de  testibus  septimae 
manus.  -  Quaest.  autem  613  ei  614  plura  disserit  de  fama,  et 
quaenam  reruirantur,  ut  testes  de  fama  deponentes  aliquid  probent. 
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(Uversitas  circa  omnia  praedicamenta,  ut  aiunt,  contingere 
potest,  scilicet  in  praedicamento  substantiae,  quantitatis, 
quaiitatis,  loci,  temporis,  situs.  Si  testes  autem  singulares 
dissentiant  quoad  facti  seu  circumstantiarum  substantiam, 
ita  ut  eorum  testimonia  invicem  repugnent,  et  conciliari 
(quod  ab  iudice  curandum  est  *)  omnino  nequeant,  vocan- 
tur  testes  singulares  singtilaritate  obstativa ;  -  si  varia  de- 
ponant,  quorum  unum  alterum  nec  includit  nec  excludit, 
dicuntur  singulares  sinqularitate  diversifieativa ;  -  si  di- 
versa  proferant,  quae  tamen  ad  idem  probandum  condu- 
cant,  appellantur  singulares  singuktritate  adminiculativa 
seu  cumulativa  ^. 

Porro  eontesteSj,  qui  sint  omni  exceptione  maiores,  qui- 
que  in  obiecto  principali  de  scientia  seu  experientia  propria 
et  immediata  testentur,  plene  probant,  ita  ut  proferri  queat 
sententia;  -  testes  singulares  adminiculative  super  actu 
speciali  non  successivo,  vel  constituente  unum  totum  inte- 
grale,  non  faciunt  plenam  fldem,  magnum  tamen  admi- 
niculum  et  praesumptionem  si  quae  narrantur  pluribus 
circumstantiis  notata  sint  atque  distincta;  -  testes  singula- 
res  diversifieative  probant  singuli  tanquam  unus;  singu- 
lares  autem  obstative  non  modo  haud  probant,  sed  alter 
alterius  testimonium  elidit  *. 

Denique  testis  potest  esse  vaeillans;  si  nempe  sub  dubio 
deponat  et  errandi  formidine;  -  varius  si  firmus  non  per- 
stet  in  suis  dictis,  sed  factum  diverso  modo  narret;  -  sibi- 
met  contrariusy  qui  deponit  sibi  invicem  pugnantia  *. 

Vaeillanti  testi  nulla  fldes  est  adhibenda  si  vere  dubi- 
tando  deponat.  Sin  autem  deponat  vacillans,  sed  tantum- 
niodo  titubando,  metuendo,  expallescendo,  sudando,  immi- 
nuitur  quidem,  non  tamen  fldesei  omnino  abrogatur;  magis 
vero  vel  minus  imminuitur  pro  iudicis  prudenti  criterio 

*  Vide  Pirhing  lib.  2,  tlL  20.  n.  i52.  ei  seqq.,  a  quo  Leu- 
ren.' ibid.  quaest.  606, 

-  Leurenius  l.  c.  quaest.  602. 
3  Leurenius  l.  e.  quaesf.  605. 

*  Idem  ibid.  quaest.  604. 
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ponderantis  causas  aliaque  momenta  formidinis  *.  -  Vario 
testi  credendum  plerumque  in  iis,  quae  primo  deposuit, 
quamquam  prior  depositio  non  parum  a  secunda  inflrmetur *. 
-  Sibimet  eontrarii  testis  seu  pugnantia  in  sua  depositione 
dicentis  testimonium  nullius  est  roboris,  nisi  forte  se  illico 
ipse  corrigat,  quia  tunc  eius  correctioni  est  adhaerendum  *. 

12.  Dum  autem  plures  testes  pro  et  contra  deponunt, 
seu  testes  sunt  inter  se  contrarUj  prae  oculis  habendae 
sunl  regulae  ab  utroque  iure  civili  et  canonico  traditae: 
potissimum  vero  prae  oculis  habeatur,  praeter  ceteras,  Inno- 
centii  III  decretalis  *,  qua  edicitur:  «  Cum  igitur  hinc  plures, 
4c  inde  vero  sint  testes  numero  pauciores  producti  (ab  aetore 
«  et  reo),  quos  non  solum  diversa  sed  adversa  penitus  in 
«quibusdam  constat  teslimonia  reddidisse;  quia  etiam  ad 
€  multitudinem  tantum  respicere  non  oportet,  sed  ad  testium 
«  qualitatem  et  ad  ipsorum  deposita,  quibus  potius  lux  veri- 
«  tatis  assistit,  ex  quibus  motum  animi  sui  convenit  iudi- 
4c  cem  informare:  mandamus,  quatenus  si  testes  utrinque 
^  producti  eiusdem  honestatis  et  aestimationis  extiterint, 
«  cum  constet,  tesles  monachorum  esse  testibus  archidia- 
«  coni  numero  pauciores,  pro  archidiacono  sententiam  pro- 
«  feratis.  -  Si  vero  testes  ex  parte  monachorum  producii, 
«  tantae  praeeminentiae  fuerint,  quod  eorum  auctoritas  alio- 
4c  rum  sit  merito  multitudini  praeferenda ,  ab  impetitione 
«  archidiaconi  absolvatis  eosdem  », 

Itaque  tum  ex  hac,  cum  ex  aliis  decretalibus  et  legibus 
citatis  a  DD.  coUigitur 

Primo:  Si  duo  testes  eandem  fldem  merentes,  ab  una 
eademque  parte  producti,  contraria  omnino  deponant,  regu- 
lariter  nihil  probant,  tanquam  testes  singulares  singulari- 
tate.  obstativaj  quorum  alter  alterius  dictum  fldemque  ener- 
vat  et  infringit. 

^  Leurenius  qtiaest  611. 

*^  Idem  quaest.  607. 

^  Sed  vide  varios  casus  apud  Leurenium  ibid.  qq.  605.  606,  608. 
vel  etiam  Reiffenstuel,  /.  C.  U.  h'b.  2.  tit.  20.  de  testibus  et  atte- 
stat.  §§  8.  9.  10.   ii.    12. 

*  Oap.  in  nostra  32,  de  testibiis  et  attestat. 
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Seeundo:  Si  multi  sint  testes  ab  eadem  parte  producti, 
quorum  plures  inter  se  concordent,  pauciores  vero  ah  iis 
discordent,  ceteris  paribus,  valet  testimonium  plurium  von- 
cordantium. 

Tertio:  Si  testes  sint  ab  utraque  parte  actoris  et  rei 
producti,  et  utrinque  par  sit  eorum  numerus  aeque  flde 
dignorum,  et  manifesta  contrarietas  inter  eorum  attesttjtio-  i  •] 

nes  appareat,  standum  est  attestationibus,  quae  favent  reo, 
nisi  forte  actor  propugnet  causam  favorabilem,  ut  pro  xm- 
trimonii  valore  in  causis  matrimonialibus ,  pro  dote,  pro 
Ecclesia  etc. 

Quarto:  Si  inaequalis  sit  numerus  testium,  et  omnes 
eiusdem  sint  honestatis  et  existimationis,  ita  ut  eandeni 
mereantur  fldem,  numero  plures  praeferuntur. 

Quinto:  In  concurrentia  plurium  testium  si  alii  maioris 
fldei  sint  prae  aliis,  illi,  etsi  numero  pauciores,  praefei  nn- 
tur.  -  Siquidem  iudex  non  tam  ad  testium  multitudinem, 
quam  et  potissimum  ad  eorum  qualitates,  sedulo  attendi^re 
debet.  Sic  plus  testibus  creditur  in  dignitate  constitutis,  qunin 
plebeis;  plus  nobilibus,  quam  vilioris  conditionis;  plus  divi- 
tibus,  quam  pauperibus,  nisi  hi  morum  gravitate  et  prubi- 
tate  illis  praevaleant;  plus  viris,  quam  mulieribus;  plus 
clericis,  quam  laicis;  plus  senibus,  quam  iuvenibus;  pkis 
peritis,  quam  imperitis. 

Sea^to  denique;  Testibus  ab  una  parte  productis  magis 
creditur,  quani  productis  ab  altera  deponentibus  contraria 
in  muUis  casibus:  e.  gr.  -  dum  alterius  partistestes  magis 
in  causa  informati  noscuntur,  quam  testes  alterius;  -  dnni 
hi  in  specie  deponunt,  alii  in  genere  tantum;  -  dum  hi 
verisimiliora,  idest  iuri  conformia  et  negotio  aptiora,  testi- 
flcantur,  alii  non  iiem :  -  dum  hi  suorum  dictorum  causam 
reddunt,  aliis  vero  sine  causa  scientiae  deponentibus ;  - 
item  aflfirmantibus  plus  creditur  quam  negantibus  licet  plu- 
ribus,  nisi  tamen  deponant  de  negativa  propositione  hn:u 
ac  tempore  coarctata,  quae  cadit  sub  hominis  sensuni  ^ 

1  Ofr.  in  his  Pirhing  lib.  2.  tit.  20,  b.  n.  145  sA  n.  150,  qui 
plura  ex  Farinacio  depromit,  quemque  allegat. 


-^^^^^^^ 
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-  Ceterum  cum  de  impedimento  consanguineitatis  agitur, 
si  plures  numero  testes  propinqui  et  i^Jonei  consanguinei- 
tatem  adesse  negent,  atque  id  in  iudicio  testentur,  ipsis 
magis  credendum  est,  quam  aliis  consanguineitatem  inter 
contrahentes  matrimonium  adesse  afflrmantibus,  at  numero 
paucioribus  et  minus  idoneis  *. 

Ex  his  autem  omnibus  illud  iuris  principium  elucet: 
Testes  non  mnt  numerandi,  sed  ponderandi. 

13.  Z>e  testium  cilatione^  produetione^  iuramento  et  exa- 
mine. 

Testes  qui  ad  probandum  adhjbentur,  sunt  in  iudicium 
producendi,  datis  apud  acta  eorum  nominibus,  vel  allegatis 
eorum  extraiudicialibus  testimotiiis.  Ordinarie  tres  tantum 
testium  productiones  fleri  et  admitti  possunt:  quarta  ex 
iusta  causa  et  cum  legali  solemnitate  conceditur  ^  Item 
regulariter  citari  et  evocari  debent  lestes;  idque  hodiernis 
moribus  offlcio  iudicis  flt. 

Si  testes  producti  alienae  sint  iurisdictionis,  is  qui  iudicio 
praeest,  debet  ordinarium  iudicem  testium  competentem 
per  literas  requirere,  ut  eos  ad  se  seu  ad  locum  mittat 
iudicii.  Eos  enim  citare  nequit  quippe  non  subditos.  -  Quod 
ei  gravi  aliqua  ex  causa  vel  impedimento  testes  accedere 
nequeant  ad  locum  iudicii,  hoc  in  casu  a  moderatore  acto- 
rum  in  causis  matrimonialibus  accurata  flat  omnium  facto- 
rum  ac  circumstantiarum  expositio,  de  quibus  conflrmatio 
requiritur,  concinnatisque  interrogationibus  opportunis,  ac 
denique  testium  expositis  nominibus  ad  Ordinarium  mitta- 
tur  loci  in  quo  personae  iuridicae  audiendae  commorantur, 
qui  suae  Curiae  praecipere  faveat,  ut  testes  examinentur 
iuxta  datas  interrogationes.  -  Ordinarius  autem  ita  in  sub- 
sidium  ad  matrimonii  iura  servanda  rogatus,  testium  exa- 
men  iuxta  praesignatum  ordinem  suscipiat,  cum  assistentia 
defensoris  matrimonii,  atque  susceptas  testium  iudiciales 


^  Ex  cap.  cum  in  tua  44,  de  testibus  et  attestationibus. 
^  Cap.  in  causis  15.  iuncto  cap.  ultra  55,  de   testibus   et  at" 
testat.  -  V.  Leurenium  /.  c.  cap.  4.  quaest.  615  et  617. 
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deposiliones  in  scriptis  sub  suo  sigillo  clausas  ad  requh 
rentem  Ordinarium  transmittat  S 

14.  De  testium  iuramento  aUorumque. 

Cum  iurati  tantum  testis  depositio  in  iudicio  vim  habeat 
legitimae  probationis,  hinc  testes  omnes,  quamvis  cleriin 
sint  aut  religiosi,  praevio  iuramento  deponere  debent,  seiiiR 
nihil  probant,  uti  iuris  utriusque  textus  ingeminant ".  - 
Maiorem  enim  testimonii  certitudinem  vel  maxime  pnnu- 
rare  debet  iudex,  ne  per  sententiam  aut  parti  aut  lugnli 
sacramenti  vinculo  damnum  iniuste  inferat.  Procunilnr 
autem  iuramento  ex  eo  quod  testes  iuramenti  revereiifia 
ac  timore  ad  veritatem  incitentur  dicendam  uti  docet  den^j'- 
talis  Honorii  III '.  -  Unde  iuramenti  necessitas  extendiLiu- 
ad  omnes  testes  cuiuscumque  sint  dignitatis  et  auctoritilis, 
ita  ut  sine  iuramento  nihil  probent,  etsi  sint  plures,  et  qunm- 
vis  deponant  in  causis  summariis,  salvis  limitationibus,  qiine 
a  DD.  recensentur  *. 

15.  lurare  autem  debent  testes,  uti  et  coniuges  et  qni 
matrimonium  praeter  coniuges  accusarilnt,  se  de  interio- 
gationum  ad  eos  dirigendarum  obiecto,  ac  de  re  tota^  de 
qua  deposituri  sunt,  veritatem  dicturos  ut  eam  coram  Deo 
et  conscientia  compertam  habent,  et  plene  ac  fldeliter  quiM 
aliquid  addant,  omittant  vel  immutent,  congrua  de  iurisiu- 
randi  sanclitate  admonitione  praemissa  '.  -  Dixi:  de  re  toia : 
iudici  enim  in  iudicio  legitime  interroganti  patefacere  deli^  t 
testis  ea  etiam,  quae  sub  arctissimo  naturali  secret*.^  et 
iureiurando  accepit,  excepto  prorsus  sacramentali  secretij, 
in  quo  nuUa  humana  potestas  sciendi  ius  habet.  In  ceteriri 


'  Farinacius  a  Leurenio  citatus  ibid.  quaest.  621. 

■^  Oap.  nuper  51.  cap.  fraternitatis  17.  cap.  de  testibus  i^iK 
oap.  tuis  39,  de  testibus  et  attestationibus,  -  1.  iurisiurandi,  1.  tt'~ 
stium,  eod.  tit. 

*  Cap,  ex  litteris  3^,  de  iureiurando. 

*  Mascard.  ,  Farinac.  ,  Pirhing  et  alii  citati  a  Leurenio  ihnL 
quaest.  625. 

*  Cfr.  Leurenium  l.  c.  quaest.  630. 
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secundum  ius  promittitur  secretum,  ita  ut  promissio  iudici 
praeiudicium  non  pariat '. 

Vinculi  autem  coniugalis  defensor  iuramentum  praesta- 
bitfideUter  offidum  mum  obeundiad  tramites  Benedictinae 
Constitutionis  *. 

16.  Hinc  autem  patet  testium  iuramentum  (atque  idem 
dicendum  de  iureiurando  coniuguni)  necessario  iegitimae 
praemittendum  esse  depositioni  faciendae.  Constat  ex  utro- 
que  iure  '.  Et  ratio  est,  quia  sacramenti  religione  firmatus 
testis  vel  coniux  vel  quilibet  accusator  matrimonii,  non 
praesumitur  quod  falsum  dicturus  sit.  Contra  qui  post 
depositionem  duntaxat  iurare  iuberetur,  si  falsum  dixisset, 
timore  infamiae  metueret  ac  verecundaretur  contrarium 
asserere;  nisi  tamen  incontinenti  iuramentum  sequeretur  *. 

17.  De  secreto  slngulorum  testium  examine/ 
Notandum  insuper  quod  testes  seereto  et  seorsim  exa- 

minari  ac  deponere  debent  ^  Ratio  multiplex,  at  princeps 
est,  ut  testes  liberius  proferant  veritatem,  et  si  secus  fece- 
rint  facilius  possiht  de  falsitate  convinci  exemplo  Danielis 
pro  Susanna^;  ac  viva  voce,  non  scripto  in  loco  iudicii 
deponere  ordinarie  debent,  ut  iudex  videre  possit  et  audire 
quo  vultu,  qua  constantia  vel  trepidatione  testis  loquatur  '. 

18.  Ratio  scientiae  testium. 

Cum  in  onmibus  gravibus  causis,  tum  praesertim  in 
matrimonialibus,  maxime  interest  ad  veritatem  dignoscen- 
dtim,  ut  testes  rationem  suae  reddant  attestationis,  seu 
eousam,  ut  aiunt,  scientiae  proferant.  -  Unde  testis  positive 
inlerrogatus  de  sui  scientia  testimonii,  respondere  debet 
assignando  dictae  scientiae  causam  ita  ut  si  respondere 

^  Cfr.  Leurenium  qicaest.  639, 

'^  Benedict.  XIV  Oonst.  Dei  miseratione  §  7. 

®  Cap.  fraternitatiz  17.  cap.  de  testibus  29.  hoc  tit.  ;  1.  iV 
rhiiirandi  Cod.  eod.  tit.  -  V.  Leuren.  L  c,  quaest.  628, 

*  Leuren.   ibid. 

^  Cap.  venerabili  52,  de  testihus  et  attestat.  et  alibi. 

®  Dan.  13.  v.  51.  cit.  a  Glossa  in  cit.  cap.  venerahili.  -  Vide 
Fagnanum  lib.  2.  tit.  20.  in  hoc  cap.  vel  Leuren.  ibid.  quaest.  633. 

'^  Mascard.,  Farinac,  Pirhing  citati  a  Leuren.  ibid.  quaest.  634. 
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nolit  aut  nequeat,  eo  vel  magis  si  neget,  vel  falsam  aut 
ineptam  alleget,  fldes  et  omnino  adimatur,  nullamque  faciat 
probationem  \  Assignare  autem  debet  cdusam  diversam 
a  suo  dicto,  secus  nihil  probat.  Si  quis  e.  g.  testatus  sit, 
Titium  cum  Caia  iniisse  coniugium,  interrogatus,  unde  id 
scial,  respondere  debet,  quia  eos  audivi  rnutuum  inter  se 
praestare  consensum  per  verba  de  praesenti.  Si  vero  respon- 
deat:  scio  quia  mihi  constat,  idem  est  ac  si  dicat:  scio  quia 
scio,  causam  suae  scientiae  a  suo  dicto  diversam  non  assi- 
gnat,  etnihii  probat. 

19.  De  interrogationihus  ad  testes. 

Praemittendae  sunt  interrogationes  generales:  Quomodo 
vocaris?  cuius  aetatis,  religionis,  status?  ubi  domiciliatus? 
Utrum  partiDus  in  causa  et  in  quo  gradu  cognatus  sis  vel 
affinis?  et  alia  eiusmodi.  -  Interrogandi  praeterea  sunt  de 
ipso  facto  controoerso  j  seu  de  impedimento ,  quo  matri- 
monii  valor  in  discrimen  vocatur,  deque  circumstantiis 
concomitantibus;  -  an  bene  nooerint  coniuges,  aliasque 
personas,  quae  forte  principalis  negotii  vel  rerum  gesta- 
rum  notitiam  perspectam  exploratamque  habeant;  -  item 
inlerrogandi  de  causa  scientiae,  quam  reddere  tenentur 
iuxta  dicta,  an  proprio  facto,  visu,  vel  auditu  rem  percer 
perint:  -  de  ipsorum  creduUtate  testium,  seu  an  credant^ 
rem  se  sic  habere  uti  afflrmant,  etquare;  -  de  famaj  de 
certitudine,  quam  de  ea  tesliflcantes  habent. 

Interrogationes  autem  speciales  quae  et  interrogatoria 
dici  solent,  erui  ac  formari  debent  ex  visceribus  causae, 
seu  ratione  habita  eorum  omnium,  quae  hucusque  ex  actis 
emerserunt  sive  ab  actoris  libeilo,  quo  matrimonium  accu- 
satur,  sive  ex  coniugum  confessione  seu  factorum  expo- 
sitione,  sive  ex  positionihus  vel  articulis^  qui  a  partibus 
fortasse  exhibiti  fuerint,  et  communicatis  cum  defensore 
matrimonii  consiliis,  cuius  praecipuum  erit  munus  conci- 
piendi  interrogatoria,  uti  et  iudicis  alia  addendi  ex  qfficio  -. 

^  Cardinalis   De   Luca   de  ludic,  quaest,  32,  n,  69,  ita  et  Ri- 
dolph.,  Marant.,  Abb.,  Alex.  citati  a  Leuren.  idib,  quaest,  640.  n.  L 
^  Vide  infra  Instruct.  S.  0.  Concilii  ann.  1840,  in  Append,  2^, 
Mansblla.  De  Impedimentis,  13 


Porro  positiones  sunt  disUncta  capita  assertive  concepta 
a  partibuSj  seu  ab  actore  vel  reo,  quae  ea  continentj  super 
quibuSj  veritatis'eliciendae  gratia,  pars  petit  sibi  ab  altera 
responderi,  ut  vel  sic  ponens,  dum  adversarius  eafaletur, 
ab  onere  eadem  probandi  iiberetur.  -  ArticuU  vero  sunt 
etiam  certa  capitula ,  quae  singula  continent  parlem  inten- 
tionis,  seu  id  quod  quis  probare  intendit,  puta  per  testes, 
instrumenta,  literas  etc.,  casu  praeseil-im,  quo  positionesab 
adversario  negentur.  -  Quare  artictdi  a  positionibas  diffe- 
runt  ralione  finis,  dnm  positiones  respiciunt  solam  partis 
confessionem ,  articuli  vero  probationem  faciendam  '. 

ArticuU  autem  eontrarii  dicuntur  qui  vel  directe  vel 
indirecte  depositioni  testium,  quos  aUera  pars  produxit, 
adversantur, 

Articuli  praelerea  alii  dicuntur  antiqaij  alii  nooiy  alii 
dependente^  ab  antiquis. 

Antiqui  dicnntur  articali  qui  antea  propositi  fuerunt  in 
libello  ut  probarentur,  et  super  his  testes  producti,  rite 
recepti  ac  examinati  sunt,  atque  eorum  attestationes  rite 
publicatae. 

Articali  omnino  novi  dicuntur,  qui  propositi  non  fuerunt, 
et  ad  causam  non  pertinent,  nulloque  modo  sive  actoris 
sive  rei  intentionem  adiuvant. 

Articuli  non  omnino  novi,  sed  dependentes  ab  antiquis^ 
hi  sunt  qui  propositi  ac  probati  adiuvant  causam  seu  in- 
tentionem  agentis*  Tales  sunt  qui  ad  factum  quidem  seu  cau- 
sam  per^tinent^  sed  nulla  super  his  probatio  producta  fuit  *- 

20.  De  interrogotionibus  et  inmstigationibus  faeiendis 
in  specie  pro  EinguUs  impedimentis  matrimonimi  dirimen' 
Ubfis. 

Cum  causa  de  matrimonJi  valore  ab  aliquo  enascatup 
impedimento  matrimonium  dirimente,  hinc  interrogationes 
in  specie  efiformandae  atque  accommodandae  sunt  ad  impe- 
dimenti  speciem  et  causae  circumstantias.  Verum  cum  in 

*  Leuren.   lib^  2.  tit,  20,  quaest,  644.  et  seqq, 

^  Plrhing    Uh.   2.  tit.  20,  de  tesUb.  et  attestat.  nn,  212,  213. 

i^M  -  ubi  et  exempla   jirofert  ex  DD*  et  ex  Decretalium  capitibus- 
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singulis  causis  interrogationes  et  investigationes  faciendne 

sint  multiplices  et  accuratiores,  vel  simplices  et  pauciores 

suflRciant  prout   accusationis  requirunt  titulus,   propositi 

articuii  et  facta  enarrata,  hinc  nequeunt  hic  interrogationum 

et  investigationum  pro  singulis  impedimentis  proponi  sche 

mata.  Quare  munus  erit  moderatoris  actorum  interrogaiio" 

neset  investigationes  eiusmodi  pro  sua  sagacitate  concin- 

nare,  easque  augere  vel  minuere  pro  rerum  adiunctis.  -  l^ 

Quaedam  nihilominus  ad  hoc  facilius  explendum  munns 

annotasse  iuvabit. 

Plura  itaque  sunt  impedimenta,  quae  contra  matrimonii 
valorem  allata,  facili  negotio  perspici  possunt,  an  in  ipsn 
iugali  ineundo  foedere  extarent  vel  non.  -  Sic  impedimnn- 
tum  ooti  solemnis  castitatis  vel  in  professione  religiosa,  v«*I 
in  susceptione  sacrorum  Ordinum  nuncupati,  expedite  pio- 
bari  potest  si  authentica  requirantur  documenta  et  in  actn 
referantur  sive  solemnis  professionis  emissae  in  religione, 
Sanctae  Sedis  iudicio  approbata,  sive  saori  suscepti  maioris 
Ordinis.  -  Naturalis  cognationis  seu  comanguineitatis  \\n- 
pedimentum  atque  etiam  afflnitatis  prompte  probatur  nb 
arbore^  ut  aiunt,  consanguineitatis  utriusque  familiae  spon- 
sorum  ex  matrimoniorum  eruenda  regestis,  ex  qua  arboie 
clare  apparebit  an  matrimonium  intra  gradus  a  iure  prolii- 
bitos  initum  fuerit,  vel  non.  -  Ita  pariter  ex  parochialibus  ba- 
ptizatorum  aut  conflrmatorum  libris  eruitur  utrum  cogf/iaf^b 
spirituaUs initi  coniugii  tempore  inter  contrahentes  extiteiit. 

Si  causa  matrimonialis  agatur  ob  stantis  adhuc  foederi^ 
seu  ligaminis  impedimentum,  inquirenda  atque  ad  sc.h\ 
referenda  in  primis  erit  praecedentis  nuptialis  foederis  inili 
attestatio,  ac  dein  authenticum  diligenti  studio  exquiraliir 
documentum  de  secuta  alterius  coniugis  morte  «  exaratum 
«  scilicet,  ut  docet  supremae  S.  C.  Instructio,  ex  regesLis 
€  parochiae  vel  xenodochii,  vei  militiae,  vel  etiam,  si  haberi 
€  nequeat  ab  auctoritate  ecciesiastica,  a  gubernio  civili  Inei 
€  in  quo,  ut  supponitur,  persona  obierit  »  ^  Quod  si  eius- 

*  Vido  infra  in  Append.  8«.  supremae  S.  0.  Instructionem  tttl 
probandum  obitum  alicuius  coniugis. 
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modi  documentum  haberi  nequeat,  testium  depositionibus, 
opportunis  propositis  interrogationibus,  supplendum  erit 
Si  autem  neque  testes  haberi  possint,  ne  unus  quidem,  qui 
flde  digni  et  iurati  deponant  vel  de  propria  scientia,  vel  de 
auditu,  aliis  concurrentibus  adiunctis,  ut  in  citata  Instru- 
ctione  cavetur  ^  «  hoc  in  casu  probatio  obitus  ex  coniectu- 
€  ris,  praesumptionibus,  indiciis  et  adiunctis  quibuscumque, 
«  sedula  certe  et  admodum  cauta  investigatione  cui-anda 
€  eriti*  -  uique  etiam  ex  fama,  vel  ex  investigatione  per 
publicas  ephemerides,  ad  eiusdem  Instructionis  iramites  *. 
Si  de  impedimento  lis  est  ex  illata  vi  et  metu  diligen- 
tior  adhibenda  erit  investigatio.  Satagat  itaque  processus 
nioderator,  ut  in  actis  liquido  constet  an  metus  fuerit  gra- 
vis  vel  in  se  vel  quo  ad  personam,  cui  fuit  illatus;  an  is, 
qui  metum  intuiit,  ea  quae  verbo  minatur,  fa^tis  complere 
soleat:  an  persona,  quae  metum  passa  est,  nulia  ratione 
illum  vitare  poLuerit  vel  ante  matrimonii  celebrationem,  vel 
in  acLu  celebralionis,  vel  postea.  Nam  si  post  initum  ex 
metu  coniugium,  a  metus  imperio  se  poterat  subtrahere, 
et  nihilominus  ultro  libenterque  copulationem  expleverit, 
exceptioni  renunciasse,  ac  novo  liberoque  consensu  ratum 
habuisse  coniugiuni  iure  merito  praesumendum  est  •.  - 
Quod  &i  eiusmodi  exceptio  neque  afferri  queat  neque  pro- 
bari,  procesaus  moderator  prosequatur  acta,  et  utriusque 
coniugis  depositiones  excipiat,  ac  parentum,  propinquorum 
vel  incolarum  viciniae  domus  utriusque  aiiorumque,  quos 
de  iilatis  minis  sciat  instructos,  iudiciales  attestationes  undi- 
que  ac  sedulo  conquirat,  atque  ita,  ut  hi  omnes  praecipua 
referant  facta  cum  omnibus  locorum,  temporum  ac  perso- 
narum  adumclis,  quo  possint  ex  eiusmodi  depositionibus 

^  Cit,  Inali^HcL  nn,  3,  4,  5. 
^  Cit,  supremaii  S.  C.  Instruct.  nn,  6,  7.  8.  9, 
^  Recole  dicta  aupra  cap.  i,  art.  4,  de  impedimento  ex  vi 
seti  metHf  n.  5.  papg.  14^15,  Ofr.  causam :  Nullius  Monacen, 
mafrimonii,  expengam  a  S.  0.  C.  die  17  maii  1879  et  3  ian.  1880, 
relatam  in  cit-  Ephemer.  Acta  S.  S,  vol,  12,  pag,  403,  et  seqq.  At 
pag.  410,  iKi^Qadnm  est:  constare  de  validitate  matrimonii  in  casii. 
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probationes  erui  perspicuae  et  concludentes,  nt  de  pasao 
metu  concludenter  ac  certo  constet. 

Non  minus  diligens,  imo  diligentissima  investigatio  insti- 
tuenda  est  si  de  impedimento  agatur  impotentiae  ad  coeun- 
dum,  ac  de  non  secuta  matrimonii  eonsummatione  ad  obti- 
nehdam  summi  Pontiflcis  dispensationem  a  matrimonio 
rato  non  consumato.  Hinc  est,  ut  pro  eiusmodi  causis  accu- 
ratiores  tradantur  apostolicae  Sedis  Instructiones,  quas  in 
Appendice  referam  S  quibus  enucleantur  inquisitiones, 
interrogationes,  inspectiones  aliaque  plura  ad  acta  in  iis- 
dem  causis  rite  concinnanda  atque  explenda  ad  veritatem 
eruendam. 

Si  iudicium  de  matrimonii  valore  instituatur  ob  raptut 
impedimentum,  inquirendum  imprimis,  an  aperta  vi,  nullo 
ex  condicto,  nulloque  praecedente  de  ineundo  malrimonio 
tractatu  inter  raptorem  ac  raptam,  vir  mulierem  rapuerit 
Quod  si  ex  accusationis  libello  vel  ex  institutis  interroga- 
tionibus  aut  iudiciis  aliquis  appareat  mulieris  ad  sui  raptum 
consensusj  sedulo  inquirendum  erit  an  raptum  praecesse- 
rint  concludentes  de  matrimonio  ineundo  tractatus,  vel  an 
ad  eludendam  parentum  oppositionem  vir  sine  dolo  mu- 
lierem  ex  condicto  abduxerlt  ad  nuptias  conciliandas,  eo 
vel  magis  si  mulier  virum  sollicitaverit  ut  ab  eo  abduce- 
retur.  Ex  his  enim  erui  quidem  poteril,  raptus  ne  habeatur 
qui  cadat  sub  Concilii  decreto,  an  ipolius  fuga  ad  matri- 
monium  liberius  contrahendum.  Neque  minori  sedulitate 
investigandum  an  vir  meditatus  fuerit  rapinam,  atque  ad 
eam  explendam  insidiis  dolosisque  sollicitationibus  mulie- 
rem  abduxerit,  ut  dein  sub  eiusdem  raptoris  influxu  in 
matrimonium  consentire  cogeretur  *. 

Atque  ita  satagendum  in  ceteris  impedimentis  matr  i- 
monium  dirimentibus,  ut  ad  veritatem  ex  actis  tutius,  quam 
fleri  polerit,  eruendam,  interrogationes  atque  investigatio 
nes  opportunae  flant,  quas  impedimenti  natura  suggesserit 


»  Append.  2<^^3<^. 

*  Ofr.    Disceptat   quartam    infra,    ex   qua  eiusmodi    investiga 
tionum  necessitas  elucebit. 


21,  Peritorum  ingpectio  est  quartam  in  causis  niatri- 
moniolibus  probationum  genus,  adhibitis  honestis  mediis; 
quae  inspectio  lociim  habet  in  causis  de  impotentin  co- 
eundij  vel  ad  probandum  quod  matrimonlum  ratum  non 
fuerit  consummatum.  De  hac  autem  peritorum  inspectione 
plura  et  accurate  ad  veritatem  eruendam  servanda  exhi- 
bet  infra  relata  S.  C.  Concilii  Instructio  anni  1840  \  -  Alia 
dein  prodiit  Instructio  a  Sacra  Congregatione  S.  Offlcii  pro 
conflciendo  Processu  iudiciali  super  mri  impotentia^  et  non 
mcuta  matrimonii  conmmmatione.  Accedente  Summi  Pon- 
tiftcis  dispensatione  etc.  Haec  instrLictio,  quoad  peritorum 
inspectionem  docet : 

<t  Singuloram  testium  absoluto  examine  duo  saltem  ex 
celebrioribLis  civitatis  Phvsicis  medicinam  et  chirurgiam 
callentes  seligantur  corpus  viri  inspecturi  super  eius  pr>- 
tentia  ad  coeundum  cum  muliere  maxime  virgine,  ne  ille 
Physrcus  pra<*.tereundus  qui  forsan  antea  fuerit  adhibitus 
ad  vtri  incommoda  medenda^  Animadvertendum  autem  ut 
mediis  Litatur  lidtis  et  honestis^  el  perscrutandum  praecipue 
utrum  illlius  virilia  sinl  iuxta  naturae  leges  accurate  con- 
formata  :  nimirum  an  penis  naturalem  habeat  dimensio- 
nem,  promptamque  erectionem  ad  coeundum  necessario 
duraturam ;  an  aliquo  morbo  fuerit  affectus,  n  quo  tempore 
et  cuiusnam  characteris;  -  an  flbrae  compactae  et  consi 
stenteSj  seu  potius  flaccidae  lassaeque  sint;  an  testessani 
naturaiisque  magnitudinis,  vel  utrum  in  ahquo  vitio  labo- 
raverint,  vel  adhuc  laborent;  -  quo  in  casu  morbi  chara- 
cterem  et  causas  investigabunt;  -  an  vetus  vel  recens 
naturalis  vel  acquisitus,  et  an  curabilis  nec  ne  absque  sa- 
lutis  periculo. 

€  Quibus  omnibus  diligenter  iaspectis,  singula^sub  iura- 
mento  scripto  tradent,  et  quid  ipsi  sentiant  de  viri  impo- 
tentia,  absoluta  vei  relativa  tantum,  ingenue  fateantur, 
nullaque  relicta  ambigendi  ratione. 

«  Corpus  insuper  niulieris,  sed  maxime  illius  genitalia 
membra  a  duabus  saltem  obstetricibus  honestis  inspiciantur, 

^  Ifl  AppemL  2^, 
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adhibito  prius  mulieris  balneo  si  necessario  praemittendum 
Physici  et  ipsae  iudicaverint  Accurate  observabunt  signa  in- 
tegritatem  mulieris  constituentia,  nimirum  conformationem 
partium ,  iuncturam,  duritiem ,  rugositaem  et  colorem; 
-  an  hymen  sit  integer,  vel  copfractus  in  totum  vel  in 
parte.  -  Hoc  in  casu  an  et  qua  naturali  causa,  seu  potius 
e  congressu  extranei  corporis  contigerit;  -  an  myrtifor- 
mes  carunculae  inveniantur,  earumque  magnitudinem,  nu- 
merum  et  conformationem ,  aliaque  signa  ab  arte  tradita 
integritatem  aut  corruptionem  mulieris  constituentia  sedulo 
inspiciant.  Deinde  unaquaeque  seorsim  singula  quae  repe- 
rerit  sub  sacramento  ludici,  et  a  Cancellario  scripto  flde- 
liter  tradenda,  distincte  exponat,  ut  quid  ipsae  sentiant  de 
illius  integritate  declarent. 

4c  Earumdem  depositiones  praedictis  Physicis  exami- 
nandae  tradantur,  ut  decernant  num  mulier  adhuc  inte- 
gra  habenda  sit,  atque  matrimonium  non  consummatum 
iudicandum. 

«  Verum  si  aliquod  dubium  adhuc  explicandum  super- 
sit,  opportunis  ab  ipsis  Physicis  concinnatis  interrogatio- 
nibus,  iterum  Obstetrices  examinentur,  et  si  nihilominus 
anceps  Peritorum  iudicium  permanserit,  corpus  mulieris 
ab  ipsis  inspiciatur,  adstante  vero  Matrona  antiquae  vir- 
tutis,  nuUique  exceptioni  obnoxia,  et  ab  Ordinario  desi- 
gnanda.  Expleta  inspectione,  iudicium  dabunt  Physici,  sin- 
gulasgue  proferent  rationes  quibus  ipsorum  sententia  inni- 
titur. 

€  Praetereunda  tandem  non  erit  investigatio  super 
qualitate  testium  audito  eorundem  parocho  vel  alia  proba 
et  instructa  persona  utrum  ipsi  sint  bonis  moribus  imbuti, 
ac  plenam  mereantur  fldem  illorum  depositiones  etc. »  *. 

In  hoc  probationum  genere  ex  inspectione  corporum 
deductarum,  notum  est  peritos  medicos  et  canonistas  in 
duas  dividi  ciasses  pro  duplici  eorum  sententia.  Namque 
alii  absolute  affirmant,  ex  inspecto  corpore  mulieris  et  re- 

^  Gfr.  integram  eiaamodi  Instructionem  quoad  examen  coniu- 
gum  ac  testium  —  tn  appendice  3«. 
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perta  integritate  cum  absentia  c^runcularum  myrtiformiunn 
(talium  enim  caruncularum  praesentia  indicium  praebet 
lacerationis  hymenis)  infallibile  erui  argumentum  non  se- 
cutae  consummationis,  nid  ex  peritorum  eocamine  et  at- 
testatione  aliud  constet.  .Ita  loquitur  Zacchia  ^  cum  pluri- 
bus  aliis  sive  peritis  medicis,  sive  sacrorum  canonum  do- 
ctoribus,  quos  allegat  cL  Pallottini  ^;  et  hmc  primam  sen- 
tentiam  tenent  antiquiores  tum  medici  tum  canonistae  et 
constans  sacrarum  Congregationum  iurisprudentia.  -  Alii 
vero  probationem  non  secutae  consummationis  erutam  ex 
inspectione  corporis  mulieris,  fallacem  omnino  esse  docent, 
et  asserunt  virginitatis  signa  dubia  omnino  esse  et  incerta ; 
eo  vel  magis  quod  hymenea  membrana  ab  instabili  na- 
tura  nonnullis  feminis  denegatur,  ut  experientia  constat ' ; 
et  hanc  alteram  sententiam  sequuntur  cum  divo  Thoma  * 
recentiores  fere  omnes  periti  medici.  Hos  inier  Capellmann 
in  sua  Medieina  pastoralis  (pag.  140)  docet,  quod  potest 
foecunda  viri  seminatio  sua  penetratione  fleri,  ideoque 
sine  hymenis  laceratione,  et  quin  myrtiformes  earunculae 
efformentur.  Item  hanc  sententiam  tenent  plurimi  ex  ca- 
nonistis ,  et  concordat  s.  Raymundus  de  Pennafort  sacris 
innixus  canonibus  dum  ait:  propter  quod  dieit  eanon, 
quod  manus  obstetricum  et  oculus  saepe  fallitur. 

At  vero  cavendum  nobis  est,  ne  clausis  oculis  hanc 
alteram  sequamur  sententiam,  sive  in  se  inspectam,  sive 
quia  eliam  inter  recentiores  non  desunt  qui  enunciatam 
foecundationem,  corporali  manente  mulieris  integritate,  vel 
omnino  denegent,  vel  teneant,  hoc  in  casu  matrimonium 
haud  haberi  posse  ut  consummatum.  Gravissima,  ut  qui- 
dam  consultor  notat  *  haec  quaestio  est,  quippe  quae  mo- 
ralem  doctrinam  afficit  de  impotentia,  de  onanismo  coniu- 

*  Zacch.  Quaest.  medico-legal.  lib,  4.  tit.  2.  quaest.  i,  n.  8. 
^  Ad  verbum  Dispensatio  —  §  12.  n,   il9, 

^  Scuping  in  sua  Spermatolo^ia  cap,  10;  —  Vannet  in  op.  De 
la  g6n4ration  par.  2.  art.  2, 

*  Quodlib.  6'.  q,  iO.  a.   U 

^  Cfr.  Acta  Apost.  Sedis  in  compend.  etc.  voL  27,  pag.  335, 
not.  4. 
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gali,  deque  matrimonii  consummatione.  Et  idem  miiatur 
ac  dolendum  putat,  recentiores  quosdam  theologos  doctn- 
nam  amplectentes  de  possibilitate  foecundalionis,  manente 
corporali  mulieris  iutegritate,  eo  usque  pervenerint,  ut  po- 
tentem  dicant  arctam  mulierem ,  potentem  et  virum  qui 
penetrare  non  valeat,  dummodo  ex  suscepto  vel  in  os  va- 
ginae,  vel  etiam  in  partes  maxime  exteriores  virili  semine, 
foecundatio  sequatur.  Quod  si  verum  esset ,  ceteris  prae- 
termissis,  dicendum  foret  matrimonium  consummari  etiam 
per  artiflcialem  foecundationem. 

Denegandum  tamen  non  est,  hymeneam  membrunam 
posse  integram  permanere,  quamvis  copula  pluries  habita 
fuerit.  Testantur  enim  medici,  membranam  istam  saepe 
flaceidam  esse,  ita  ut  facile  viro  cedat  K  Unde  quidnm 
Physici  affirmant,  nihil  obstare,  quominus  habeatur  vera 
matrimonii  consummatio  per  veram  penis  immissionemj 
quin  hymenis  laceratio  eveniat.  Ex  quo  concludunt,  mu- 
lieris  integritatem,  et  consequentem  absentiam  cariincula- 
rum  myrtiformium  non  constituere  absolutam  et  certam 
de  non  consummato  matrimonio  probationem  ^ 

Cum  igitur  in  causis  matrimonialibus  de  impotentia, 
sola  probatio  ex  peritorum  inspectione  non  semper  suflR- 
ciat  ad  quaestionem  dirimendam,  aliae  probationes  in  iis- 
dem  causis  quaerendae  sunt. 

Porro  argumenta  ad  probandam  viri  vel  mulieris  im- 
potentiam  alia  dicuntur  physiea,  alia  moralia. 

Physica  nuncupamus  quae  eruuntur  ex  inspectione  cor- 
porum  alterutrius  vel  utriusque  coniugis,  eorumque  ir/di- 
eio,  sacramenti  reiigione  flrmatis. 

MoraHa  appellamus,  quae  per  iudicialem  coniugiim  ac 
testium  depositionem  ex  actis  aliisque  documentis  in  pro- 
cessu  compulsis  seu  relatis  eruuntur. 

Signa  autem  impotentiae  antecedentis  et  perpeliiae, 
sive  absoluta  sit  sive  relativa,  inspecia  ipsa  rei  natui^a,  in 

^  Esbacii:   Dispiit  physiologo-theoU  disp.  i.  c.  8,  a.  3,  p,  1  Uk 
*  Cfr.  cit.  Acta  Apost,  Sedis  in  compend.  etc,  voL  27,  ;^  *^S2 
et  seqq.  cum  notis. 
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tres  classes  dividi  possunt.  Alia  enim  evidenter  probant, 
alia  probabfliter^  alia  dubie  seu  conieetura  concludunt.  - 
Ad  primam  classem  signorum  quae  evidenter  probant  re- 
fertur  physica  virilium  deflcientia ;  -  ad  alteram  probabi- 
lium  signorum  classem  refertur  viri  erga  venerea  universe 
frigiditas;  -  ad  tertiam  signorum  classem  quae  dubie  seu 
ew  coniectura  aliquem  impotentiae  coarguunt  refertur  fri- 
giditas  vtri  erga  solam  coniugem. 

Aguntur  saepe  matrimoniales  causae,  in  quibus  vir 
exhibetur  virilibus  plane  instructus,  sed  ad  res  venereas 
nullo  pacto  propensus,  et  cuivis  erectioni  impar.  Huius- 
modi  imbecillitatis  causa  cum  interna  sit,  atque  in  nervoso 
systemate  sedem  habeat,  iudicari  certe  nequit  an  perpetua 
et  insanabilis  siL,  an  vero  temporanea  talis  viri  impotentia. 
Attamen  probabile  inde  eruitur  argumentum,  perpetuam 
tunc  esse  impotentiani.  Fatendum  tamen  est  in  eiusmodi 
casibus  agi  de  matrimonio  probabiliter  nullo:  quae  pro- 
babilitas  non  quidem  sufficit  ut  ex  iustitia  illud  irritum 
declaretur;  sed  vehementer  suadet,  ut  ex  gratia  super 
eodem  suprema  Summi  Pontiflcis  auctoritate  dispensentur, 
servatis  de  iure  servandis,  scilicet  ut  1®  matrimonium  ra- 
tum ,  nunquam  fuerit  consummatum ,  et  ut  2°  congruae 
extent  in  casu  nitiones  seu  causae,  quae  solutionem  sua- 
deant.  -  Verum  de  dispensatione  a  vinculo  matrimonii 
rati  el  non  consummati,  fusius  infra  agendum  erit. 

Inferim  innuendum  hic  est,  ad  matrimonii  consumma- 
tionem  quod  altinet,  cum  sit  factum  solis  coniugibus  co- 
gnitum,  consummatio  vel  non  consummatio  matrimonii 
iuridice  probatur  ex  eorum  iudiciali  et  iurata  affirmatione 
vel  negatione  facti,  septimae  manus  testimonio  iudiciali  de 
eorundem  coniugum  religione  et  credibilitate  conflrmata, 
cuique  tanquam  adminiculum  accedit  probatio  ex  physica 
inspectione  corporum  deducta. 

Causae  autem  variae  esse  possunt  pro  casuum  adiun- 
cEis.  Sic  imprimis  causa  est,  matrimonium  probabiliter  nul- 
lum  esse ;  -  sponsam  in  incontinentiae  periculo  fere  pro- 
ximo  versari;  -  animorum  aversio  vel  etiam  implacabile 
inter  coniuges  udium,  aliaeque  eiusmodi. 
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Ad  vitandas  aulem  allucinationes,  prae  oculis  habenda 
sunt  quae  de  impotentia  ac  de  physica  virginitate  DD.  mo- 
nent,  quorum  monita,  Zacchiae  praesertim,  non  pauca  ha- 
bes  infra  ^ 

22.  Quintum  prohationum  genus  est  iurisiurandi  religio. 

Missis  pluribus,  quae  fuse  Canonistae  de  iureiurando 
disserunt  ^  quippe  quae  in  causis  matrimonialibus  raro 
locum  habent,  pauca  hic  adiicienda  sunt  his,  quae  supra 
de  testium  praesertim  iuramento  iam  adnotavimus. 

Maximum  expediendarum  litium  subsidiarium  ac  sup- 
pletorium  legis  remedium  est  iusiurandum. 

Dividitur  in  assertorium  et  promissorium^  prout  Deus 
vocatur  in  testem  asserlae  seu  negatae  veritatis ;  -  vel  in 
testem  quod  habeat  quis  voluntatem  implendi  quod  spondet. 

Utrumque  Primo  vel  solemne  est,  vel  simpleXj  prout 
flt  quibusdam  adhibitis  caerimoniis,  et  coram  iudice  aut 
legitimo  superiore ;  -  vel  non.  -  Dixi  adhibitis  quibusdom 
caerimoniiSj  puta  certa  verborum  formula,  ac  tactu  sancto- 
rum  Evangeliorum,  crucis  etc.  et  adhibentur  eiusmodi  cae- 
rimoniae,  ut  maior  iuramento  deliberatio,  reverentia,  ti- 
mor,  flrmior  observatio  concilietur. 

SecundOj  utrumque,  assertorium  nempe  et  promisso- 
rium  iuramentum,  dicitur  execratorium,  siflat  addita  Dei 
invocationi  aliqua  execratione,  scilicet  dum  iurans  sibi  ipsi 
vel  alteri ,  quem  diligit ,  a  Deo  tanquam  falsitatis  vindice, 
malum  imprecatur  ni  vera  sit  assertio  aut  promissio.  Sic 
si  quis  dicat  e.  gr.  Deus  me  fulmine  tangat;  vel  ut  mos 
est  iurandi  usitatus  in  iure  et  foro  ecclesiastico,  prout  ha- 
betur  in  decretali  Gregorii  III  post  septem  capitula :  Sic 
Deus  me  axUuvetj  et  haec  sancta  eoangelia  * ;  -  et  similis 
erat  olim  apud  iudaeos  formula :  Haec  faciat  mihi  Deus^ 
et  haec  addat,  nisi  etc. 

Tertio  item  utrumque  dividitur  in  iudiciale^  vel  extra- 
iudiciale.  ludiciale  nuncupamus  quod  iubente  aut  probante 

'  In  Disceptatione  III,  et  in  Appendicibus. 

2  In  Decretaiium  lib.  2.  tit.  24, 

^  Gap.  Ego  N.  Episcopus  4,  de  itireiiirando. 
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iudice  in  actis  seu  in  iudicio  praestatur,  vel  etiam  quod 
pertinet  ad  causas  iudiciales  seu  respicit  iudicium.  -  Extra- 
iudiciale  autem  dicimus  quod  extra  iudicium  emittitur. 

23*  Missis  pori'0  variis  iudicialis  iuramenti  speciebus  \ 
quae  in  causis  matrimonialibus  locum  plerumque  non  ha- 
bent,  iuramentum  quod  in  hisce  causis  tum  a  partibus 
tum  a  testibus  praestari  debet,  est  iuramentum  veritati^, 
seu  de  veritate  dicenda,  quam  et  prout  quis  novit,  ut  supra 
innuimus.  Hoc  itaque  lusiurandum  cadit  in  rei  seu  facti 
scientiam^  non  vero  In  meram  eredtiUtatemj  quia  veritas 
per  illud  asseritur  iuxta  certiim  scientiam,  quae  de  re  seu 
facto  ab  eo  qui  iurat  habetur,  ex  causis  et  signis  profluens 
necessariis,  quae  rerum  inspecta  natura,  aliter  esse  ne- 
queunt  -  Contia  vero,  eredalitatis  inramento  veritas  as- 
seritur  opinioni^^  quam  de  re  seu  facto  habemus.  Quae 
credulitas  seu  opinio,  si  rationabilis  sit,  non  temeraria^ 
quamvis  omnem  quidem  practicam  et  actualem  falsi  ex- 
cludal  formidinem ,  cum  tamen  non  ex  evidente  sed  ex 
probabili  tantum  oriafur  rei  cognitione,  hinc  non  repugnat, 
rem  oliter  se  habere  ^.  -  Sic  in  examine  septimae  manas 
seu  septern  prnpinquorum  utriusque  coniugis  ad  formam 
decretalis  Honorii  III  *,  coniuges  iurant  de  scientia  propria, 
se  per  triennium  cohabitantes  non  habuisse  potentiam 
coeundi;  -  testes  vero  septimae  manus  iurant,  sibi  veri- 
simile  esse  et  credere^  coniuges,  religione  ceteroqui  et  ho- 
neslate  praeditos,  vera  dixisse ;  atque  ita  matrimonium  se- 
paratur,  ut  supi*a  diximus  *. 

^  Dd  hia  divisionlbna  seu  speciebus  iudiciaiis  iuramenti  fuse  dis- 
serunt  Canoniataep  Cfr.  Leurenium  lib.  2,  tit.  24.  cap.  4.  quaest,  804 
et  4eq*i. 

^^  Ummiua,  MuHer,   Bachor.,   Menocli.  citati  a  Leurenio   ibid. 

^  Oap*  Ittferfe  resfrae  7,  de  frig,  et  malef. 

*■  Cap,  *^,  art,  2.  r*.   /• 
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GAPUT  IV. 

De  processus  seu  attestationum  publicatione 
et  exceptionibus  contra  testes. 

1.  De  attestationam  publicatione. 

Examine  testium  peracto,  eorum  attestationes  seu  re- 
sponsa  in  secreto  recepta ,  utraque  parte  praesente ,  vel 
altera  contumaciter  absente,  citata  tamen,  a  iudice  publi- 
cari  debent,  hac  vel  simlli  forma  praevia :  Dicta  seu  atte- 
stationes  testium  in  hac  causa  publicamus,  easque  pro  pii- 
blieatis  et  apertis  haberi  volumus  ^ 

2.  Attestationum  publicalio  in  causis  ordinariis  regnla- 
riter  necessai-ia  est,  adeoque  servanda,  quippe  de  prae- 
cepto  requiritur.  Est  enim  de  iustitia,  quia  vergit  et  servit 
ad  partis  defensionem,  adeoque  eam  iudex  omittens,  laedit 
ius  litigantis;  qui  proinde  petere  potest,  ut  attestationes  pu- 
biicentur,  et  recusante  iudice,  appellare.  -  At  vero  eiusmodi 
publicaiio  non  est  de  substantia  processus  iudiciarii,  ita  ut 
eius  omissio  illum  non  vitiet,  neque  ipsam   sententiam  -. 

3.  Porro  regula  communis  utroque  iure  recepta,  haec 
est :  €  Rite  pubiicatis  attestationibus  seu  testium  depositio- 
nibus,  non  licet  neque  in  prima  instantia  seu  causa  prin- 
cipali,  neque  in  alia  seu  causa  appellationis  producere  et 
recipere  denuo  eosdem  vel  alios  testes  super  iisdem  seu 
antiquis,  aut  directe  contrariis  articulis  »  *.  Ratio  est  tum 
timor  subomationis  testium,  ut  praesertim  ex  Clementina 
colligitur  *,  qua  in  terminis  flrmatur  praedicta  regula;  tum 
etiam  quia  per  attestationum  publicationem  partes  litigan- 
tes  ulteriori  testium  productioni  renunciat,  vel  expresse, 
prout  peracto  examine  ad  iudicis  interrogationem  fleri  so- 

1  Piphing  lib,  2.  tit.  20.  n.  201. 

*  Cfr.  Pirhing  /.  c.  n.  202  et  seqq. 

^  Vide  apud  Pirhing  lil^,  2.  tit,  20.  n.  215  et  seqq.  animad- 
versiones  in  eiusmodi  regulam. 

*  Giement.  testibus  2,  de  testibus,  ubi:  «  Cum  non  minus  iu 
appellationibus,  quam  in  principali  causa  subornatio  sit  timenda  ». 
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let,  vel  sattem  tadte  consentiendo  in  attestationum  publi- 
cationem.  -  Hinc  autem  patet,  cur  post  attestationum  pu- 
blicationem  ab  utrnque  parte  ad  deftnitivam  usque  senten- 
tiam  et  conclusionem  in  causa  possint  nova  instrumenta 
exhiberij  ut  ex  decretali  Innocentii  III  S  qiiia  in  casu  pro- 
ductionis  instrumentorum  post  publicationem  attestatio- 
num  factae,  cessat  subornationis  timor,  qui  subest  si  testes 
possent  tunc  denuo  produci.  Immo  etiam  testes  tunc  pro- 
duci  possunt  una  cum  instrumento,  quia  adiectae  scriptu- 
roe  ratione,  cessat  subornationis  periculum  *. 

4  Fallit  tamen  praedicta  regula  in  pluribus  casibus, 
quibus  nempe  etiam  post  altestationum  publicationem, 
iidem  v^l  alii  tesLes  super  iisdem  vel  directe  contrariis  ar- 
ticulis  denuo  produci  ac  recipi  possunt.  -  Sed  ceteris,  qui 
ad  rem  nostram  non  pertinent,  casibus  praetermissis  ',  de 
his,  qui  ad  causas  matrimoniales  pertinent,  aliquid  di- 
cendum,  ' 

la  caums  matnmonii^  etiam  post  attestationum  publi- 
cationem  produci  ac  recipi  possunt  alii  testes  deponentes 
directe  controrium  super  prioribus  articulis,  non  obstante 
in  contrarium  consuetudine,  utpote  iuri  naturali  ac  divino 
contraria  *.  -  Ratio  est  quia  urget  periculum  animae  seu 
peccati  si  legitime  per  matrimonium  coniuncti  separentur. 
Et  revera  si  sententia  contra  initum  coniugium  lata  nun- 
quam  transit  in  t  em  iudicatam ,  sed  quocumque  tempore 
retractari  debet,  falsitate  detecla  *,  multo  minus  impeditur 
quis,  pubiicatis  attestationibus ,  alios  testes  super  iisdem 
articulis  directe  contrariis  producere  ac  recipere.  Siquidem 
vel  publicatis  attestationibus,  vel  etiam  erronea  lata  sen- 
tentia,  nequit  a  partibus  sive  tacite  sive  expresse  conflr- 
mari  illud  in  quo  subest  peccatum,  et  quod  divino  iure 

^  Cap,  citm  dilfictus  P,  de  fide  instrumentorum, 
^  Leureniua  HL  B.  tiL  20.  quaest.  663,  n.  3. 
8  Tredecim   caaua   eiusmodi   recenset    Leuren.    lib.  2.   tit.    20. 
quaest  664, 

*  Oap-  series  26,  de  tesCtb.  et  attest.  aliisque. 

*  Nedutn  ex  DecretaUurn  f^app.  constat,  sed  etiam  ex  Gonst.  Dei 
mtseratione  Beoedicti  XIV  §  / /. 
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prohibitum  est.  -  Id  autem  tenendum  nedum  cum  agitur 
de  impedimento  matrimonii  iam  initi,  sed  etiam  de  impe- 
dimento  matrimonii  contrahendi,  ita  ut  post  publicatas  te- 
stium  depositiones  carentiam  impedimenti  probantes,  testes 
alii  ad  probandum  impedimentum  induci  possint,  exceptis 
limitationibus  quibusdam,  uti  si  ageretur  non  de  iugali 
vinculo,  sed  de  legitimo  tantum  processu  in  causa  matri- 
monii.  Non  minus  enim  urget  piBccati  periculum  si  copu- 
larentur  qui  copulari  non  possunt,  quam  si  legitime  copu- 
lati  separentur  \ 

5.  De  exceptionibus  eontra  testes.  -  Triplicis  generis 
exceptiones  fleri  possunt  contra  testes:  1*  aliae  eontra  per- 
sonas  testium,  opponendo  illis,  quod  vel  omnino  vei  sal- 
tem  respectu  talis  causae  sint  inhabiles  ad  testimonium 
ferendum.  -  2°  Aliae  eontra  testium  produetionem ,  reee- 
ptionem,  examen:  e.  g.  quod  producti  et  recepti  ante  litis 
contestationem,  vel  parte  adversa  non  citata,  et  in  causis 
niatrimonialibus  non  legitime  citato  matrimonii  defensore 
ex  officio,  vel  quod  admissi  post  tertiaoi  productionem 
sine  legali  solemnitate,  vel  non  iurati,  vel  quod  examinati 
ab  incompetente  iudice,  ut  Clericus  ab  iudice  seculari  sine 
licentia  sui  superioris,  vel  post  deducta  a  producente  te- 
stiflcata,  post  conclusum  in  causa ,  vel  non  seorsim  exa- 
minati  sed  simul,  non  secreto.  -  3**  Aliae  contra  depositio- 
nes  ipsas  et  dicta  testium,  scilicet  quod  sint  inter  se  con- 
traria,  obscura,  incerta,  ambigua,  vacillantia,  non  congruentia 
facto  vel  naturae  rei,  non  verisimilia,  vel  omnino  falsa, 
singularia,  extra  articulos  et  interrogatoria,  vel  non  addita 
causa  scientiae  etc.  *. 

6.  lam  vero  primi  generis  exceptiones,  nimirum  contra 
personas  testium  opponendae  regulariter  sunt  priusquam 
eorum  publicentur  attestationes ,  ut  constat  ex  decretali 
Innocentii  III  *,  in  qua  tamen  Pontifex  tres  excipit  casus, 

1  Piphing  Uh.  2.  tit.  20.  nn.  230^231. 

*  Pirhing  l.  c.  n.  239.  citans  fliitrop.  in  processu  iudiciali 
tit.  9.  toto  cap.  6. 

^  Cap.  praesentium  3i,  de  testib.  et  attestat. 
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scilicet  nisi  «  cum  iuramento  flrmaverit  quod  ad  hoc  ex 
€  malilia  non  procedat  ^;  -  nisi  forsan  ante  publicationem 
«  Id  fuerit  protestatus;  -  vel  ostendere  poterit,  quod  post 
«  publicationem  didicerit  quod  obiicit  in  personas  »  *. 

Tertii  generis  exceptiones,  scilicet  contra  dicta  testium, 
opponendae  sunt  post  pnblicationem  ettestationum ;  quia 
ante  eam  partes  ignorant,  quidnam  testes  deposuerint,  et 
quid  proinde  in  eorum  djctis  reprobandum  sit- 

Idem  cum  proportione  dicenduEn  de  seeundi  generis 
exceptionibus,  nempe  contra  e^amen  illegitime  peractum, 
cum  haud  possint  examinis  defectus  innotescere  eosdem 
excepturOj  nisi  examine  illo  peracto  et  producto. 

7,  Ut  autem  reus  reprubare  potest  testes  ab  actore 
contm  se  productos,  ita  contra  potest  actor  reprobare  quos 
reus  produxit  -  Testein  vero  quem  pro  se  sive  actor  sive 
reus  induxit,  tenetur  admittere  etiam  contra  se,  nisi  nova 
causa  eum  reprobandi  supervenerit.  Potest  tamen  sive 
actor  sive  reus  adhuc  reprobare  dicta  testis  pro  se  indu- 
cti,  dum  videt  ea  inter  se  esse  contraria^  vei  aliunde  potest 
eorum  oslendere  falsitatem  \ 

8.  An  praeterea  et  quando  testes  cogendi  sint  ad  fe- 
rendum  testimoniumj  vide  apud  Ganonistas  \ 

GAPUT  V. 
De  sententla.  re  iudioata,  querela  et  appellatione. 

1.  De  sententia.  Fine  imposito  probationum  coUectioni 
ac  exceptionibus,  iisque  omnibus  pi^aestiliSj  quae  sunt  de 
iure  praestanda,  ac  iis  praesertim  religiose  servatis  quae 

*  Iil  autem  si  a^atur  eontra  teates  non  omnmo  inhaifiles.  Nam 
contra  teatea  aifsolntfs  infuibiles^  ut  suat  e,  g,  iafamea  inlaQiia  iuris, 
etiam  aiiie  tali  iurameato  post  faetam  pubiicatioaem  Ucet  exieipere 
(Pirhing  L  c.  n,  24:^). 

^  Sed  efr.  Pirhiag  l.  f\  n.  210  vt  segq,  de  hiaee  caaibus  aiiis- 
qne  aiiimadversionibuB  diasereutem, 

^  Gloaaaet  Abbaa  ia  cit.  cap.  praesentium  Si^de  testth,  et atte&taL 

*  In  lif^.  -.  Decretalium,  tit  21,  de  tfstibm  coffendi^  rel  notu 
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a  Benediclo  XIV  traduntur  in  constitutione  saepe  coiiHne- 
morata  (Dei  miseratione)  ne  nullitatis  vitio  et  acta  et  sen- 
tentia  ipsa  tabescant,  iugalis  vinculi  defensor  iudicialia  adu 
sedulo  expendet,  suas  conflciet  animadversiones,  sumrni^- 
saque  tum  a  partibus  tum  ab  eodem  matrimonii  deltin- 
sore  causa  deflnitivo  dirimenda  iudicio,  Ordinarius,  excoptri 
illorum  iurisperitorum,  prudentum  ac  Deum  tahtum  prae 
oculis  habentium  voto,  quos  consulere  duxerit,  suain  in 
scriplis  proferet  sententiam,  qua,  iudicii  sui  rationibiis  e 
processu  seu  ex  visceribus  causae  depromptis,  distinc  lo 
expositis,declarabitcontroversum  coniugium  validum  fui?se 
vel  invalidum,  seu  constare  vel  non  constare  de  nulliinte 
matrimonii  in  casu.  Animadvertendum  autem,  quod  qiinrii- 
vis  iudex  extra  metas  libelli  vagari  seu  iudicare  regffln- 
riter  non  debeat,  sed  ferre  sententiam  respondentem  actnr  is 
petitioni,  hanc  admittendo  vel  reiiciendo,  in  causis  tauH n 
matrimonialibus,  uti  et  in  aliis,  in  quibus  animae  perini' 
lum  imminet,  sententia,  ut  evitetur  peccatum,  secumium 
veritatem  semper  ferenda  est,  quamvis  actoris  libello  iinn 
respondeat  ^ 

2.  De  re  iudicata.  Ut  ea  prosequamur  quae  de  senten- 
tia,  re  iudicata  et  appellationibus  ad  causas  matrimoniales 
attinent,  relictis  ceteris  quae  de  aliis  causis  communiter  nc 
fuse  a  iurisperitis  traduntur  ^  inquirendum  an  et  qnalit^r 
in  causis  matrimonialibus  sententia  transeat  in  reni  ifhli- 
catam. 

Itaque  statuendum  est  hoc  ex  iure  principium:  «  StMi- 
tentia  in  causis  de   matrimonii  valore,  ex  quibuscunKpii^ 
probationibus  adhibitaque  diligentia,  ab  iudice  lata,  qniri- 
tumcumque  conflrmata,  et  elapsi  decemdies  ad  appen-nj 
dum  dati ',  nunquam  transit  in  rem  iudicatam,  sed  letin- 

1  Reiffenst.  lib.  2.  tit  27.  n.  86. 

^  In  lib.  2.  Decretaliiim  tit.  27,  de  sententia  et  re  iudiroh}^ 
ac  tit.  28,  de  appellationibus,  recusationibus  et  relationibxiu. 

^  Cap.  quod  ad  consultationem  15,  de  sententia  et  re  iudn^ffit^ 
aiiisque  Decretal.  capp.  —  Benedict.  XIV  const.  Dei  miseratioiu  ^\K 
—  V.  Pirhing.  lib,  2.  tit.  28,  sect,  6.  de  temporib.  seu  fntthhttH 
appjllat.  n.  132  et  seqq. 

Mansella.  De  Impedimentis.  H 


—  210  — 

ctanda  eat  quoties  compertum  fuerit,  sententiam  non  con 
gruere  veritati  sive  ex  errore,  sive  ex  ignorantia,  sive  ex 
malitia,  quod  absit,  processerit  iudex  »  *.  -  Atque  ita  te- 
nendum  sive  sententia  lata  fuerit  contra  matrimonii  valo- 
rem ,  sive  pro  eo ,  declarans  irritum  matrimonium  quod 
erat  valldum ;  vel  declarans  validum  illud  quod  in  rei  ve- 
rilate  erat  invijlidum  *.  -  Quin  etiam  iudex  ex  officio,  parle 
etiam  invila,  tenetur  ad  eiusmodi  retractandam  sententiam, 
quia  tenetur  pecOata  impedire  et  toUere,  et  constat  ex  de- 
cretalibus  Alexandri  III  *  rescribentis :  Tui  offieii  interest^ 
matrimonia  illa  ^  adhibita  gramtate^  dissolvere  quae  iWr 
eite  contraeta  nosetintur.  -  Ratio  autem  statuti  in  utroque 
casu  principil  est  primo  quia  in  causis  matrimonialibus, 
non  sicut  in  aliis  causis,  consensu  vel  renunciatione  vel 
patientia  partis  non  appellantis  una  cum  auctoritate  iudicis 
seu  praesiimplione  iuris  fleri  potest,  ut  sententia  transeat 
in  vem  iudicotam ;  cum  matrimonii  indissolubilitas  sit  iuris 
divini,  et  legitimitas  eiusdem  iugalis  vinculi  a  praesum- 
ptione  iuris,  a  sententia  et  a  patientia  partis  non  depen- 
deat.  -  Seeimdo^  quia  si  sententia  lata  non  secundum  rei 
veritalem  in  causis  matrimonialibus  transiret  in  iudicatum, 
ita  ut  retractari  nequiret,  sententia  illa  in  utroque  casu, 
scilicet  tum  separando  veros  coniuges,  tum  coniungendo 
illegitimos ,  continuum  nutriret  peccatum  contra  commu- 
nem  canonistarum  regulam:  Sententia,  cuius  observantia 
nutrit  peccatum,  transire  nequit  in  rem  iudicatam  »  *. 

3,  Ex  hac  ipsa  regula  e  contrario  sequitur  altera:  «Ubi 
in  ipsis  causis  lata  sententia  observari  potest  quin  peccelur 
seu  nutriatur  peccatum,  ea  transire  potest  in  rem  iudica- 

*  Ex  cap,  lator  7,  cap.  tenor  iO,  cap.  consanguinei  ii,  de 
sententia  et  rc  indlcata.  —  Pirhing  lib,  2,  tit.  27.  §  3.  n.  47  seqq. 
—  Banedict.  XIV  eit.  Const.  Dei  miseratione  %  ii. 

^  Pirhing  /.  c.  n.  48.  —  Reiffenstuel  in  eumdem  tit.  Decre- 
talium  nn.    i  IS^i  19. 

^  Oap.  porro  3,  de  divnrtiis;  —  item  ex  cap.  lator  7,  de  sen^ 
tentia  et  re  iudimta,  eiusdem  Pontif.  —  Pirhing  /.  c.  n.  5/. 

*  Vide  Reiffenstuel  l.  c.  n.  i25,  qui  citat  Pirhing  l.c.  n.  49, 
hanc  regulam  referentem  ex  Abb. 
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tam».  Sic  e.  g.  ea  ipsa  sententia,  qua  matnmoniiim  de- 
claratur  irritum  et  dissolvendum ,  simulque  succiunl)ens 
in  liUs  damnatur  expensas,  licet  quoad  matrimoniiui!  sfm 
dictam  dissolutionem  non  transeat  in  rem  iudicatam,  li-insit 
tamen  in  iudicatum  ubi  ab  ea  appellatum  non  esl  intra 
decem  dxes^  quoad  litis  expensas,  quamvis  postea  ob  er- 
rorem  detectum,  dissolutum  restauretur  coniugium.  Atqne 
ita  talis  sententia  quo  ad  expensas  sequitur  aliarnm  Ben- 
tentiarum  naturam  et  conditionem.  -  Item ,  dum  (|ui  ob- 
tendit  metum  vel  ignorantiam  conditionis  servilis,  (frnde- 
mnatus  tamen  fuit,  et  pro  coniugii  valore  sententia  Iritn, 
ab  hac  intra  legitimum  tempus  non  appellat,  eadem  trnnsi^ 
in  iudicatum,  quia  pars  metum  passa  vel  iniuriam  (v*n(ii- 
lionis  de  novo  in  matrimonium  consentit,  ut  per  de.^ertnni 
appellationem  praesumitur  praesumptione  iuris  ac  de  inre, 
et  consequenter  non  nutritur  peccatum.  -  Idem  diccntiiim 
de  sententia  divortii  ^ 

4.  De  odeundo  iudice  per  viam  querelae  ob  sententJne 
iniustitiam,  Quamvis  autem  sententia  lata  de  matrimonii 
valore  nunquam  transeat  in  rem  iudicatam,  pro  eins  ta- 
men  iustitia  et  processus  legitimitate  praesumitur^  ftnando 
ab  ea  appellatum  non  est.  Nihilominus  potest  sempei'  vi- 
ctus  per  viam  simplicis  querelae  de  latae  iniustilia  senten- 
tiae  adire  iudicem,  qui  hoc  in  casu  non  est  Metropohtnnus 
respectu  suorum  SufTraganeorum ,  utpote  qui  est  iudex 
inter  eos  solum  in  causa  appellationis ,  et  non  in  casu 
querelae;  sed  est  ipse  iudex  qui  primam  sententiam  tuUt, 
vel  Papa  eiusve  Legatus  ^  -  Et  hac  via  querelae  senten- 
tiam  impugnans  admittendus  et  audiendus  est,  modo  tamen 
aliquam  verisimilem  iniustitiae  causam  alleget,  et  insujjer 
offerat  iudici  novum  libellum,  quo  petat,  ut  causa  iam  defi- 
nita  iterum  ad  iudicium  deducatur  et  sententia  revocetur 
ob  detectum  errorem.  ludex  autem,  antequam  admitUU 
querelam  ad  rescindendam  sententiam,  praevia  debet  ex- 

1  Pirhing  /.  c.  nn.  52-53, 

*  Cap.  cum  1,  de  officio  legati,  cap.  pastoralis  11.  de  ifffiCiO 
iudicis  ordinarii.  —  Piphing  L  c,  n,  51, 
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pendere  cognitione  summaria  adductam  iniustitiae  causam; 
atqiie  inde  si  querelam  decernat  admittere,  restituet  postu- 
lantem  ad  awdrentta/n.  Haecconstant  exdecretali  Innocen- 
tii  III  *  decernentis:  Et  ad  atidientiam  restituimus  eampro 
matrimonio  postulantem. 

5.  De  Appellatione.  -  «  Si  a  iudice  pro  matrimonii  vali- 
«  ditj^te  iudicabitur,  et  nullus  sil  qui  appellet,  ipse  (defensor 
€  matrimonii  ex  qfflcib)  etiam  ab  appellatione  se  abstineat... 
«  Sin  autem  contra  matrimonii  validitatem  sententia  fera- 
«  tur,  defensor  inter  legitima  tempora  appellabit  adhaerens 
^  parti  quae  pro  validitate  agebat;  cum  autem  in  iudicio 
«  nemo  sit,  qui  pro  matrimonii  validitate  negotium  insi- 
«  stat,  vel  si  adsit,  lata  contra  eum  sententia,  iudicium  de- 
«  seruerit,  ipse  ex  oflBcio  ad  superiorem  iudicem  provo- 
*c  cabit  '  ». 

6.  At  vero  ab  huius  severitate  praescriptionis,  provo- 
candi  scilicet  ad  superiorem  iudicem  quoties  prima  senten- 
tia  contra  matrimonii  validitatem  lata  fuisset,  paucis  abhinc 
annis  aliquantulum  temperatum  est.  Cum  enim  Episcopus 
Wayne  Castrensis  Apostolicae  Sedi  exposuisset,  in  foede- 
nitis  Americae  septentrionalis  provinciis  non  raro  evenire 
cfisus,  in  quibus  certe  constatde  nullitate  prioris  matrimonii 
ad  iudicem  in  prima  instantia  delati,  et  hoc  proposuisset 
dubiuin,  nempe:  «  Posito  quod  ex  documentis  et  probatio- 
nibus  certis  a  curia  episcopali  et  a  defensore  matrimonii 
adniissLS  constet  primum  matrimonium  vei  propter  biga- 
miam  alterius  partis,  vel  propter  cultus  disparitatem  fuisse 
cerle  nullum,  requiritur  ne  appellatio  defensoris  et  iudicium 
in  secunda  instantia  a  Benedicto  XIV  praescriptum  in  casu 
de  nullitate  matrimonii  in  facie  Ecclesiae  initi?  An  sufficit 
certe  constare  primum  matrimonium  fuisse  absolute  nul- 
lum,  ita  ut  nulla  requiratur  secunda  instantia  et  iudicium  ?  » 
-  Sacra  Congregatio  S.  Offlcii  die  20  martii  1889  respondit: 

^  Cap.  ex  litteris  4,  de  in  integnim  restitiitione.    —  Vide  Pir- 
hing  K  c.  n.  5i. 

^  Benedictus  XIV  const.  Dei  miseratione  %  8.  —   Append.   i^. 

infra. 
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<  Dummodo  per  processum  saltem  extraiudicialeiu  <ej1o 
constet  de  nullitate  matrimonii  ob  praeexistens  diiimens 
impedimentum  evidenter  comprobatum;  Negative^  ». 

7.  Decreto  autem  5  iunii  1889  eadem  S.  C.  S.  Offit  ii  iiltr:i 
progrediens  casus  determinavit,in  quibustantum  licecit  pj  mp- 
dicta  appellatione  abstinere,  religiose  tamen  servflii^  rau- 
ditionibus  in  eodem  decreto  praescriptis.  En  verba  df-  reti: 
€  Quando  agitur  de  impedimento  cUsparitatis  cultn^ ,  el 
evidenter  constat  unam  partem  esse  baptizatam,  et  nllernjn 
non  baptizatam;  -  quando  agitur  de  impedimenlo  /ifinnu'- 
niSj  et  certo  constat  primum  coniugem  esse  legilinmni  et 
adhuc  vivere;  -  quando  denique  agitur  de  eonsangmutfdeet 
affinitate  ex  copula  licita,  aut  etiam  de  eognatione  spifiifuth\ 
aut  de  impedimento  elandestinitatis  in  locis  ubi  derrrtiiiii 
tridentinum  Tametsi  publicatum  est,  vel  uti  tale  diu  ob^f^r- 
oatum^;  dummodo  ex  certo  etauthentico  documejilo,  \el 
in  huius  defectu,  ex  certis  argumentis  evidenter  const<*l  de 
existentia  huiusmodi  impedimentorum  super  quibus  Kcclf^ 
siae  auctoritate  dispensatum  non  fuerit:  hisce  in  i^isilMis, 
praetermissis  solemnitatibus  in  Constitutione  Apostoli^  n  Dn 
nuseratione  requisitis,  matrimonium  poterit  ab  Ordiniiiii» 
declarari  nuHum,  cum  interventu  tamen  defensoris  vjjiniii 
matrimonialis,  quin  opus  sit  secunda  sententia  »  *. 

8.  Eadem  S.  C.  S.  OflBcii  praeterea  declaravit,  ile<  re- 
tum  hoc  esse  generale  pro  universa  Ecclesia.  Cuni  riiitu 
Archiepiscopus  Varsaviensis  proposuisset  dubium  Sucrjih* 
Concilii  Congregationi,  et  haec  compertum  haberet  PinRlruj 
dubii  solutionemex  subiecta  materia  Sacrae  Cong[*ei4nlMmi 

^  Gfr.  Collectan,  S,  C  de  Propag,  Fide,  pag.  594,  >i.  /-ir/, 
edit.  Rom.  1893. 

2  Ubi  dubitetur  an  hoc  Tridentini  decretum  in  aiiqua  |»;u'oclua 
publicatum  fuerit,  ea  iurisprudentiae  regula  prae  oculis  hak  hiJu  i  sr., 
quae  docet,  publicationem  praesiimi,  tibi  decretum  fuent  f^nt  nt 
parochia  tanquam  decretum  Concilii  observatum,  —  S.  C.  Cijii<nL 
29  sept.  1602. 

*  Ex  cit.  Collect,  ihid.   n.  1575.  vel    cfr.  iatinas    ephouj<*riilr3, 

quibus  titulus:  Acta  Sanctae  Sedis   in  compend studio  iA  <'miji 

Vict.  Piazzesi,  vol.  26,  pag.  639. 
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Sancti  Officii  competere,  illud  ad  hanc  delulit  solvendum, 
scilicet:  «  An  decretum  S.  O.  5  iunii  1889  generale  pro 
universa  Ecciesia  eatenus  sit,  ut  in  praxi  iudiciali  lieeat 
praetermittere  quaedam  praescripta  Const.  Benedictinae , 
causamque  una  sententia  claudere  ?  » 

In  Congregatione  fer.  IV  16  febr.  1894  Eilii  Inquisito- 
res  generaies,  cum  approbatione  SSiTii  Patris,  decreverunt: 
Aiflrmative  ^ 

9.  Ex  ipsis  autem  verbis  decreti  5  iunii  1889  patet,  nihil 
obstare  quominus  etiam  in  casibus  in  eo  taxatis,  non  levi 
quidem  aiiqua  suadente  ratione,  ad  superiorem  iudicem 
provocetur. 

10.  Quaeiibet  porro  appellatio  regulariter  faoienda  est 
coram  iudice  qui  tulit  sententiam,  ut  ex  decrelali  Innocen- 
tii  III  ^  Dixi :  regulariter  ;  fallit  enim  regula  in  easu  neces- 
sitatiSj  e.  g.  dum  copia  iudicis  a  quo  appellatur  haberi  non 
potest;  vel  si  ob  metum  iustum  et  gravem,  iudicem  a  quo 
ex  causa  appellationis  interponendae  appelians  adire  impe- 
ditus  sit.  Hisce  in  casibus  appeilari  debet  coram  iudice  ad 
quenij  et  postea  appellatio  intimari  iudici  a  quo,  ut  eius 
suspendatur  iurisdictio,  et  uiterius  in  causa  procedere  non 
valeat.  Quod  si  copia  neque  iudicis  a  quo,  neque  iudicis 
adquem  haberi  nequeat,  tuncappellari  potest  coram  hone- 
stis  personis,  adhibitis  testibus  et  protestatione  quod  appel- 
lasset  coram  iudice  si  alterutrius  copia  seu  praesentia  ha- 
beri  potuisset '. 

11.  Appellatio  porro  ad  iudicem  superiorem  regulariter 
facienda  est  gradatim  non  omisso  medUo  iudice,  seu  ad  pro- 
ximum  et  immediatum  superiorem  illius  a  quo  appellatur, 
non  autem,  eo  praeterito,  ad  mediatum  et  remotum  *.  Sic 

*  Gfr.  cit.  ephemerides,  voL  27,  pagg,   141-142. 
^  Cap.  ut  debitus  59,  de  appeUationihics. 

^  Pirhing  Wk  2.  tit,  28.  n.  83  et  seqq.  iuxta  cap.  si  iustus  73 
et  nU.  de  a^jpeUntionibus. 

*  Cap.  diljcti  06,.  de  appeUat,  cap.  Romana  Ecclesia  3  in  6, 
eod.  tit.  —  Vide  Aaacletum  Reiffenstuei  Ub.  2.  decret,  tit.  28.  n,  54. 
cum  communi. 
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ab  Episcopo  appelialur  ad  Metropolitam,  a  Metropnlitn  ml 
Primatem,  a  Primate  ad  Patriarcham,  a  Patriarche  nt]  i^n- 
manum  Pontiflcem.  -  Huius  ratio  statuti  est,  ne  iurisdiclio- 
nes  confundantur,  sed  sua  cuique  servetur:  ne  pr  nxinuj- 
rum  superioritas  iudicum  abeatin  contemptum;  ut  jtm  tiuni 
parcatur  laboribus  et  sumptibus.  Non  tamen  nullo  oEiininn 
foret  sed  imo  valida  appellatio  ad  mediatum  suptMiniiMJi 
omisso  medio,  si  pars  adversa,  contra  quam  apjjf^linlnr, 
nihil  opponat  ^ 

12.  Cum  autem  Episcopus  possit,  ut  animadveilimiiF^ -, 
causarum  matrimonialiu.m  cognitionem  vel  Vicario -^nM  ^k  - 
nerali,  veialteri  idoneo  etiam  generaliter  committere,  i[iii]i|it? 
quunrv  ad  orcUnariam  Episcopi  iurisdictionem  siMrjrnl, 
neque  specialem  Episcopi  qualitatem  vel  industrianj  \'iu\\{i- 
rant,  hinc  inquirendum  est,  ad  quem  appellanduin  -il  n 
delegato  vel  subdelegato. 

Et  primo  quidem  cum  Vicarius  generalis  sive  <)tfi(  iniiK 
Ep\scop\ per  generalem  Vicariatus  commissionemidem  rnin 
Episcopo  consistorium,  auditorium  seu  tribunal  h;iiK?;st  in 
iis,  quae  competunt  Episcopo  ratione  iurisdictioni?  lu  (iinn' 
riae,  ac  praesertim  in  causis  spiritualibus,  hinc  sicni  izpiip- 
ratim  non  datur  appeliatio  a  Vicario  ad  Episcopnn!,  quin 
esset  appellare  tanquam  ab  eodem  ad  seipsum  \  ilnni 
appeliatio  estad  maiorem  iudicem  provocatio,  hinc  iiec  iu 
causis  matrimonialibus  a  deflnitiva  Vicarii  genenflis  ^tm- 
tentia  datur  ad  Episcopum  appellatio.  In  eiusmoiii  e]>iin 
causis  Vicarius  generalis,  non  ut  delegatus  sed  ut  Ordfntf- 
riiis  seu  Offleialis  Episcopi  procedit  *.  Dixi  a  definitira  ^eii- 
tentia;  nam  ab  interlocutoria  poterit  ad  Episcopuni  |!i(»vo- 
cari  per  viam  recursus  a  gravamine,  quia  tanquam  :i  ^eip^o 
probatam  corrigeret  et  emendaret '. 

^  Ex  cit.  cap.  dilectl.  —  Vide  Pirhing  L  c.  nn,  SS^&iK 
2  Cap.  7.  a?'t.   1. 

8  Vide  Reiffenstuel  cit.  lib.  2.  tit.  28.  n.  62. 
*  Recoie  dict.  cap.  7.  art.   1.  nn.  2^3. 

^  Cfr.  Leurenium  in  cit.  tract.  de  Vicario  generali  E^ti^copi, 
quaest.  73-74. 
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13.  Si  autem  Episcopus  causaai  matrimonialem  speciali 
mandato  alteri  proprie  delegaoerit  sive  ut  acta  processus 
tantum  conflciat,  reservato  sibi  iure  proferendi  sententiam, 
sive  ut  totam  cognoscat  causam  et  sententiam  ferat,  quae- 
ritur  an  saltem  tunc  ad  delegantem  Episcopum  vel  ad  eius 
in  oflficio  successorem  appellandum  sit.  -  Generale  iuris 
principium  est,  dari  appellationem  ab  iudice  delegato  ad 
delegantem.  Cum  enim  Ordinarius  propriam  ac  stabilem 
habeat  iurisdictionem,  eam  abdicare  nequit  etiam  cum  totam 
delegat  causam.  Unde  etiam  delegatam  iurisdictionem  sem- 
per  potest  revocare,  secus  ac  est  in  delegato,  qui  cum  non 
propriam  sed  concessam  tantum  habeat  iurisdictionem , 
ram  in  totam  subdelegando  abdicare  potest,  ita  ut  ubi  sul> 
delegatus  ea  uti  coeperit,  delegatus  eam  revocare  nequeat  ^ 
-  At  vero  in  causis  matrimonialibus  vera  et  proprie  dieta 
appellatio  ab  iudice  delegato  ad  delegantem  Episcopum 
non  datur.  Ratio  patet  ex  iis  quae  diximus  (praec.  cap.  I. 
pag.  170).  Scilicet,  cum  per  Tridentini  decretum  causae 
matrimoniales  subtractae  fuerint  Decani,  Archidiaconi  et 
aliorum  inferiorum  iudicio,  et  Episcoporum  tantum  exa- 
mini  et  iurisdictioni  reseroatae^  delegatus  ab  Episcopo  ad 
iudicandum  in  eiusmodi  causis  non  potest  iudicare  nisi 
vice  et  in  persona  Episcopi,  in  cuius  tribunali  et  sede  sen- 
tentiam  profert.  Atque  ideo  si  appellatur  ad  Episcopum  ab 
iniusta  seu  rerum  veritati  contraria  delegati  sententia  in 
causa  matrimoniali,  non  est  vera  in  stricto  iuris  sensu  ap- 
pellatio  ad  superiorem  iudicem,  sed  potius  recursus  ad 
eundem  iudicem  per  viam  querelae  (praec.  n.  4.)  pro  reoi- 
sione  sententiae;  et  absurdum  foret  asserere,  posse  haberi 
in  matrimonialibuscausiscontra  vincuium  matrimonii  duas 
iilas  conformes  sententias,  de  quibus  loquitur  Benedict.  XIV 
in  Const.  Dei  miseratione  §  11,  unam  a  delegato  Episcopi, 
nlteram  ab  ipso  Episcopo^  tanquam  in  primo  et  secundo 
iuiisdictionis  gradu  prolatas,  quarum  vi  in  potestate  et 
arbitrio  coniugum  foret  nooas  nuptias  contrahere.  Hoc  enim 

^  Pirhiag  liO.  l.  tlt.  5.9.  de  officio  et  pitestate  iudicis  dele- 
fialit  n.   107, 
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et  directe  adversatur  Tridentini  decreto,  quo  causae  matri- 
moniales  examini  et  iurisdictioni  reservantur  Episcnpr^ut 
eas  ipse  cognoscat  sive  per  se,  sive  per  alium  idoneiiiii 
virum;  -  et  insuper  in  praedicta  hypotiiesi,  contra  icleni 
synodale  decretum,  tribueretur  Episcopo  facultas  aliuH  cnn- 
stituendi  pro  causis  matrimonialibus  iudicandis  tribunfilah 
episcopali  separatum,  in  quo,  tanquam  in  primo  iurisilictio- 
nis  gradu,  praedictae  causae  cognosci  ac  dirimi,  ei  per 
appellationem  dein  deferri  possent  ad  suum  episcopale  tri- 
bunal,  non  pro  revisione  et  per  viam  querelae,  sed  tanquum 
ad  secundum  iurisdictionis  gradum:  quod  nemo  auderet 
asserere. 

14.  Hinc  cum  delegatus  Papae,  uti  supremi  Prirnipis, 
possit  ip80  hire  '  subdelegare  causam  sibi  delegatam  '.  ex- 
ploratum  est,  quod  a  delegato  Papae  subdelegante  eati^nm 
totam^  appellandum  sit  non  ad  subdelegantem,  sed  nd 
Papam,  ut  clare  ex  decretali  Innocentii  III '.  Dum  enirn  is 
lotam  delegavit  causam,  in  eo  extincta  est  iurisdictiri  i^\]S\ 
tradita,  et  desinit  esse  iudex;  ac  ideo  ad  eum  tanqiiam 
privatum  iurisdictio  per  appellationem  transferri  ^iequit.  - 
Quod  si  apostolicae  Sedis  delegatus  aliquem  tantum  c;ni^ae 
delegavit  articulum,  uti  si  alicui  commisit  testium  in([uisi- 
tionem  ac  depositionem,  non  ad  Papam,  sed  ad  ipsuni  sub- 
deleganlem  erit  appellandum  *;  (idque  sive  facta  eidem  sit 
a  Papa  delegatio  cum  clausula  -  appellatione  remora  ^, 
sive  absque  eiusmodi  clausula).  Ratio  est  quia  cum  rjele- 
gatus  partem  aliquam,  e.  gr.  sententiam  sibi  reservaveiHl, 
in  eo  radicata  permanet  iurisdictio;  adeoque  Papae  <if  le- 
gatus  non  solum  in  causa  principali,  sed  etiam  in  c;iusa 
appellationis  eundem  repraesentat.  Item  appellandum  est 
ad  subdelegantem  non  ad  apostolicam  Sedem,  dum  is  alteri 
subdelegavit  articulum  aliquem  non  iurisdictionaleni,  ^ive 

*  Cap.  quoniam  apost,  Sedes  43,  cit,  tit.  aiiisque  decretalibus, 
3  Vide  Pirhinf?  cit,  tit.  nn.  4-^5. 

®  Cap.  super  quaestionum  articulis  27,  §  porro,  cit.  tit. 

*  Cit.  cap.  super  quaestionum  27,  §  porro,  eod,  tit. 
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merum  et  nudum  ministerium,  e.  gr.  potestatem  audiendi 
partes  absque  facultate  causam  cognoscendi  ^ 

15.  Praedicta  autem  reguia  de  appellatione  gradatim 
facienda  ad  superiorem  iudicem  nonomisso  medio^  patitur 
exceptiones.  Dantiir  enim  casus,  in  quibus  appellatio  ad 
medialum  fleri  potest  superiorem  iudicem  omisso  imme- 
diato  seu  proximo.  Sic  princeps  exceptio,  iamdiu  canonico 
iure  declarata  et  sancita  *,  ea  est,  ut  a  quocumque  iudice 
immediate  ad  Papam  appellari  possit  ex  toto  terrarum  orbe 
in  musis  ecclesiasticis  et  spiritualibus,  quas  inter  eminent 
mtUriinoniaies,  excepto  casu  nuper  citato,  quo,  ex  iuris 
seu  Papae  ipsius  dispositione,  appellari  debet  a  subdele- 
galo  nd  Papae  delegatum,  quando  is  non  (otam  causam 
sen  iurisdictionem  totam  subdeiegavii,  sed  aiiquid  sibi  re- 
sepvavit  *.  Ratione  enim  primatus  iurisdictionis,  plenitudo 
potestatis  residet  in  Papa,  et  ipse  est  Ordinarius  Ordinario- 
lum  et  omnium  inferiorum  iudicum,  concurrentem  cum 
illis  hnl>ens  in  dictis  causis  iurisdictionem.  Id  autem  iterum 
expiesse  do<:uit  ac  declaravit  oecumenica  Vaticana  Syno- 
dus  *  his  verbis :  «  Et  quoniam  divino  apostolici  primatus 
iure  romanus  Pontifex  universae  Ecclesiae  praeest,  doce- 
mus  etiam  et  declaramus,  eum  esse  iudicem  supremum 
fldelium  ^  et  in  omnibus  causis,  ad  examen  ecclesiasticum 
spectaiitibus,  ad  ipsius  posse  iudicium  recurri  »  ^.  -  Neque 
vero  aliis  communicando  iurisdictionem  sive  ordinariam 
sive  delegatam,  a  se  abdicat  suam.  -  Ceteros  casus  et  ex- 
cepliones  eiusmodi  passim  DD.  enumerant  \ 


i  Vide  Pirhing  cit.  lib.  i.  tit.  29.  nn.  109" 1 10  et  seqq.  ixhi 
aha  de  hac  re  fuse  disserit. 

J  Cfr.  Pirhing  Wk  2.  tit.  28.  n.  90. 

"  ReitFenstuei  cit.  lib.  2.  tit.  28.  n.  58. 

*  Ootist.  Pastor  neternus,  cap.  3.  Eam  habes  in  latina  Ephe- 
meride,  cui  tituius  Acta  sanctae  Sedis  etc.  vol.  6.  pag.  40  et  seqq. 

^  Pi!  PP.  VI  Breve,  Super  scdiditate  21  nov.   1786. 

"  Concii.  oecum.  Lugdun.  II. 

■^  Vide  Pirhing  lib.  2.  tit.  28.  n.  90.  —  vel  potius  Leurenium 
UfK  l^  fit  28.  qnaest.  1063,  ubi  undecim  enumerat  casus. 
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16.  Quod  autem  attinet  ad  orientales  Ecclesias  pro  iippel- 
lalionibus  gradatim  faciendis,  nnimadvertendunn  est,  pkireg 
orientalium  rituum  Episcopos.  uti  Maronitarum,  Syr(>nim, 
Melchitarum,  Armeniorum,  Ciialdaeorum ,  Archiepiscnpi  li- 
tulo  frui.  Verum  eiusmodi  titulus,  saltem  hodie,  est  hono- 
riSj  non  autem  iurisdictionis j  ita  ut  metropolitico  iure  in 
alios  Episcopos  haud  potiantur  ^  -  Hinc  est,  ut  in  cnnsis 
matrimonialibus  ab  Episcopi  vel  Archiepiscopi  senlr*nliii 
appellatur  ad  Patriarcham  proprii  ritus,  et  a  Patriarclui  nd 
apostolicam  Sedem.  -  Quod  si  Patriarcha  in  causis  mnti  i- 
monialibus  subditorum  suae  patriarchalis  dioecesis  senten- 
tiam  tulerit,  cum  agatur  de  sententia  lata  in  prima  instan- 
tia,  et  Patriarcha  alium  non  habeat  superiorem  iLulicein 
nisi  romanum  Pontlflcem,  ,tunc  a  Patriarchae  sentemjn,  si 
contra  sacri  coniugii  foedusin  patriarchali  Curia  iudiciilnni 
sit,  pars  vel  matrimonii  defensor  appellare  omnino  debet 
ad  apostolicam  Sedem. 

17.  Appellatione  autem  interposita,  debet  iudex  a  gtfo 
est  appellatum  omnia  iudicialia  acta  seu  processum ,  una 
cum  iam  lata  sententia,  per  authenticum  exemplar  seu  apn- 
grophon   transmittere  ad    iudicem  ad  qiiem  provocntLun 

^  Synodu3  Libanensis,  Assemano  praeside,  an.  1730  cel»,'brata, 
fuse  et  erudite  expositis  praerogativis  et  iuribus,  quae  ad  Episeoiias, 
Metropolitas,  Primates  et  Patriarchas  orientales,  Antiocheno^  prae- 
sertim,  spectabant,  eorumque  vicissitudinibus  enarratis  (p'it\  3.  cfy/.  l), 
ita  prosequitur  (n.  14,  ptgg.  224^225  edit.  Romae  1720J:  ^  Quuiu 
€  devastatis  per  infideles  antiocheni  throni  dioecesibus,  non  ^^tnplius 
«  servetur  antiqua  provinciarum  divisio,  nec  supersint  Metropi>littiiii, 
.«  qui  subiectas  Episcoporum  provincias,  ut  supra  dictum  est,  reg^ant 
€  et  adrainistrent ;  sed  solus  reverendissimus  dominus  Patriarcha  oTDrii- 
«  bus  sui  patriarchatus  et  nationis  Metropolitis  et  Episcopia  pL'u(.'^iL, 
«in  eosque  patriarchicam,  primatiaiem  et  metropoiiticam  iurisdictio- 
«  nem  exerceat,  Metropolitanis  autem  nil  aliud  supra  EpiscDpi.»^  cuq- 
«  cedatur,  nisi  honoris  titulus  et  in  conventiWs  primus  locffs;  n}- 
«  circo  decernimus  et  statuimus,  ut  quaecumque  de  Metropaiittiui£* 
«  supra  allegata  sunt,  et  infra  producentur,  ad  solum  revereiiiiL^^I- 
«^  mum  'dominum  Patriarcham  restricta  sint,  donec  restituta  Urieriti 
«  pace,  Sedes  primatiales  et  metropoliticae  in  suum  pristinum  iipleEi- 
€  dorem,  Deo  favente,  restituantur  ». 


i 
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fuit  *.  -  Superiori  autem  iudici,  e.  gr.  Metropolitano,  fas  erit 
novum  ex  integro  processum  indicere  ac  perflcere.  Attentis 
tamen  personarum  locorumque  circumstantiis,  satius  erit 
nisi  uliue  niliones  aliter  suadeant,  si  iam  confecto  sibique 
delato  utatiir  processu,  indictis  tantum,  ac  peracUs  aliqui- 
bus  investigationibus  et  interrogationibus,  quas  pro  maiori 
animi  sui  ^ecuritate  peragendas  esse  duxerit.  -  ludicialibus 
autem  actis  ad  veritatem  eruendam  expensis,  et  auditis 
prius,  si  id  opportunum  iudicaverit,  in  iure  vel  arte  peritis, 
sententiam  et  ipse  proferet. 

18,  A  prima  sententia  lata  contra  matrimonii  valorem 
appellatione  pendente  vel  etiam  non  interposita,  vetitum 
est  coniugibus  ad  alia  vota  transire,  idque  sancitum  est 
sub  poenis  in  eos  indiclis  qui  matrimonium  ineunt  spreto 
Ecclesiae  interdicto,  et  sub  iis  praesertim,  qliae  contra  po- 
lygamos  hitae  sunt  -.  -  Item  si  a  secunda  sententia  irritum 
decltirante  coniugii  foedus  vel  altera  pars  vel  matrimonii 
ex  offlcio  defensor  pro  sua  conscientia  appellandum  duxe- 
rit,  «  volumus,  inquit  Benedictus  XIV,  ut  flrma  remanente 
€  utnque  coniugi  prohibitione  od  alias  transeundi  nuptiaSj 
<  quas  si  contrahere  ausi  fuerint,  poenis,  ut  praefertur,  a 
€  nobis  constitutis  subesse  decernimus,  causa  in  tertia  vel 
*  quarta  imtantia  cognoscatur,  servatis  diligenter  omnibus, 
€  quae  a  nubis  in  prima  et  secunda  instantia  demandata 
€  fuerunt  »  *. 

19.  Si  vero  4c  secunda  sententia  alteri  conformis  fuerit, 
€  hoc  est  si  in  secuuda  aeque  ac  in  prima  nullum  ac  irri- 
€  tum  matrlmonium  iudicatum  fuerit,  et  ab  ea  pars  vel  de- 
«  fensor  pposua  conscientia  non  crediderit  appellandum,  vel 
«  oppellationem  interpositam  prosequendam  minime  cen- 
«  suerit,  in  potestate  et  arbitrio  coniuguni  sit  nooas  nuptias 
«  contraherej  dummodo  alicui  eorum  ob  aliquod  impedi- 

'  Cfr,  InHrucf.  S.  0.  Concilii  an.  1840  in  fin.  quam  habes 
imV-a  in  appendice  2^. 

^  Benedict.  XIV  const.  Dei  miseratione  §  9. 
8  Idem,  fiL  const,  %  il. 
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«  mentum  vel  legitimam  causam  id  vetitum  non  sit  »  S  - 
ut  contingeret  e.  gr;  si  invalidum  declaratum  fuerit  matri- 
monium  ob  impotentiam  antecedentem  absolutam  et  per- 
petuam  viri,  non  autem  ob  impotentiam  relativam. 


SECTIO  n. 

DE  RATIONB  PROGBSSUM   CONFIGIENDI   IN   CAUSA 
DISPENSATIONIS  MATRIMONII  RATI   NON   GONSUMMATI. 

GAPUT  I. 

De  speciali  norma  ex  iure  servanda  ad  eiusmodi 
dispensationes  impetrandas. 

1.  Recolenda  primum  sunt  qnae  Benedictus  XIV  in 
Const.  €  Dei  miseratione  »  statuit  servanda  pro  dispensa- 
lionibus  a  vinculo  matrimonii  rati  non  consummati.  Itaque 
N.  15  praescribit:  «  Ut  huiusmodi  instantiae  (pro  gratia  dis- 
pensationis  ordine  ac  rite  procedant  volumus  ac  manda- 
mus,  ut  supplex  libellus  Nobis  vel  Romano  Pontiflci  pro 
tempore  exhibeatur^  in  quo  plena  et  accurata  totius  facti 
species  contineatur,  causaeque  omnes  in  eo  exprimantur, 
quae  ad  obtinendam  petitam  dispensationem  condueere 
posse  a  supplicante  censentur;  ut  Romanus  Pon(ifex  eo 
lecto  et  mature  considerato,  secum  deliberare  possit,  an 
petitionem  reiiciat,  vel  eius  examen  alicui  ex  dictis  Con- 
gregationibus  committat;  a  qua  postquam  suum  votr/m 
consultivum  editum  fuerit,  a  Secretario  eiusdem  Congre- 
gationis  totius  negotii  series  exacte  Romano  Pontifici  pro 
tempore  referatur  qui  pro  sua  prudentia  iudicabit,  an  Con- 
gregationis  resolutio  sit  approbanda,  vel  potius  totius  cau- 
sae  examen  alteri  Congregationi  vel  Tribunali,  prout  eidem 
Pontiflci  videbitur,  rursus  committendum  ». 

2.  Porro  vero  Sacra  Congregatio ,  cui  a  Romano  Pon- 
tiflce  supplicis  libelli  examen  pro  voto  consultivo  fuerit 

^  Idem.  ibid. 
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commissum  *,  primum  omnium  excutit,  an  procedendum 
sit  per  viam  iusUtkfe,  idest  nuUitatis  matrimonii,  vel  potius 
per  viam  gratiae ,  scilicet  dispensationis  a  vinculo  matri- 
monii  simpliciter  rati.  Hoc  autem  dubium  proponi  solet 
quoties  allata  fuerit  causa  quae  in  disceptationem  quae- 
stionemque  vocnrt  posset  per  viam  quoque  nullitatis  ma- 
trimonii,  exempH  giatia :  defectus  consensus  in  nuptiarum 
celebratione  stante  alterius  coniugis  vel  dementia,  aut  quod 
appareat  mente  captus,  vel  potius  an  ut  caudex,  stolidus, 
hebes,  cmssa  minerva;  aut  quod  impotentia  laboret;  aut 
quod  asseratur  deteetus  libertatis  in  matrimonio  inito  per 
metum  gnivem,  iniuste  incussum,  vel  aliae  similes  causae. 
Pono  enunciatum  dubium  tripliei  ratione  persolvi  solet 
ut  sequitiu-. 

3.  Primo:  «  Orator  utatur  iure  suo  coram  Curia  episco- 
pali  super  asserta  niilUtate  matrimonii,  prout  et  quatenus 
de  iure  ».  -  Huiusmodi  decisione  per  «<?e  via  dispensationis 
praecluditur.  Al  iter  um  huic  etiam  patet  aditus,  si  lapsu 
temporis  iusta  superveniente  causa,  dum  acta  iudicialia 
procedunt  per  vinm  iustitiae,  oratores  instent,  et  impetrent 
n  Summo  Pontiflce,  ut  causa  transmittatur  ad  Sacram  Con- 
gregationem  Concilii,  ibique  de  ea  disceptetur  sub  utroque 
respectu,  mdlitati^  nempe  et  dispensationis.  -  Sic,  ut  exem- 
plum  nfferam  «  Theresia  N.  annos  septemdecim  nata,  die 
23  decembris  i858,  Neapoli  rite  matrimonium  inivit  in  Ec- 
clesia  parochiali  S.  Liborii  cum  losepho  N.,  qui  quadrage- 
simum  tertium  aettitis  annum  attigerat,  et  a  praedefuncta 
uxore  aeptem  liberos  susceperat.  Vel  a  prima  nuptiarum 
nocte  Theresia  viri  domum  petiit:  at  duos  post  menses  et 
septem  dies  haud  intermissae  cohabitationis,  separatione 
facta  coram  civili  magistratu,  ad  paternos  lares  est  ipsa 
reversa.  Illico  S.  Congregationi  Concilii  preces  oblatae  sunt, 
ut  matrimonium  vel  irritum  ob  losephi  impotentiam  decla- 
retur,  vel  ob  non  habitam  consiimmationem  auctoritate 

^  Pleramque  eiusmodi  preces  remitti  soient  ad  S.  C.  Gonciiii, 
vel  a<l  S.  0.  3U[)remae  inquisitionis.  —  Pro  locis  sacrarum  missionum 
cgmmitti  jialent  Sacrg  Consilio  christiano  nomini  propagando. 
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apostolica  dissolceretur.   Mulieris  pelitio  dimissa  fuit  se-  i 

quenti  edito  rescripto:  -  «  utatur  iure  suo  corani  Ciiria 

archiepiscopali,  super  asserta  nullitate  matrimonii,  \mml  et 

quatenus  de  iure  ».  -  Inde  ipsa  preces  suas  porroxit  Cn- 

riae  metropolitanae,  quae  processu  ordinato,  cunctisqim  nd 

tramites  Benedictinae  Constitutionis  absolutis,  tandeni  die 

12  maii  1860  iudicialiter  deflnivit;  «  Dubium  fuisse  \  nlru  pni  ^ 

niatrimonii  inter  D.  losephum  et  D.  Theresiam,  quia  qn^mi"  J 

vis  moraliter  constet  de  impotentia  antecedenti  D.  I^j^eiihi 

in  matrimonio  inter  ipsos  inito,  dubium  tamen  est,  nLrnm 

impotentia  sit  perpetua,  necne  ;  idcirco  decrevimus,  1).  ThB- 

rasiam  commendandam  esse  S.  Apostolicae  Sedipn)  ffe- 

pensatione  matrimonii  ».  -  A  qua    quidem  sentenliu    ad 

S.  C.  losephus  appellationem  interposuit;  ad  illius  vero  tra- 

mites  Theresia  a  SSmo  super  dispensatione  disputari  im- 

petravit.   -   Rationibus   porro   hinc  inde   deducUs ,  et   in  '  ^ 

medium  allatis  ex  offlcio  animadversionibus  a  matrinin-  ~ 

nialis  vinculi  vindice,  -  4c  propositis  dubiis:  I.  An  cunstet 

de  nullitate  matrimonii  in  casu.  Etquatenus  negative,  II.  An 

sit  consulendum  SSifio  pro  dispensatione  a  matrimonio 

rato  non  consummato  in  casu.  S.  C.  rescripsit:  Ad  pH- 

mtim  promdebitur  in  seeundo.  Ad  secundum  afflrmfttice, 

vetito  losepho  N.  transitu  ad  alias  nuptiasj  nisi  eonsfdta 

prius  *S.  Congregatione--  Die  2  Martii  1861  ». 

Ratio  primae,  et  alterius  relatae  decisionis  patet.  DiB- 
pensationes  enim  super  matrimonio  simpliciter  ratf)  Tinn 
indulgentur  nisi  quando  alias  provideri  nequeat.  Hinc  si  ex 
casus  adiunctis  aliquod  perspiciatur  fundamentum  i\u(}  tle- 
clarari  valeat  matrimonii  nullitas,  haec  expendenda  prius 
estper  viam  iustitiae,  donec  alia  forsan  exurgat  gravissinia 
ratio,  qua,  illa  deserta,  oporteat  incepta  prosequi  per  viani 
gratiae  seu  dispensationis. 

4.  Secundo.  Si  in  precibus  Pontiflci  oblatis,  praeter  cau- 
sam  quae  aflferri  posset  etiam  in  iudicio  nulUtatis^  altera 
sufficiens  causa  dispensationJs  adiecta  fuerit;  -  vel  ^i  ab 
initio  partes  adierint  ecclesiasticam  Curiam,  et  dum  in  en- 
dem  iudicialis  processus  conflcitur,  alteruter  coniux,  rHtio- 
nabili  interveniente  causa,  supplex  Summum  Pontiflcem 
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roget,  ut  eo  expieto  nd  S.  C^Concilii  reniittutur,  quae  tum 
super  nidlitate^  tum  super  dispenmUone  intttpimonii  rati 
non  consummali  ex  integro  iudicium  ferot,  et  Popa  pre^Mbus 
annuat,  remissis  precibus  ad  ipsam  S.  Congregationem : 
tunc  in  utroque  casu  EE.  PP.  ad  proedictum  dubiuni  re- 
spondere  solent:  «  Committitur  oratorum  Ordinario,  utpro- 
cessum  in  causa  nullittttis  expleat,  eoque  confecti:),  exem- 
plar  eius  authenticum  (quod  tramumptam  vocant)  ad  ean- 
dem  S.  C.  transmittiit  ^^ 

Aliquando  tamcn,  etsi  causa  exposita  in  supplicatione 
probari  prius  debuisset  per  viam  iustitiae  seu  in  iudicio 
nullitatiSj  ab  isto  tamen  dispensatum  fuit  graviorl  interve- 
niente  ratione,  Ad  rem  affertur  exemplum  ex  thesauro 
decret-  S.  C.  in  lanuens,  dispens.  die  20  maii  1719  super 
vinculo  matrinionii  ratio  non  consummatij  inili  ab  Anna 
Maria  Pallavicini  cum  loanne  lacobo  Imperiale.  Causa  in 
medium  allata  ab  Anna  vel  ab  initio  pei'  viam  iustitiae  fuit 
viri  impotentia  ob  frigiditatem,  ex  quo  capiLe  instfd>at,  ut 
declararetur  nullitas  sui  matrimonii  cum  loanne  iniU.  At 
cum.  hic  per  diiatoriiis  exceptiones  vel  contra  actricemj  vel 
contra  iudicemj  conaretur  causam  aeternitati  mandare, 
Anna  preces  Romano  Pontifici  porrexit  petens,  ut  praeter- 
missa  iudiciali  causa,  quae  ex  culpabili  viri  agendi  ratione, 
retardala  atque  inipedita  fuerat  al>  anno  1713  ad  an.  1718, 
procederetur  per  viam  gratiaCj  nempe  dispenmtioni^.  Com- 
missis  porro  liisoe  precibus  S*  C.  C^  Effii  Patres  proposito 
dubio  <  an  procedi  deberet  per  viam  gratiae  aut  per  viam 
iuatitiae  »  -  Annae  petitioni  annuendum  esse  censueruntj 
seu  pimedendum  per  viam  graLiae  dispensaUonis. 

5-  Tertio^  Quando  ab  actore  Lalis  affertut^  causa,  ut  vel 
ab  initio  procedi  decernatur  per  viam  gratiae;  -etquando 
ex  processu  in  causa  nullitatis  explelo  antequam  petita 
fuisset  aposioHca  dispensatio  non  satis  constet  de  non  con- 
summatione  matrimonii :  in  utroque  easu  Sacra  Congre- 
gatio  rescribit :  ^  Oratorum  Ordinario  committitur,  ut  pi'0- 
cessum  conflciat  tum  de  non  cunsumuiatione  matt*imonii, 
tum  de  existentia  causarum  in  precibus  expositarum  ^*. 
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6.  Ex  his  omnibus  patet,  dupiicem  dari  procedendi  mo- 
dum  ad  impetrandam  apostolicam  dispensationem  a  ma* 
trimonio  rato  non  consummato:  scilicet  aut  una  simul  per 
viam  iustitiae  et  gratiae,  nut  por  meram  viam  gratiae  Sit 
itaque 


GAPUT  II. 

De  procedendi  ratione  in  causa  nullitatls  simul 
et  dispensatlonjs.    - 

1.  Praemittendum  in  primis  ost,  quod  in  casu,  quo  S.  C, 
decreverit,  ut  prius  Ordinarius  processum  rite  conflciatin 
causa  nuUitatis,  ut  inde  omnia  per  viam  imtitiap.  simul 
et  gratiae  apud  illam  expendantur;  -  vel  etiam  dum  causa 
nullitatis  agitur  ad  meram  partium  instantiani,  alLeruter 
vel  uterque  coniux  a  Summo  Pontiflce  impetret,  iit  causa 
expleta  in  prima  instantia,  remittantur  acta  ad  eyndem 
S.  C,  ut  in  praecedenli  articulo  innuimus,  tunc  acto  in> 
mediate  transmitti  debent  ad  S.  C. ,  non  vero  ad  ludteem 
secundae  instantiae  ut  flt  per  appellationem  in  causa  inita 
ad  instantiam  alterutrius  coniugis  impugnantis  matrimonii 
vaiorem. 

2.  Ceterum  acta  iudicialia  in  prima  instantia  conflci  rite 
debent  ut  in  ceteris  causis  nullitatis  matrimonii,  seu  servata 
Constitutione  Dei  miseratione  aliisque  de  iure  servondis 
iuxta  Instruetiones  Sacrarum  Congregationum  supro  rela- 
tas,  ne  defectu  formae  substantialis,  acta  ad  S.  C.  transr 
missa,  nulla  declarentur,  -  nisi  tamen  apostulica  Sedes 
dispensaverit,  attentis  casus  adiunctis,  a  servando  iudiciali 
forma,  ut  factum  fuit  in  causa  i^eronensi  et  Vieentina  nul- 
litatis  vel  dispensationis  matrimonii,  quod  initum  fuerat  in- 
ter  puellam  Bellati  vicentinam  et  Franciscum  veronensem. 
Cum  enim  mulier  afflrmasset  irritum  fuisse  matrimoniQm, 
vel  saltem  dissolvendum  per  gratiam  pontiflciae  dispen* 
sationis,  et  perpenso  quod  leges  imperiales  eo  ienii)ore 
vetassent,  quominus  processus  in  eiusmodi  causis  conflci 
posset  apud  Curiam  ecclesiasticam,  S.  C.  Concllii  AntisiiLi 

Mansella.  De  Impeaimentis.  jb 
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veronensi  demandavit,  ut  servata  in  substantialibus  forma 
Const.  Bened.  XIV  Dei  miseratione j  meliori  quo  posset 
modo  processum  conflceret,  adstante  viro  ecclesiastico,  qui 
safrnmenti  vindicias  assumeret  Quo  processu  S.  Sedis  au- 
ctoritate  extraiudicialiter  peracto,  cum  omnia  quoad  sub- 
stimtioni  constiterint,  eadem  S.  C.  die  29  ian.  1848  ad  du- 
bium  respondit :  «  consulendum  SSiRo  pro  dispensatione 
a  matrimonio  rato  et  non  consummato  ». 

3.  Itaque  iudiciali  ritu  peracto  processu,  eiusque  tran- 
sumpto  ab  episcopali  Curia  ad  S.  C.  C.  transmisso,  penes 
hanc  causa  disceptatur  sub  duplici  ratione,  scilicet  tam 
nidlitati^  matrimonii,  quam  dispensationis.  Ad  id  mature 
peragendum,  duo  Consultores,  unus  theologus,  alter  cano- 
nistn  n  S.  C.  deputantur,  ut  uterque  seiunctim  suum  votum 
consultivum  pro  veritate  elucubret  habita  ratione  et  vaU- 
ditatfs  (tetorum  et  valoris  probationum;  ilem  et  in  sensu 
iuHitiae  et  in  sensu  gratiae  dUspensationis.  Dein  matrimonii 
Defensorsuas  rationis  deductiones,  animadversiones,  eaque 
omnia  quae  ad  iugalis  vinculi  validitatem  strenua  ac  pro 
viribus  sustinendam  voce  et  scriptis  necessaria  duxerit 
pi^ofert  iuxta  praescripta  in  citata  Const.  Dei  miseratione 
Ben.  XIV.  Advocati  a  partibus  contendentibus  adlecti  suas 
exhibent  probationum  deductiones.  Quibus  ita  compara- 
tis,  eiusdem  S.  C.  Secretarius  causae  statum  una  cum  pro- 
bationibus  ac  documentis  hinc  inde  deductis  EiTii  Patribus 
perpendenda,  dubiaque,  praeflnito  die  disceptanda  ac  sol- 
venda  in  causa  nullitatis  simul  et  dispensationis^  hisce  for- 
mulis  proponit: 

1'  An  constet  de  nullitate  matrimonii  in  casu. 

2'  Et  quatenus  negative,  an  sit  consulendum  SSiRo  pro 
dispenBotione  a  matrimonio  rato  non  consummato. 

Plerumque  autem  accidit,  ut,  primo  discusso  dubio, 
causa  nullitatis  constet  quoad  substantiam;  at  vero  dubia 
adhuc  supersunt  super  adiunclis,  quae  recidunt  in  rei  sub- 
st^^nliam  et  veritatem  obscurant.  Constat  ex.  gr.  de  viri 
impoteniia,  at  dubium  perstat  an  ea  sit  antecedens  vel  potius 
subsequens  matrimonium,  an  sit  insanabilis,  vel  arlis  re- 
mediis,  naturae  viribus,  tractu  temporis  sanabilis.  Cum 
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autem  non  diiutis  hisce  dubiis,  declarari  nequeat,  irritunn 
ne  an  validum  fuerit  matrimonium,  tunc  si  certo  constet 
tum  de  ijon  consummatione  matiimonii,  tum  de  iusta  et 
gravi  causa,  eiusmodi  iudicia  et  controversiae  per  cUspen' 
mtionem  plerumque  dirimuntur  nisi  aliud  obstet.  Tunc 
autem  ad  enunciata  dubia  responderi  solet;  «  Ad  primtim 
promdebitur  in  secundo  ;  -  ad  secundum  ajfflrmative  ». 

4.  Ab  hac  tamen  S.  C.  resolutione,  quippe  iudicialiter 
acta  et  prolata,  appellare  potest  sive  matrimonii  vindex 
ecc  offido^  sive  coniux  renuens  dispensationem.  Qua  inter- 
posita  appellatione ,  tota  causa  ex  integro  in  altera  Con- 
gregatione  vel  Tribunali  proponitur  expendenda  ac  diri- 
menda  ex  nbvis  deductis  rationibus. 

5.  His  omnibus  expletis,  R.  P.  D.  Secretarius  universam 
rei  seriem  una  cum  S.  C.  vel  Tribunalis  voto  breviter  SSmo 
refert,  qui  si  votum  Patrum  conflrmet,  dispensationem  a 
matrimonio  rato  non  consummato  impertitur  prout  de  more. 

6.  Ad  horum  omnium  conflrmationem,  utile  ducimus 
pro  similibus  casibus  exemplum  referre  in  causa  disceptata 
per  viam  nullitatis  simul  ac  dispensationis  ob  pecuiiarem 
quandam  viri  impotentiam,  ac  dirempta  a  S.  C.  C.  die  2 
iulii  1862  in  voto  dispensationis.  Sic  autem  fuit  Patribus  S.  C. 
exposita  quaestio: 

«  Magno  invicem  amore  compulsi  iuvenes  loannes  et 
Sophia,  tres  postcontinuos  annos  tractatuum,  solemniter  ma-^ 
trimonium  in  facie  Ecclesiae  inieruntdie21  aprilisan.  1858, 
praemissis  de  more  denunciationibus,  quin  uUam  canoni- 
cum  impedimentum  proferretur.  In  viri  domum  mulier 
adducta,  tanta  pudoris  et  verecundiae  vi  capta  fuit,  ut  ea 
prima  nocte  noluerit  cum  marito  cubitum  ire,  et  per  duos 
deinde  menses  matrimonii  consummationi  lacrimis  et  paro- 
xismis  renuerit,  non  obstantibus  precibus  et  ardenti  loannis 
desiderio,  quo  flebat,  ut  nocturnas  pollutiones  iugiter  ipse 
pateretur.  Sed  tandem  propinquorum  et  proprii  Confessarii 
hortationibus  et  obiurgationibus  victa,  et  amore  adaucta, 
quo  erga  coniugem  flagrabat,  in  eiusdem  vota  concessit 
corpus  suum,  quomodo  viro  magis  liberet,  exhibens.  Sed 
frustra.  Copula  enim  saepe  iterumque  et  frequenter  etiam 
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tentata  semper  in  irritum  cessit,  eo  quod  vir  ita  praepro- 
pere  semen  efifunderet,  ut  vas  mulieris  expectare  nequireL 
Super  qua  re  altum  voluit  loannes  ut  mulier  silentium  ser- 
varet,  et  si  quandoque  ab  aliis  interrogai^etur^  causam  in- 
consummati  matrimonii  nunquani  renunciaret,  Quod  Sophia 
docilis  initio  praestitit,  donec  gruvibus  lacessita  propinquo- 
rum  exprobalionibus,  inutilia  mariti  tentamina  detegit- 

«  Interim  loannes  renibus  laborare  incaepit,  ideoque 
herbarium  quenidam  adivit,  cui  et  suam  ad  coeundum  im- 
potentiam,  et  morbum,  quo  detinebatur,  patefeciL  Cum  vero 
remedia  ab  eodem  suppeditata  nihil  loannem  iuverint,  ha- 
bita  fuit  ea  super  re  consultatio  medicorum,  qui  morbum 
diiudicantes,  -  insffffieienm  di  attivitd  materiale  e  lenta 
spinite  -  nova  viro  medicamina  praescripserunt,  praece- 
ptumque  ab  herbario  iam  indictumj  et  a  loanne  illuc  usque 
minime  servatum,  renovarunt,  ab  uxore  scilicel  abstinendi, 
-  Ciii  artis  peritorum  iudicio  coniuges  obsequentes  sepa- 
ratiim  lorum  et  cubiculum  habuerunt  a  mense  novembris 
1858  ad  maium  1859;  habita  interim  altera  medicorum  con- 
sultatione,  novisque  pharmachis  adhibitis*  Post  quae  me- 
dicus  spe  conflsus,  ut  ex  habita  cura  novae  a  marito  vi- 
res  resumptae  fuissent,  eumdem  ad  copulam  maritalem 
iterum  tenlandam  impulit;  sed  nova  tentamina  pluries  re- 
petita  haud  prioribus  feliciora  fuere. 

«  Sophiae  eiusmodi  conatus  haud  parum  videbanlur 
obesse ,  ac  propterea  ut  suae  saluti  prospiceret,  die  27 
octnbris  anni  1859  doiuum  maternam  repetiit,  et  matris 
et  amicorum  consiliis  instigata  nenpoHtanam  ecclesiasticam 
Curiam  adiit  die  13  ianuarii  1860,  iudioium  super  matrimo- 
nii  nullitate  instituens, 

€  Dum  autem  apud  neapolitanam  Curiam  iudicii  proces- 
sus  conflciebatur,  Sophia  supplex  Summum  Pontiflcem 
rogavit,  ut  confecta  processus  acta  ad  S^  C.  Concilii  remitte- 
rentur,  quae  cum  super  m/llitate,  tum  super  dispenmtione 
matrimonii  raii  non  consumniati  ex  integro  iudicium  fer- 
ret,  Gum  igitur  benigne  Summus  Pontifex  annuerit  rescripto 
diei  1  iulii  1861,  peracto  examine  utriusque  coniugis,  nec 
non  septimae  manus,  eorumque  habito  solemni  iuramento; 
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inspectis  corporibus  tum  mulieris  tum  viri ,  auditoqiie  ob- 
stetricum  peritorumque  iudicio  tum  super  integritate  So- 
phiae,  tum  super  asserta  mariti  impotentia,  ac  tandem  serva- 
tis  diligenter  omnibus  aliis,  quae  a  Benedictina  Constitutione 
praescribuntur,  Curia  Neapolitana  tabulas  processuales  ad 
S.  C.  remisit,  una  simul  cum  nonnullis  partium  allegatio- 
nibus. 

€  Praecipuum  quod  pro  muliere  argumentum  aflferri 
possit,  a  certitudine  desumendum  est,  quae  de  impotentia 
viri  obtineri  valeat.  Atqui  de  loannis  impotentia  antecedenti 
et  perpetua  adesse  certitudinem  asseveratur  in  supra  me- 
moratis  allegationibus ;  ipso  enim  loanne  fatente,  certum 
esse  dicitur,  eum  a  primis  pubertatis  annis  contraxisse 
mollitiei  vitium.  Gertum  pariter  esse  subiungitur,  quod  qua- 
tuordecim  annorum  aetatem  atlingens,  ope  pessimi  famuli, 
frequentare  caeperit  prostilutarum  mulierum  domus.  Quae 
mala  consuetudo  excrevit  adhuc  amicornm  consortio.  Hinc 
contractae  tre  volte  malattie  venereey  quas  pertractavit  con 
poca  attenzione  e  senza  cura  radicale.  Hinc  iter  Lutetiani 
Parisiorum  a  loanne  susceptum  huiusmodi  morbum  cura- 
turus.  Hinc  vestigia  adhuc  superextant  del  vizio  scrofo- 
loso  e  del  siAlitico.  Hinc  tandem  veniunt  dolores,  quibus 
ante  matrimonium  ipsum  loannes  afflictabatur,  nec  non 
medicamina  omnia  ab  eodem  constanter  et  inutiliter  adhi- 
bita.  Quae  omnia  si  cum  eflfectu  coniungantur  pluriesten- 
tatae  et  frustratae  copulae  coniugalis,  deesse  nequit  mora- 
lis  certitudo  de  absoluta  et  perpetua  viri  impotentia. 

€  Et  re  quidem  vera  nefandum  moHitiei  vitium ,  quod 
puerilem  inficit  aetatem,  nec  non  veneris  abusus,  haud 
raro  impotentiam  producunt.  Sed  his  omnibus  praetermis- 
sis,  satis  superque  videretur  esse  in  re  praesenti  factuni 
ipsum  de  non  consummalo  matrimonio,  quod  fulcitur  So- 
phiae  testimonio  cum  septima  manu,  nec  non  iudicio  obste- 
tricum  et  peritorum  super  inspectione  mulieris,  quae  virgo 
reperta  est.  Quod  eo  magis  retinendum  videtur  in  casu, 
cum  post  binos  fere  annos  loannes  erga  iuvenem  et  for- 
mosam  amore  et  desiderio  illectus,  constantia  et  omnibus 
modis  copulam  tentaverit,  quin  aliud  operaretur,  quam 
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efTusionem  seminis  vix  ac  mulieris  partes  attingehat.  Ad 
vT^ilorem  motrimonii  non  satis  est  potentia  vas  femineum 
penetrandi,  sed  desideratur  potentia  seminandi  intra  illud: 
quare  polens  coire  impotens  tamen  ad  semem  emittendum 
intra  vas,  vel  quia  nullo  modo  seminat,  vel  quia  ita  prae- 
propere,  ut  vas  expectare  nequeot,  est  incapax  matrimonii. 
Huiusmodi  autem  facta  ex  ambornim  coniugum  iuiuto  te- 
stimonio  flrmata,  non  dubiani  vel  probabilem  persuasionem 
ingerere  videntur,  sed  omnimodam  certitudineni^ 

«  Causae  autem  dtspenmtionis  non  deflciunt:  ac  pri- 
mum  irnpoientia  viri,  etiamsi  superaccessisset  malrimonio 
ante  consummationem  tantuni  iusta  dispensationis  causa 
esset  Quando  impotentia  viri  adstruitur  pro  motivo  et  causa 
graiiosae  dispensationis,  non  itlam  exigit  certam  et  conclu- 
dentem  probationem^  sed  satis  est  quf>d  dicta  impotentia 
sit  adeo  probabilis,  ut  Summus  Pontifex  illam  veram  exi- 
stimare  possit,  et  ad  gratiam  moveri. 

«  Allera  causa  dispensationis  adest  in  corporis  mulieris 
periculo,  quod  ex  cobabitaiione  coniugum  et  longiori  expe- 
rimento  imniineret.  Refert  enim  mulier  sub  iuramenti  reli- 
gione  -  qund  ex  frustraneis  cxjnsummationis  conaminibus 
arrepta  fuerit  €  dn  una  to^mj,  osma  gtringiniento  di  gola, 
eJie  mi  faceoa  rnoHre  >;  -  quaprr^pter  herbarius  vetuit 
loanni  «  di  tentare  fmt  nnionJ  »•  Painterque  ^  Se  oggi  sono 
dioisa  da  Ifdy  cid  e  prineipalmente  per  non  rovinare  la 
mia  safffte  » ;  -  ac  tandem  «  Non  e  a  dire  quanto  io  f^of- 
frissi  di  commojione  neroom  in  tutti  questi  tentatim^  fino 
a  restare  anehe  ii  giorno  appresso  tutta  spez^ata  nelle 
membra  ».  Cui  consonat  testis  septimae  manus :  «  in  No- 
rembre  mille  ottocento  se^mnta  fu  conmgliato  a  mia  nipote 
di  i^eparar\^i  dal  marito  per  non  merombere^  cadendo  nella 
tisii^.  Augetiir  vei-um  qnam  mHXime  huiusmodi  causa  si 
consideretur  imminens  animnrum  periculum  proptei*  for- 
nicationem  et  incontinentiam,  in  quam  coniuges  incidere 
possent, 

«  Tertia  etiam  causa  veriflcatur  in  a^su,  nempe  animo- 
rum  avi^rsio,  quue  praesertim  post  inchoatum  iudicium 
exarsit.  huer  quae  inforiunia  non  ultima  erant  dicleria  ac 


frequentes  viri  minae.  Nec  praetereunda  est  qunodnm  in 
loanne  dementia,  quae  oriri  potuit  ex  eiusdem  vitiis  ae  in- 
firmitatibus. 

€  Propositis  dubiis: 

1**  An  constel  de  ntillitate  matrimonii  in  casu. 

Et  quatenus  negative: 

2"*  An  sit  consulendum  Sanctissimo  super  dU^pematione 
matrimonii  rati  et  non  consummati  in  casu. 

S.  Congr.  rescripsit: 

Ad  primum :  promdebitur  in  secundo. 

Ad  secundum  :  affirmatioe,  vetito  viro  transitn  fu!  nliff^ 
nuptiaSj  inconsulta  Sacra  Congregationa.  Die  sennida  lu- 
lii  1862. 

GAPUT   III. 

De  modo  procedendi  unice  per  viam  gratiae, 
idest  dispensationis. 

1.  Quando  non  per  viam  iustitiae  simul  et  grntiae,  sed 
unice  per  viam  gratiae  procedendum  est,  sciticet  qnaTKlo 
pontiflcia  tantum  petitur  dispensatio  a  coniugio  i^ato  non 
consummato,  Sacra  Congregatio,  apostolicae  SetliB  lUicto- 
ritate,  committere  solet  oratorum  Ordinario,  ut  prnressum 
conflciat  tum  super  asserta  non  consummatione  matnmo- 
nUj  tum  super  existentia  causae  vei  causarum^  qn^s  ovn- 
tor  in  precibus  proposuit.  Utrumque  enim  iuridice  constnre 
debet,  ut  praedicta  dispensatio  impetrari  valeat;  -Mqw.  ideo 
procedendum  iuxta  praescripta  benedictinae  Constitiitiunis  \ 

«  Dei  miseratione  »  ac  praesertim  astante,  ac  pro  suo  mu- 
nere  agente  iugaiis  vinculi  defensore,  ne  acta  procesBus 
nuilitate  tabescant  ^  -  Cum  porro  superius  satis  nctnin  ftm- 
rit  de  ratione  probandi  causas  pro  eiusmodi  dispensntione ", 
superest  tantum  ut  exponamus  probationes  ex  qnilnis  eertf) 
eruatur  non  secuta  matrimonii  consummatio. 


*  Gfr.  causam  Cordubensem,   dispens.  habitam  in  S.  C;  C.  <lie 
22  noT.  1760. 

-  Parte  I.  cap,  IV.  art.  3.  §  16  et  seqq. 
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2.  Tres  potiRsimiim  sunt  probationes  quae  ad  id  a  iiiri- 
bus  exigLintiir. 

Prima  est  utriusqtie  mmucjis^  dppoMtio  de  non  consuni- 
mato  matrimonin,  iuramento  flrmata» 

Sennnda  probatio  habetiir  ex  iuralis  depositionibus  ^e- 
ptem  tp^tifmi  propinquorum  viri  ac  totidem  mulieris,  vel 
viciniornm  bonae  famae  si  propinqui  desint,  qui  in  iure 
desif^nantur  nomine  mptimae  manfi^. 

Teriin  probntio  eruitur  ex  inBpectione  mulieris,  faeta  a 
designatis  obstetricibus  expert^s  in  opere  nuptiali,  et  fide 
dignioribns,  quae  iurisiunindi  religione  testentur  an  mulier 
adhuc  virgo  sit,  vel  non. 

Huiusmodi  probationes  roborantur  eoniecturis  et  prae- 
gumptionibu^y  quae  ex  octis  colligi  possunt. 

Nunc  autem  eiusmodi  probationum  capita  enucleanda 
sunt  ut  ratio  easdem  adhibendi  et  veritatis  ex  eis  eruen- 
dae  vis  appareat. 

3.  Et  primo:  De  coninffnm  depomtionibm,  -  l°Siuter- 
que  coniux  fateatur  non  fuisse  consummatum  matrimo- 
nium,  haec  iuratfi  depositio  plurimi  habenda  est;  si  tamen 
ceterae  probationes  solidae  sint  et  cum  coniugum  deposi- 
tione  concinant,  non  vero  si  istae  claudicent  vel  contra- 
rium  ostendant.  Et  hoc  in  casu  S.  C.  tiaud  suffragatur  dis- 
pensationi. 

2'*  Si  vero  coniugum  deposltiones  discordes  sint,  ilHus 
iuramentum  habf^tnr  ut  verum ,  cui  ceterae  concordant 
probationefi  quae  non  consummatum  fuisse  matrimoninm 
confirment.  Sic  in  casu  quo  vir  a  se  cognitam  uxorem  iu- 
ramenlo  affirmat,  uxo[^  nutem  negat,  seque  virginem  esse 
probat,  muiieri  praestanda  est  fldes,  eique  ex  iusta  causa 
petenti  dispensationem,  pro  hac  Sacra  Congregatio  suffra- 
gari  solel  *.  -  Item  in  casu  quo  vir  dispensationem  a  SSmo 
postulavit^  negat  cognovisse  uxorem,  dummodo  ceterae 
probationes  eidem  suppetant  et  coniurent  amice,  quamvis 
uxor  se  ab  eo  eognitam  fuisse  afflrmet,  viro  praestatui* 
fides,  eique  dispensatlonem  petenti  annuitur,  Mulieri  enim 

*  Ex  cap.  PropoHtiisri,  de  prabatwnibus. 
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asserenti  se  cognitam  fuisse  fldes  praestanda  non  est  cum 
solidae  probationes  contrariae  de  mendacio  et  periurio  eam 
redarguant. 

3**  Si  denique  coniugum  depositiones  sunt  discordes,  ac 
praeterea  probationes  coUectae  ex  iuratis  depositionibus 
obstetricum,  matronarum  et  septimae  manus  inflrmae  de- 
prehendantur,  non  conceditur  dispensatio  afflrmanti  sub 
iuramentd  non  fuisse  consummatum  matrimonium.  Obstat 
enim  praesumptio  iuris,  quod  nempe  usquedum  contrarium 
non  constet  legitimis  ac  solidis  probationibus,  ei  praestanda 
est  fldes  qui  iuramento  testatur  consummatum  esse  ma- 
trimonium  ^ 

4°  Secundo :  De  probatione  per  testes  septimae  manus.  - 
Post  iuratam  coniugum  depositionem,  ad  examen  iudiciale 
vocandi  sunt  tesles,  qui  saltem  quatuordecim^  si  fleri  po- 
test,  esse  debent,  septem  nempe  ex  consanguineis  vel  af- 
flnibus  viri,  totidemque  mulieris,  -  et  deflcientibus  propin- 
quis,  suppleri  possunt  viciniores  bonae  famae,  qnippe  qui 
post  proquinquos  magis  instructi  censentur  de  rebus  con- 
iugum.  Quamvis  porro  testimonium  septimae  manus  re- 
quiratur  in  iure  ^  ea  potissimum  ratione,  uti  in  causis  nul- 
litatis  matrimonii  ex  capite  impotentiae,  penitus  ^liminetur 
suspicio  collusionis  inter  coniuges,  tamen  ex  paritate  ratio- 
nis  requiritur  etiam  in  causis  dispensationis  ad  probandam 
non  secutam  matrimonii  consummationem.  Hoc  autem  con- 
firmatur  ex  Varsavien.  16  iunii  1894.  Etenim  ab  Archiepi- 
scopo  Varsaviensi  oblala  fuerunt  S.  C.  C.  quaedam  dubia 
circa  processum  conflciendum  in  causis  matrimoninlibus, 
inter  quae  illud  erat:  «  An  in  causis  nullitatis  matrimonii 
ex  quocumque  titulo  coram  iudice  spirituali  agitatis  necesse 
sit  exigere  ut  testes  septimae  manus  producantur;  -  an 
vero  id  in  solis  causis  ex  capite  impotentiae  devolutis  ob- 
.-^ervandum,  in  ceteris  autem  omnibus  praetermitti  possit? » 
-  S.  C.  C.  re  disceptala  die  16  iunii  1894,  respondendum 

^  Cap.  continebatur,  de  despons.  impub. 

■^  Gap.  litterae  vestrae,  et  cap.  laudahilem,  de  frigidis  et 
malef. 
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censuit :  «  Negative  ad  primam  partem  et  testimonium  se- 
ptimae  manus,  stricto  sensu  sumptum  exigi  ad  corrobo- 
randam  confessionem  coniugum  quoad  inconsummationem 
matrimonii  ».  -  Ergo  cum  in  causis  dispensationis  a  ma- 
trimonio  rato  probationes  de  non  secuta  eiusdem  consum- 
matlone  tales  esse  debeant,  ut  omne  dubium  penitus  ex- 
cludatur,  secus  dispensatio  a  Papa  impertiri  nequit,  hinc 
clare  patet  ad  removendam  vel  ipsam  suspicionem  collu- 
sionis  inter  coniuges,  requiri  etiam  in  his  causis  testimonium 
septimae  mxinus  ^ 

Quilibet  ex  his  quatuordecim  testibus  debet  ante  exa- 
men  lurfimentum  praestare  de  veritate  dicenda,  tactis  sa- 
cromnetis  Evangeliis  ut  in  iure  praecipitur  ^  -  Hoc  autem 
iuramentum  differt  a  iureiurendo  praestito  a  coniugibus  in 
hoc,  quod  coniuges  iurare  debent  de  certa  scientia,  cum 
Ipsi  certo  noscant  utrum  consummaverint  matrimonium 
-  propinqui  vero  seu  viciniores  iurare  debent  de  sola  cre- 
dnlitatej  nimirum  attentis  circumstantiis ,  sibi  esse  verisi- 
mile  quod  fuerit  vel  non  fuerit  consummatum  coniugium, 
96  coniugem  verum  deponere,  Ita  dehoc  iuramento  septi- 
mae  manus  loquitur  Sanchez  *. 

Cum  vero  huiusmodi  testes  ita  deponant  ex  adiunctis, 
in  eorum  examine  interrogandi  seduio  suntde  causa  scien- 
tiae  eoruni  quae  testentur :  ex  hoc  enim  pendet  maior  vel 
minor  probationis  vis.  Quare  dum  S.  C.  C.  committit  munus 
conficiendi  processum  super  non  consummatione  matrimo- 
nii,  interdum  tribunal  praescribit  ut  praedicti  testes  inter- 
rogentur  l**quid  sentiant  de  probitateac  religione  coniugum, 
et  num  flde  digni  videantur,  2"  ex  quo  tempore  eos  cogno- 
verint;  -  3**  an  sciant  quamdiu  coniuges  cohabitaverint, 
ve)  separatim  vixerint  et  condormierint;  4""  quatenus  ma- 
trimonium  inconsummatum  asserant,  quam  causam  huius 
haberent  asserendae  rei;  et  alia  quae  videri  possunt  in 

'  Cfr,  Actx  5.  Sedis  in  compend.  etc,  voL  XXVII.  pag.  i4i 
et  seqq. 

^  In  cit*  cap.  laudahilem, 

3  De  matr.  lib.  7.  disp.    109.  n.    12. 
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instructionibus  superius  relatis,  ut  in  illa  S!  C.  C.  editn  die 
20  Aug.  1840  '. 

5**  Tertio.^  De  tertia  probatione  non  comummati  matn- 
monii  ex  inspectione  mi/lieris.  Praemittendum  hanc  inspe- 
ctionem  duplici  in  casu  esse  omittendam.  Primo  nempe  si 
mulier  erat  vidua  vel  alias  cognita  quum  illud  nuitr  imo- 
nium  iniit  de  cuius  consummatione  quaestio  est  Eins  enim 
inspectio  supervacanea  foret,  cum  iam  evanuerint  virgjni- 
tatis  indicia.  Quare  in  casu  opus  est  ut  cetera  argumenta 
gravioribus  rerum  odiunctis  roborentur  ^ 

Hic  autem  animadvertendum,  quod  quamvis  malier  co- 
gnita  fuerit  ante  celebralionem  matrimonii  ab  ipso  viro, 
cui  postea  nupsit,  id  non  oflflcit  veritati  de  non  consum- 
mato  matrimonio,  qnippe  quod  nondum  extabat;  et  ideu 
nonnisi  per  copulam  habitam  post  eiusdem  celebrtitionem 
censetur  consummatum.  -  Secundo  item  omittenda  est  mu- 
lieris  inspectio  quando  evidenter  constat,  impossibile  fuisse 
uxori  ut  cognosceretur  a  proprio  coniuge;  e.  gr.  si  mulier 
in  aliquo  satis  tuto  monasterio  degebat  dum  per  procura- 
torem  matrimonium  iniit,  ibique  postea  mansit.  Sic  si  con- 
stet,  virum  per  procuratorem  iniisse  matrimoniurn  cum 
muliere,  quam  nunquam  vidit,  ut  in  casu  Pontifiriae  dis- 
pensationis  concessae  Paschali  Christino  absque  coi^joris 
inspectione  Isabellae  Britti  suae  uxoris,  ut  refert  Bcnedi- 
ctus  XIV  •. 

Eiusmodi  casibus  exceptis,  tertia  probatio  de  non  con- 
summato  matrimonio  eruitur  ex  iurata  depositione  fiicta 
a  designatis  Obstetricibus^  duabus  vel  tribus,  quae,  in- 
specto  corpore  mulieris,  ex  servatis  virginitatis  indiciis  in- 
ferunt  atque  testantur,  matrimonium  non  fuisse  consum- 
matum.  Porro  si  eae  obstetrices  sint  electae  ex  peritiui  ibus 
et  flde  dignioribus,  opportunasque  adhibeant  praecautio- 
nes,  atque  aptissima   referant  virginitatis  indicia,   illarum 

^  Supra  relata  Par.  2.  cap.  2.  n.   14. 

2  Ofr.    Sanchez   op.    cit.  lib.    2.  disp.  23.  in  qua  de  iuramento 
sponsae  non  traductae  domuoi  sponsi. 
^  OuaesL  canonic.  479. 
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iudicium  plurimum  sufFragatur,  concurrentibus  ceteris  a 
iure  praescriptis  conditionibus,  de  qnibus  inferius.  -  Inte- 
rim  animai^vertendum  estj  quod  quamvis  de  iure  duoe 
etiam  obstetrices  sufHciant  ad  praediciam  inspectioneoi 
agendnm,  lamen  iuxta  S,  C,  C*  imtrr/ctfonem  supra  rela- 
tam,  tre^  sahem  ad  hoc  deputnri  debent,  praeter  Matro- 
namj  in  cuius  domo  flt  experimentum.  -  Deputandi  etiam 
sunt  diio  saltem  aviiB  perrtij  unus  medicus  et  alter  cliirur- 
gus,  quorum  munus  est  tum  utsedulo  instruant  Obstetrices 
de  iis  quae  recognoscenda  ipsis  sunt  visu  et  tactu  in  mu- 
liebrium  inspectione,  tiun  ut  diiudicent  de  aqUa  tepente  et 
pura  in  bnlneo  posita;  ontequam  mulier  in  ea  coram  Ob- 
statricibus  et  MatronH  immergatur, 

Hae  autern  &unt  conditiones  quae  de  iure  requiruntur 
ut  Obstetricuin  et  Matronae  lestimonium  in  iudicio  fldem 
faciat:  -  Requiritur  1"  ut  ipsae  sint  hottestae,  bonae  famae 
et  prudentes,  non  vero  levcs  aut  viles,  ne  prefio  illectae 
ac  suborname,  falsum  deponant  *;  2"  ut  sint  artis  peritae 
et  ad  hoc  idoneae  ',  atque  ideo  nec  defectu  experientiae 
ob  nimiam  iuventutem,  nec  defectu  visus  ob  nimiam  sene- 
ctutem  Iriborent;  -  3'  ut  pertineant  ad  ipsam  paroehiam  fe- 
minne  inspiciendae  ^  si  tamen  in  ea  adsint  quales  esse 
debent,  secus  quaerendae  sunt  ex^ra  parochiam  illius;  - 
4"  ut  sint  electae  ab  ipso  iudice  ecclesiastico,  non  vero  a 
parlibus,  quum  illoe  potius  iudicis,  quam  testium  munere 
fungantur^-S^^utomnJa  adhibeant  opportuna  media,  quibus 
dignoscere  vsleant  an  femina  virgo  sit  vel  non.  Et  ideo 
ante  inspectionem  praecedere  debet  balneum  aquae  tepen- 
tis  et  purae,  et  experimenlum  fleri  debet  lum  per  visum, 
tum  etiam  per  tactum  *;  agitur  enim  de  ciujsa  gravissimi 
momenti  ^;  -  6**  denique   requiritur,  ut  quaevis  electa  ob- 

*  OaiJ.  Fraternifa/iif  tle  ffiit* 

■^  ihiiL 

'^  fhifL 

^  OdUigitur  ttx  fMp.  pfiu  df^  prohatfonibns,  et  fnse  exponitur 
in  cit,   Im^tructione  S,  0.  C,  2i  aii^^.   1840. 

^  De  Iilkj  taiJion  Ualaeo  adhiheniJa  silet  Ins^ructio  S,  C,  Sancti 
Oifieii  20  iuQii  188^i  ad  Ejiiacopos  orientales,  superiua  relata. 
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stetrix  ante  inspectionem  iuramentum  praestet,  praesenti- 
bus  coniugibus,  de  fldeliter  obeundo  munere  sibi  concre- 
dito;  etexpleta  inspectione,  depositiones  suas  coram  iudice, 
coniugibus  absentibus,  relatas  iterato  iuramento  conflrment, 
at  non  de  omnimoda  certitudine  testari  debent,  sed  de  ve- 
rosimili  opinandi  ratione  quam  ex  artis  peritia  assecutae 
sunt  ^  -  Obstelricum  relationes  medicorum  iudicio  subii: 
ciantur,  ut  suam  de  iisdem  sententiam  proferant.  Imo 
€  quamvis  regulariter,  ut  scribit  Sanchez,  ad  mulierem 
inspiciendam  eligendae  sint  maironae,  honestatis  gratia, 
ut  constat  ex  cap.  proposuisti,..  at  ubi  agitur  de  qualitate 
altiorem  peritiam  ad  iudicandum  desideranti,  quam  quae 
in  feminis  reperiretur,  ne  probationum  facultas  pereat,  aut 
nmtrimonium  validum  dissolvatur,  vel  irritum  approbetur, 
Medici  periti  adhibendi  sunt,  qui  feminam  aspiciant,  quod 
huius  rei  gravitas  ac  necessitas  praeponderet  naturali  ho- 
nestati,  siciU  a  Medicis  aspicitur  ubi  necessitas  urgeat  morbi 
Et  prob.  etc.  »  ^ 

Cum  autem  praedictae  tres  probationes  roborandae  sint 
vehementibus  praesumptionibus  et  coniecturis,  si  quae  ex 
actis  suppetant,  quaeque  ad  credulitatem  cogant,  ex  plu- 
ribus  quae  haberi  possunt,  aliquas  hic,  speciminis  gratia, 
innuisse  iuvabit. 

Prima  est  iuris,  quum  nempe  coniuges  cohabitaverint, 
condormierint,  et  diu  tacuerint  Vehemenlissima  lunc  oritur 
consummationis  praesumptio  *.  Haec  tamen  praesumplio 
per  contrarias  ei  fundatas  virginitatis  probationes  elidi  po- 
test  €  Condormitio  coniugum,  inquit  Ursaya,  non  facit  ut 
matrimonium  amittat  qualitatem  et  denominationem  rati 
quando  cum  effeclu  consummatum  non  fuit  (Corrado  in 
praxi  dispens.  lib.  8.  c  7.  n.  32).  Eo  igilur  ipso  quod  talis 
non  consummatio  concludenter  probatur,  sive  cohabitave- 
rint  et  condormierint  coniuges  sive  non,  semper  verum 
erit  quod  matrimonium  est  simpliciter  ratum,  et  consequen- 

^  Sanchez  de  mat)\  lib.    VIL  disput.  iUi.  n,  15, 

^  Sanchez  cit.  lib.   VII.  disp.   113.  n.  2', 

^  Ex  cap.  litteris  12,  de  proesumpt.  iuncta  Glossa. 


—  238  — 

ter  subiecLum  Summi  Pontiflcis  potestati  circa  illius  disso- 
lutionem  9  \ 

Altera  praesumptio:  quando  una  ex  tribus  obstetricibus 
neget  mulieris  virginilatem,  aliae  vero  duae  eam  afflrmenl, 
praesumptio  favet  duabus  virginitatem  testantibus,  quia 
virginitas  est  naturalis,  et  corruplio  non  prnesumitur  nisi 
probetur. 

TBriio:  idem  dicendum  si  duae  virginitatem  affliTOan- 
tes>  peritiores  sint  illa  quae  negnt.  Tunc  enim  praesumi- 
tur,  negimtem  ob  suam  imperitiam  ab  aljis  discreposse. 

Quarto.  Si  constet  mulierem  aegre  admodum  contra- 
xisse  matrimonium,  atque  animum  a  coniuge  aversantem 
patefecisse  statim  ut  illud  iniit,  neque  unquam  induci  po- 
tuit,  ut  paterna  domo  reticta,  doinum  coniugis  se  transfei*- 
ret:  ex  hoc  vehemens  praesumptio  oritur  de  non  consuni- 
mato  niatritnonio. 

Qf/into:  Pertinax  contumacia  alterius  coniugis  vertente 
causa  dispensationis  ab  alio  coniuge  petitiie,  gravem  ingerit 
praesumptionem  denon  secuta  matiimonii  consummatione. 

Eiusmodi  paucae  praesumptiones,  quin  alias  afferamus, 
suflflciunt  ad  ostendendum  quam  gravis  momenti  ipsae 
sint  in  causis  tlispenmtionis  a  vinculo  matrimonii  rati. 

CAPUT  IV, 

De  nonnullis  quaestionibus  circa  facultatem  pracessum  con- 
ficiendi  in  causis  pontificlae  dispensationis  a  matri- 
mcnio  rato,  illumque  absolvendi  ac  mittendi  ad  Sacram 
Congregationem. 

Ad  exhauriendam  materinm  de  prrjcessu  conflciendo  in 
causis  dispensationis  a  matrimonio  rato  non  consummato, 
sequentes  quaestiones  solvendas  aggrediuntur.  Sititaque: 

§1' 
QnaeMio  prima:  «  An  sine  speciali  Apostolicae  Sedis 
seu  Sacrae  Congregationis  permissione  seu  delegatione  vel 

*  Ursaya  DiscepL  eccf.    tom.  2.    pa}\    /.  dtscept.  3*  ^j,    */5, 
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iDandato  liceat  Ordinario  Oratorum  excipere  preces  et  in- 
stituere  processum  ad  id  ut  impetrari  eo  valeat  a  Summo 
Pontiflce  praedicta  dispensatio  ». 

Exploratumprincipium  est,  ius  potestatemque  conflciendi 
processum  oriri  in  iudice  ex  obiecto  quod  per  sententiam 
iudicari  debet,  ita  ut  processus  habeatur  tanquam  medium 
necessarium  ad  flnem.  Quare  si  iudex  in  illo  obiecto  seu  in 
illa  materia  nullam  habeat  iurisdictionem  seu,  ut  dicitur, 
competentiam  ad  iudicandum  per  sententiam  deflnitivam, 
processum  conflcere  nequit.  Non  habet  enim  imperium  ad 
citandas  partes,  eisque  alios  actus  iudiciales  imponendi  sub 
poena  contumaciae,  quae  non  admittitur  nisi  per  inobe- 
dientiam  iudici  competenti;  cum,  iuxta  effatum,  incompe' 
tenti  iudiei  imptine  non  pareatur.  Et  sane  si  Episcopus 
excipiens  preces  feminae,  in  sua  dioecesi  cum  suo  coniuge 
domicilium  habentis,  de  ineundis  iudicialibus  actis  ad  dis- 
pensationem  impetrandam  a  vinculo  sui  matrinftonii,  quod 
illa  asserit  ratum  et  non  consummatum,  citaret  ad  suum 
tribunal  eius  virum,  hic  profecto  respondere  posset,  nolle 
iudicio  se  sistere,  quia  solus  Papa,  non  vero  Episcopus, 
eiusmodi  dispensationem  impertire  valet,  et  ideo  in  ea  causa 
non  esl  iuridicus  seu  eompelens  iudex  Episcopus.  Sententia 
enim  est  pars  flnalis  et  substantialis  processus,  ad  quam 
ordinari  necessario  debet  tela  iudiciaria.  -  Hoc  itaque  sensu 
intelligenda  est  paragraphus  decimaquinta  Constitutionis 
Dei  miseratione  Bened.  XIV,  et  praesertim  haec  verba : 
«  mandamus  ut  supplex  libellus  nobis  vel  Romano  Pon- 
tifiei  pro  tempore  exhibeatur  (plerumque  ab  Ordinariis) 
in  quo  plena  et  aceurata  totius  facti  speeies  contineatur^ 
eausaeque  omnes  in  eo  exprimantur,  quae  ad  obtinendam 
petitam  dispensationem  conducere  posse  a  supplieante  een- 
senturj  ut  Romanus  Pontifex,  eo  lecto  et  mature  conside- 
rato,  secum  deUberare  possit  an  petitionem  reUciat,  vel 
eius  examen  alicui  ex  dictis  Congregationibus  committat ». 
Clare  patet  hic  Pontiflcem  loqui  de  factorum  relatione  ex- 
traiudiciali  a  supplicante  exarata,  semota  qualibet  iudiciali 
forma.  Ita  vero  decrevit  Pontifex  quia  omnino  gratiosae 
erant  huiusmodi  causae  et  rariores,  non  vero  frequentes 


—  240  — 

ut  nunCj  nec  iudiciali  contentioni  necessario  implicitaej  ul 
hodie  evenit  quando  causae  ex  impoteniiae  capile  vel  ex 
alio  quocumque  dirimente  impedimento,  dissnlvuntur,  ai 
fleri  potest  per  dispensationem  a  matrimonio  rato  non  con- 
summato,  Hisce  itaque  ^in  casibus  ex  Apostolicae  Sedis 
delegatione  Ordinarius  processum  conflcit  super  non  se- 
cula  matrimonii  consummatione  et  causis  pro  pontiflcia 
dispensatione,  non  vero  quasi  iure  proprio,  quidquid  alii 
contra  senserint  ut  Bouix  agens  de  modo  servando  in  eius- 
modi  causis  dispensationis  matrimonii  rati  non  consum- 
mati  ^ 

§  2. 

Qaamtlo  mennda.  «  An,  absoluto  causae  processu,  ex 
tituto  physicae  viil  impotentiae,  quum  inspectio  curporuni 
demonslravit  virginitatem  uxoi'is,  non  tamen  plane  evicit 
impolenliam  mariti,  liceat  mittere  acta  causae  ad  S.  Congre- 
gationem  pro  impetranda  Summi  Pontiflcis  dispensatione». 

Qnaestio  tertia:  «  An  si  uxur  virginem  se  esse  contRn- 
dens,  virginitatemque  suam  per  inspectionem  evincere  sus- 
tinens,  maritum  impotentiae  insimulat;  is  vero  contumax 
est,  vel  comparendo  negat  se  esse  injpotentem,  sed  inspe- 
ctioni  succumbere  renuil,  -  liceat  unilateraliter  idest  ad 
solam  uxoris  instantiam  processum  uJterius  tractarej  ac 
deinceps  acta  ad  S.  Congregationem  mittere  pro  p^  tenda 
pontiflcia  dispensationea*. 

«  Has  duas  affines  quaestiones  iungendas  esse  cense- 
mus,  quia  eisdem  fere  i^ationibus  diluuntur. 

Itaque  materies  seu  obiectum  iudicii  est  actio  vel  per- 
sonalis,  vel  realis,  vel  mixta.  Quando  igitur  a  parte  actrice 
promovetur  in  iudicio  actio  nullitalis  matrimonii  ex  capite 
impotentiae,  iudex  Ordinarius  eompetens  emittit  decretum 
citationis,  et  contumacem  mediis  coercere  legitimis  potest 
ut  in  causa  procedat»  Atsi  id  non  expediat,  vet  si  his  non 
obsUuitibus  contumacia  haud  perfringilur,  tunc  iudex  ad 
instantiam  partis  diligentioris  procedit  ad  eas  compurandas 

*  Bouix  de  iudiciis  II.  c,  3, 
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probaliones,  quas  suapte  natura  eflflcaces  esse  existimul  in 
iudicio  de  nullitate  coniugii  ex  capite  impotentiae. 

Quod  si  his  aliis  exquisitis  argumentis  probari  nequesH 
morali  cerlitudine  viri  impotentia,  et  is  sit  in  omnibus  inni- 
tumax,  aut  duntaxat  corporis  explorationi  subiacere  iier- 
tinaciter  renuut,  hisce  in  adiunctis  Episcopus  de  impoleiiiiu 
sententiam  ferre  non  posset,  sed  tamen  processum  ian^  in- 
caeptum  deberet  sententia  deflnire,  decernendo  non  ('f»n- 
stare  de  nuilitat^  ex  viri  impotentia  ob  huius  contumacinni, 
quamvis  gravissima  extent  indicia  de  eiusdem  impoienliu 
ob  exploratam  muiieris  originalem  integritatem. 

Verum  hisce  in  adiunctis  si  mulier  sibi  consulere  vi^lit 
postuiando  a  summo  Pontiflce  dispensationem  a  matrinn»- 
nio  rato  non  consummato,  plane  utitur  iure  suo,  et  i:pi- 
scopus  acta  causae  seu  acta  processus  coniugi  petenii  Ji- 
ctam  dispensationem  apostolicam  denegare  non  potf^^t, 
neque  ea  ulla  indigent  sanatione  ex  eo  tantum  capite  qniHl 
fuerint  ab  initio  inita  et  confecta  pro  nuilitatis  causa  nun 
vero  ex  apostolica  delegatione  pro  graiia  dispensaliniiis. 
Dixi  quod  Episcopus  hoc  in  casu  iure  non  posset  denefiain 
coniugi,  cuius  res  interest,  acta  causae.  Comperlum  cnim 
est,  distingui  debere  acta  iucUcii  ab  actis  eausae.  -  Acia 
iudidv  Axmnixiv  illa  quae  attinent  ad  ordinationem  iudicii, 
ut  sunt  citatio,  litis  contestatio,  termini  perentorii  aut  nti- 
les,  aliique  eiusmodi.  -  Acta  causae  appellantur  illa  qnae 
spectant  investigalianem  veritatis  ad  litem  dirimendam,  nt 
sunt  testium  deposiiiones,  instrumenta,  confessiones  alim- 
que  omnes  probationes  in  acta  redactae. 

lam  vero,  perempta  instantia  seu  expleto  iudicio,  ffrNt 
iudicii  nullam  vim  vel  eflfectum  habent  in  alia  insltinii;^; 
-  sed  €  acta  causae  seu  acta  probatoria,  ut  scribit  ReinVri' 
stuel,  coram  legitimo  iudice  in  uno  iudicio,  fldem  fatinnt 
in  alio  iudicio  quando  inter  easdem  personas,  atque  in  oi- 
dine  ad  eundem  effectum  producuntur,  dummodo  non  vii- 
rietur  mddus  agendi....  »  *.  Ita  Pirhing  ^  cum  communi.  * 

^  Reiffenst  lih,  2.  decret,  tit,    I,  n.   187.  et  seqq, 

2  Cfr.  Pirhing  eod.  lib.  et  tit.  n.  94,  praeviis  n,  94  et  seq'i* 

Mansella.  De  Jmpedimentis.  JfJ 
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Igitur  acta  causae  in  iudicio  ex  capite  impotentiae  plenam 
habent  probandi  vim,  si  tamen  legitime  sint  confecta,  etiam 
in  alia  instanlia  coram  Summo  Poniiflce  ad  impetrandam 
dispensationem  a  matrimonio  rato  non  consummato. 

Porro  huiusmodi  quaestiones  in  forma  dubiorum  pro- 
positae  in  citata  Varsavien.  ut  supra  soluta  fuerunt  die  16 
iunii  1894.  Ad  I  enim  dubium  seu  quaestionem  respondit: 
Negative  ;  -  ad  II  et  III :  Afflrmative  \ 

§3. 

Quarta  quaestio:  «  Quando  proceditur  unice  per  viam 
gpatiae  seu  dispensationis  a  matrimonio  rato,  ita  ut  pro- 
cessus  conflciatur  per  delegationem  Sanctae  Sedis,  quae- 
ritur  an  alterius  coniugis  contumacia  impediat  quominus 
ulterius  procedatur  ». 

Eiiam  in  causa  dispensationis  ad  instantiam  coniugis 
inita,  alterius  coniugis  contumacia  prorsus  non  impedit,  ut 
iudex  acta  processus  ulterius  prosequatur,  et  sic  actor  seu 
ae^lrix  suum  flnem  attingat.  Hoc  enim  in  casu  Sacra  Con- 
gregatio  applicare  consuevit  decretalem  «  Quoniam  fre- 
qnenter  ad  til.  Ut  Ute  non  contestata  etc.j  ubi  Innoc.  III 
permisit  proferri  sententiam  deflnitivam  «  Si  contumax  ap- 
paruerit  iSj  in  quemfuit  actio  dirigenda.,.  quia  impeditj  ne 
possit  ad  eum  cltatio  peroenire.  -  Quare  in  causa .  dispen- 
mtionis  a  matrimonio  rato  non  consummato,  disceptata 
die  16  aug.  1783  inter  coniuges  marchionem  Spinolam  et 
marchionissam  Mariam  Brignole,  quamvis  vir  in  contu- 
macia  persisteret,  ac  testes  proferre  recusaverit,  consUta 
uon  consummatione  matrimonii,  S.  C.  respondit:  consu- 
lendum  SSmo  pro  dispensatione  a  muliere  petita.  -  Sic  et- 
iam  non  obstante  pertinaci  mulieris  contumacia  in  causa  dis- 
pensationis  inter  Leonem  N.  et  Mariam  losephinam  N.,  die 
12  octob.  1852  impertita  fuit  dispensatio  a  viro  petita. 

Neque  mirum:  contumacia  enim  alterutrius  coniugis 
non  impedit,  ut  concludenter  probetur  non  secuta  matri- 

^  Ofr.  latinas  ephemeridesy  seu  Acta  S.  Sedis  in  comp.  reda^ 
€ta  studio  Victorii  Piazzesi,  voL  27 ,  pag.  153» 
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monii  consummatic.  Hisce  enim  in  adiunctis  sat  est  si  pro- 
bationes  tales  sint,  ut  certitudinem  moralem  pariant  de  non 
consummatione,  ut  DD.  docent.  Huiusmodi  autem  probatio- 
nes  erui  possunt  quamvis  alter  coniux  perstet  in  sua  con- 
tumacia.  Sic  si  ex.  gr.  pars  contumax  testes  producere  de- 
trectet,  iudex  illos  requirere  et  advocare  in  iudicium  pot- 
erit  ex  officio,  ut  actum  fuit  in  citata  causa  acta  inter 
Spinola  et  Brignole.  Cum  enim  vocati  non  fuerint  ad  exa- 
men  propinqui  et  affines  vel  viciniores  mulieris  conlu- 
macis,  S.  C  distulit  resolutionem,  et  scribi  iussit  Episcopo, 
ut  mulieri  congruum  iuxta  prudens  suum  arbitrium  prne- 
stitueret  terminum  ad  inducendos  testes  pro  septimae  nia- 
nus  examine;  quo  termino  inutiliter  elapso,  Archiepiscopus 
ipse  procederet  ex  officio  ad  examen  illorum,  qui  sive  quae 
consanguinei  aut  amici,  vel  uti  familiares  domus  mulieiis 
ad  testimonium  ferendum  idonei  magis  comperirentur,  iu- 
xta  instructiones  dandas  a  D.  Secretario  una  cum  Defen- 
sore  matrimonii. 

Confecto  autem  regulariler  in  Curia  episcopali  processu 
super  non  consummatione  matrimonii  et  super  existentitr 
causae  canonicae  vel  plurium  causarum  si  extent,  uni- 
versi  processus  acta  'exscribi  et  in  forma  authentica  mitti 
debent  ad  eamdem  S.  C,  cuius  commissione  et  iussu  exa- 
rata  fuerunt,  eisque  adiici  possunt  partium  allegationes.  - 
Omnino  autem  requiritur,  ut  una  cum  processu  mittantur 
animadversiones  defensoris  matrimonii  ex  ofificio.  Illis  enim 
deflcientibus,  processus  in  causis  matrimonialibus  integer 
non  est,  quia  a  sacris  canonibus  haec  opera  defensoris 
oflficialis  requiritur.  -  At  nullibi  in  iure  praescribitur  ut 
actis  processus  inseratur  votum  canonistae  ae  theologu 
Quare  in  citata  Varsaviensi  ad  consonum  dubium,  an  opi- 
niones  theologi  et  canonistae  necessario  mittendae  essent 
cum  actis  iudicialibus,  S.  C  die  16  iunii  respondendum 
censuit :  Negative  \  -  At  vero  optime  se  geret  Episcopus 
si  suis  literis,  quibus  ad  S.  C  acta  mittit  iudicialia,  adiiciat 

'  Cfr.  cit.  ephemerides,  seu  A<ta  S,  Sedis  in  comp,  redacta^ 
vol.  27,  pag.  153. 
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etiam,  prout  in  Domino  expedire  iudicoverit,  graviora  ar- 
gumenta,  novasque  rationes,  quae  exactis  haud  emergunt^ 
quaeque  et  clarius  excludant  matrimonii  consummationem, 
et  causae  iustiliam,  gravilalem  vel  alia  quae  magis  urgere 
videantar  ut  dispensationis  gratiani  impetrari  valeat 

Antequam  autem  mittat  ad  S.  C.  acta  processus,  Ordi- 
narius  debet  citare  partes  ut  eorum  iura  ralionesque  expo- 
nant  coram  designata  S.  C,  et  auttienticum  exemplar  huius 
citationis  eidem  proCBSSui  adiicere  debet. 

Demuni  si  coniuges  sint  pmfperes^j  prae  oculis  habito 
eorum  in  civitate  statu,  ita  ut  graves  iuridicae  actionis  sum- 
ptus  pro  advocatorum  opere  aliisque  ad  rem  necessariis, 
impendere  non  valeantj  partea  sive  per  se^  sive  per  Epi- 
scopum,  rogatum  adeant  Summum  Pontiftcem,  qui  benigne 
indulgere  solet,  ut  causa  proponatur  in  S.  Congregatione 
oeeonomice  cum  voto  theoiogi  et  canonistae  et  cum  animad- 
versionibus  defensoris  matrimonii  ex  officio.  -  Quo  in  casu 
etiam  Episcopi,  utpote  qui  sunt  praeci|)ui  pauperum  patres, 
lla  se  gerunt,  ut  in  suls  ecclesiasticis  Cuiiis  tum  causae 
defensor,  tnm  a)ii  officiales  operam  suam  gratis  praestent 
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PARS  TERTIA. 

DISGEPTATIONES  GANONIGAE 

In  CAUSIS,  QUAB  DE  MATRIMONII  VALORB  PASSIM  ET  POTIS- 
SIMUM  ORIUNTUR  BX  QUIBUSDAM  IMPEDIMBNTIS  DIHIMEN- 
TIBUS. 


DISOEPTATIO  PRIMA. 

De  matrimonii  nullitate 
inspecto  consensu,  domicilio,  impropria  cultus  disparitate. 

ARGUMENTUM. 

In  hac  causa,  exposita  actorum  serie,  triplex  inslituitur 
quaestio,  scilicet: 

1*  De  eonsensu,  in  qua  plura  de  natura  consensus  et 
mediis  eiusdem  praestandi  ad  valide  vel  invalide  matri' 
monium  ineundum. 

2*  De  clandestinitate j  in  qua  ob  Tridentini  decretum 
iubentis  praesentiam  parochi  et  testium,  plura  de  pioprio 
contrahentium  parocho  disseruntur.  Unde 

a)  de  domioilio  et  quasi-domiciJio ; 

b)  de  vagis ; 

c)  de  paroohi  vel  Ordinarii  delegatione. 

3'  De  matrimonio  mixto  seu  inito  inter  contrahentes 
quidem  baptizatos,  at  cultu,  lato  quidem  sensu,  dispares, 
alterum  catholicum,  acatholicum  alterum  ;  in  qua  ob  prne- 
fatam  Tridentini  legem  fuse  agitur  de  haereticorum  locaU 
vel  personali  exemptione  ab  ea  lege ;  unde  etiam  de  ra- 
tionibus  declarationis  Benedicti  XIV  circa  matrimonia  Hol- 
landiae  et  Belgii,  aliarumque  Sanctae  Sedis  resoltitiomtm. 
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I. 


De  matrimonii  nuUitate 
inspeeto  consensu,  domiciUo,  impropria  cultm  disparitate. 

1.  Litteris  diei  24  augusti  anni  1871  R.  P.  D.  S.  C.  Con- 
cilii  Secretarius  mihi  signiflcare  dignabatur,  Sanctissimum 
D.  N.  iam  inde  a  die  3  iulii  d.  a.  benigne  induisisse,  ut 
haec  causa  quae  inscribitur  «  NuUitatis  matrimonii »  ex 
defectu  iurisdictionis  in  sacerdote  adsistente  celebrationi 
eiusdem  matrimonii  inter  Titium  et  Caiam  sequulae  die 
18  iulii  an.  1863,  stanle  coniugum  paupertate,  oeconomice 
proponeretur  cum  voto  theologi  et  canonistae,  cum  anim- 
adversionibus  defensoris  matrimonii  ex  'officio ,  atque  ab 
Eminentissimis  Patribus  S.  Concilii  Tridentini  interpretibus 
in  gradu  appellationis  dirimeretur.  Hinc,  transmissis  per 
authenticam  copiam  actis  iudicialibus  in  episcopali  Curia 
civitatis  N.  confectis,  idem  ampliesimus  Praesul  canonistae 
munus  mihi  concredere  duxit,  ut  de  iisdem  actis  jsenten- 
tiaque  ab  eadem  Curia  in  primo  iurisdictionis  gradu  pro- 
lata  opinionem  meam  proferrem.  Quod  ut  pro  meis  viri- 
bus,  ordine  iuxta  ac  claritate,  perflcerem,  eorumdem  acto- 
rum  serieni  inde  ab  limine  breVius,  quo  fleri  potuit,  expo- 
nere  sategi  ut  sequitur. 

AGTORUM   SERIES   EXPONITUR. 

2.  Caia  apud  parochiam  s.  Francisci  cuiusdam  italicae 
dioecesis,  in  lucem  edita,  septem  aut  octo  vix  annos  nata, 
natali  solo  abscedens  una  cum  amita,  cui  nomen  Rosa 
civiiatem  N.  petiit.  Thusciam  deinde  profecta,  quinque  cir, 
citer  annos  apud  virum  praedictae  suae  amitae  aiibi  degit, 
quocum  ad  eandem  urbem  reversa ,  sibique  praemortuis 
prius  unico,  quem  habebat,  fratre,  deinde  matre  ac  tandem 
patre,  ibidem  paulio  post  nupta  fuit  cuidam  Sempronio.  Et 
tum  tempore  quo  vir  eius  vivebat ,  tum  postea ,  ab  anno 
scilicet  1859,  quo  eo  fuit  a  morte  viduata,  usque  ad  prae- 
sens,  verum  ac  reale  domicilium  ut  dicta  civitate  N.  per 
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vices  habuit  in  tribus  eiusdem  civitatis  parochifs,  ac  de- 
mum  a  mense  niaio  an.  1863  usque  ad  diem  8  luaii  1809 
(Actor.  fol.  34)  domicilium  tenuit  proprium,  uti  viduo  et  suis 
orbata,  in  parochia  sancti  Laurentii,  domo  signaUi  ik  4,  se- 
cum  retinens  duos  fllios  a  defuncto  viro  susceptns, 

Ne  autem  quaelibet  relate  ad'  Caiae  domiciliuni  nolitia 
desiderari  videatur,  illud  notandum  est,  quod  ipsa  aestivo 
vel  autumnali  tempore  apud  praedictam  suam  amitam 
quotannis  divertens,  per  unum  circiter  mensem  in  prnefata 
sancti  Francisci  parochia  rurabatur,  nedum  sui  seH  et  filio- 
rum  animos  viresque  recreandi  causa  tautum  (Cfr.  Aetof. 
fol.  8-9;  et  Allegat.  sub  litt.  B). 

3.  Interim  Caia,  ut  sibi  suisque  flliis  prospiceret,  lucrum 
captabat,  hospitio  excipiendo  in  praedicta  domii  nliqunt 
viros  convictorum  nomine.  Hos  inter  accensebatur  Titius 
filius  naturalis  cuiusdam  feminae,  quae  postea  niipsitcui- 
dam  viro,  ab  eoque  natus  die  8  augusti  1836  in  Heivetia 
(Alleg.  F.),  religione  lutheranus,  professione  lithographus. 
Quamvis  autem  non  constet  ex.  actis  quo  anno  pnjefatus 
Titius  ad  praedictam  venerit  civitatem,  illud  tanien  com- 
pertum  est,  quod  saltem  a  quatuor  annis  ante  matrimo- 
nium,  de  quo  inferius,  in  ea  morabatur.  lam  indi*  enini 
ab  anno  1859,  quo  e  vita  migravit  Sempronius,  Caiaffnotus 
erat  Tilius  (Alleg.  B.  in  flne.  -  Acior.  fol.  17),  cui  lapsu 
temporis  tantum  illa  detulerat  futurarum  nuptiarum  in* 
tuitu,  ut  praefatam  domum,  quam  ipsa  suis  sum]>tibus 
suaque  re  familiari  tenebat,  nomine  tamen  Titii  contluxerit 
(Alleg.  B).  Inde  autem  patet  et  Titium  hac  in  eadem  domo 
una  cum  Caia  domicilium  statuisse.  Et  quamvis  etiam  ipse 
ad  parochiam  s.  Francisci  se  aliquando  contulerit ,  ibique 
aiiquot  diebus  manserit,  id  profecto  nunquam  eo  aninio 
fecit  ut  aliud  ibi  domicilium  vel  quasi  domicilium,  acqui* 
reret,  sed- vel  rurandi  causa,  vel  ut  Caiam  sive  aestivo  sive 
gutumnali  tempore  ibi  degentem  inviseret,  vel  denique  ut 
cum  illius  parochiae  parocho  consilium  conferret,  nintri- 
monii  contrahendi  causa  (Actor.  foll.  9-17  et  passirn). 

4.  Titius  itaque  ex  communi  habitatione  et  victu,  tbmi- 
liaritate  contracta  cum  Caia,  eam  in  uxorem  ducere  sta- 
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tuit,  quanivis  ipse  aetatem  ageret  viginti  et  octo  annorum, 
iila  vero  iam  triginta  trium,  et  insuper  vidua  duobus  flliis 
gravata.  Ineunt  itaque  privata  sponsalia ,  quamvis  illicita 
et  invalida,  utpote  promissiones  de  re  moraliter  detestanda 
(Card,  Petra,  ad  Const.  Ap.  L  4.  od  Const.  12,  loan.  XXI L 
num.  6).  At  cum  huic  ineundo  matrimonio ,  quia  illicito, 
maxime  nbstaret  cultus  disparitas  inter  baptizatos ,  quod 
ipse  haereticae  sectae,  illa  vero  catholicae  Ecclesiae  reli- 
gionem  proflteretur,  facilioribus  student  mediis,  q^ibus  me- 
tam  attinganL.  Resciverant  autem,  neminem  parochorum 
civitatis  N.  huic  matrimonio  ad  formam  Tridentini  astatu- 
rum,  deficiente  apostolicae  Sedis  dispensatione ;  hinc  Ti- 
tius  ex  ignorantia  potius  quam  ex  malitia  reput?)ns,  alter- 
utruni  parochum,  origlnis  nempe  vel  domieilii  unius  ex 
contrnhentibiis,  posse  ad  libitum  valide  matrimoniis  assi- 
stere,  siatuit  eligere  parochum  originis  Caiae,  illum  scilicet 
s.  Francisci,  ratus  fore  sibi  facile  huius  parochi  assisten- 
tiani  obtinere,  stante  eiusdem  senili  debilitate,  seu  potius 
imbecillitate,  addita  longiys  accersita  futilique  ratione  de 
amitae  volo  sponsis  nuptiarum  prandium  parandi  (Actor. 
fol.  18  et  alibi).  Quare  illum  parochum  quadam  die  adivit, 
qui  omnos  difficultates  ad  matrimonium  cum  Caia  ineun- 
dnm  pro  suo  lubitu  ita  composuit,  quasi  nulla  iura  urge- 
rent  in  casu,  nullisque  ipse  teneretur  obligationibus,  dunn 
pluribus  tenebatur,  ut  cuique  patet,  sive  quae  ad  Uceita- 
tem^  sive  quae  ad  validitatem  illius  matrimonii  pertine- 
bant.  Agebatur  enim  de  coniungendo  matrimonio  mulieris 
catholicae  cum  viro  acatholico  et  alienigena,  quique  suae 
parochiae  iur  isdictioni  haud  subiecti  erant.  Sed  bonus  ille 
parochus  his  omnibus  posthabitis,  praesertinri  delegatione 
a  quo  de  iure  (Actor.  fol.  9-18),  excepta  a  Titio  quadam 
aitestntione  ab  se  non  intellecta,  quippe  teutonica  lingua 
exarata  (Aclor.  fol.  18  R.  ad  6),  huic  iterum  baptismum 
confert  sifb  tjonditione^  teste  Aloisio  C.  (Alleg.  X),  quod 
Titius  recipit  animo  duntaxat  ritum  qualemcumque  pa- 
tiendi  ad  matrimonium  necessarium;  atque  uno  eodem- 
que  die  festn  duabus  tantum  proclamationibus  in  sua  pa- 
rochiali  Eeciesia  peractis,  tertia  neglecta  tamquam  non  ne- 
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cessaria,  ad  matrimonium  nuncupandum  procedit  (Artnr. 
fol.  18-19-20  -  Alleg.  B). 

5.  Revera,  die  18  iulii  1863,  Tiliua  et  Caia  una  cum  (hin- 
bus  testibus  Ludovico  et  Francisco  a  civitate  N.  di^cn- 
denles,  ad  parochum  s.  Francisci  se  conferunt,  et  nh  eo 
petunt  ut  huic  matrimonio  assistat.  Eorum  votis  movom 
libentissime  gerens  ille  parochus,  eos  ad  parochialeii  i  I  >- 
clesiam  ducit;  sponsorum  ac  teslium  nomina  non  sriin  1 
exquirit;  ac  landem  ad  formam  in  Rituali  praescriiiiMHi 
(quamvis  in  verbis  proferendis  valde  lingua  implicantur} 
sponsos  de  mutuo  ad  matrimonium  consensu  de  prae^^<*nti 
interrogat.  Verum  parocho  ita  interroganti  Titius  qiiidrni 
aflfirmative  iterato  respondit;  at  Caia  nullum  omninn  r**- 
sponsum  dedit,  ei  ex  actis  haud  clare  erui  potest  an  nli- 
quo  signo,  puta  oculis,  vocis  modulo,  nutu,  consensiin: 
eccpUeite  ac  directe  expresserit.  Illud  tantum  Titius  deiii»- 
nit,  quod  Gaia  annulum  a  parocho  benedictum  et  ;i  s*^ 
exhibitum  libenter  excepit.  Parochus  nihilominus,  nuiJM  n 
sponsa  accepto  i^esponso  vel  signo  certo  et  explicito,  (|iiMd 
sciam,  de  praestito  ad  hoc  mairimonium  consensu  de  pi  ne- 
senti,  ulterius  ad  flnem  usque  procedit,  et  sponsis  ai;  \v- 
stibus  comitantibus,  domum  reversus,  incompositum  dit^tn! 
testimonium  in  libfo  matrimoniorum ,  scribente  Titio,  Iv» 
autem  in  testimonio  non  legitur  quod  parochus  spo!i^n>^ 
interrogaoeritj  eorumqtie  mutuo  consensu  habito,  solehnu- 
ter  per  oerba  de  praesenti  matrimonio  coniunxerit  [J Ix 
Ritual.  Rom.  forma  scribendi  coniugatos  in  3.  lib.):  <ri.\ 
tantum  quod  matrimonium  Titii  cum  Caia  coniunxerit.  Irt* 
terim  notandum,  quod*  vix  ab  Ecclesia  egressis  sponsi-  ;m' 
testibus,  Caia  de  non  dato  a  se  ullo  responso  parochu  in- 
terroganti  circa  consensum  ad  matrimonium,  loquitu? ,  ^  m- 
teris  audientibus  nec  contradicentibus ;  immo  non  drftiit 
qui  ad  haec  subrideret,  et  alter  qui  altum  hac  de  re  silnt- 
tium  indiceret,  addita  ratione  ne  ansa  cuipiam  daretuf  ml 
huius  matrimonii  nullitatem  proclamandam  (Cfr.  Aitut, 
foll.  10-11,  20-21  et  alibi.  -  Alleg.  B-Y). 

6.  Huiusmodi  auspiciis  matrimonio  inito  vel  atteiii;!!'', 
haud  quidem  poterant  Titius  et  Caia  vitam  sibi  pollicr  i  i  in 
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pace  et  amore  pene  coniugali  ducendam.  Revera,  vix  pri- 
mus  effiuxerat  mensis  melligenae  lunae,  et  statim  inter  eos 
ortum  habuerunt  iurgia,  contumeliae,  omnigenaeque  iniu- 
riae  usque  ad  verbera.  Queis  mulier  a  viro  lacessita,  et 
vir  zelotypia  correptus,  ad  civilem  potestatem  deferunt 
querlmonias.  His  omnibus  additis  monitionibus  a  proprio 
eorum  pnrocho,  scilicet  Ecclesiae  sancti  Laurentii,  fraterne 
datis ,  qui  insuper  per  se  mulieri ,  per  alium  viro  grave 
dubium  iniecerat  de  ab  ipsis  initi  matrimonii  flrmitate 
(Actor.  f.  17),  faclum  est  ut  tandem  post  quatuor  circiter 
menses  n  contracto  matrimonio-,  scilicet  die  2  novembris 
1H63,  Caifi  supplices  episcopali  Curiae  preces  ab  eodem 
pniedicto  parocho  exaratas  porrexerit;  quibus  breviter 
enarrota  facti  specie  quoad  ea  quae  maxime  afflciebant 
huius  matrimonii  nedum  liceitatem,  sed  et  flrmitatem,  po- 
stulat  ut  ab  illa  Curia  relaxetur  decretum  de  nullitate  sui 
matrimonii,  utpote  coram  parocho  non  proprio  a  se  cum 
Titio  initi.  Hoc  accepto  libello  Ordinarius  extraiudicialiter 
audit  tum  Caiam  tum  Titium,  qui  factum  enucleant  et  fu- 
sius  exponunt.  Visis  huiusmodi  deposilionibus ,  et  attenta 
principe  cland^stinitatis  ratione,  idem  Ordinarius  decreto 
diei  12  novembris  1863  deputat  iudicem  instructorem  ad 
omniii  iictn  iuris  ordine  servato  peragenda  usque  ad  pu- 
bliCintionem  processus. 

7.  Porro  omnia  processualia  acta  rite  inita,  suspensa 
incuerunt  per  integrum  lustrum.  Cum  enim  testes,  qui  ma- 
triinonio  ostiterant,  bis  in  iudicium  vocati,  nunquam  com- 
paiuerint,  hinc  Curia  causam  comperendinandam  esse  du- 
xit,  et  ad  diligentiam  partium,  iugAIis  vinculi  defensore  ex 
officJo  annuente,  remisit.  Itaque  die  24  novembris  1868, 
prncessunlia  acta  reassumuntur  occasione  libelli  a  Titio 
porrecti  ( Actor.  fol.  24)  quo  petebat  ut  procederetur  in  causa 
matrimunii  iamdiu  a  Caia  promota.  Sic  e  pulvere  causa 
haec  excitata,  processualia  acta  alacriter  ac  rite  iterum 
pr^osequutii  et  absoluta  fuisse  videntur  ad  normam  Bene- 
dictinae  Constitutionis  Dei  miseratione  ^  et  sapientissimae 

^  Ctr.  in  Appeadice  /«  hanc  Benedicti  XIV  constitutionem. 
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instructionis  diei  22  augusti  1840  s.  huius  Congregationis  \ 
praesertim  quoad  solemnitates  quae  ad  actorum  validita- 
tem,  vi  praefatae  Constitutionis,  requiruntur.  Sic,  ut  prae- 
cipua  delibemus,  nihil  desiderandum  esse  videtur  circa 
expressam  depulationem  iudicis  seu  iudicum,  qui  facultate 
polierent  procedendi,  iudicandi  ac  decernendi  hanc  ^au- 
sam;  circa  constitutionem ,  iuramentum,  adsistentiam  de- 
fensoris  matrimonii  ex  offlcio  in  quolibet  aclu  iudiciali  et 
examine  testium  (cit.  Const.  §§  4-6-7).  Itidem  rite  exami- 
nati  fuerunt  coniuges,  qui  et  ea  quae  extraiudicialiter  de- 
posuerant,  paucis  rectius  expositis,  iuramenti  religione  ite- 
rato  firmarunt.  Similiter  alii  testes  qui  reperiri  potuerunt, 
et  tum  a  procuratore  ipsorum  coniugum  rite  constituto, 
tum  ab  uno  et  altero  matrimonii  defensore  inducti ,  exa- 
minati  fuerunt  sub  duplicis  iuramenti  vinculo.  In  uno  vel 
alio  tantum  eos,  quorum  intererat,  defecisse  dolendum  est. 
Sic,  ut  unum  modo  tangam,  non  intelligitur  cur  primus  et 
alter  matrimonii  defensor  iudicium  septimae  manus  nullo 
pacto  requisiverint,  quamvis  H.  S.  C.  in  citala  Instructione 
pro  omnibus  causis,  quae  matrimonii  firmitatem  respi- 
ciunt,  illud  indiscriminatim  praescribat,  licet  primario  in 
illis  exigat,  quae  ex  capite  impotentiae  aguntur  ^.  Hoc  au- 
tem  examen  septem  testium  ab  uno,  totidemque  ab  altero 
coniuge  inductorum  ex  eorum  propinquis  vel  vicinis  bo- 
nae  famae,  non  parum  iuvare  poterat  ad  dignoscendum 
et  veracitatem  depositionum  eorumdem  coniugum  sallem 
ex  credulitate,  et  quae  mentis  latebris  facile  latere  possunt, 
quaeque  propinquis,  amicis  vei  vicinis  aperire  dictitando 
solent  coniuges,  dissidiorum  praesertim  tempore.  -  Sed 
hoc  et  similia  sicuti  iudicialibus  actis  nullitatem  non  inge- 
runt*;  ita  nec  substantialibus  huius  causae  officiunl.  De- 
positiones  enim  coniugum  ac  testium  iurisiurandi  religione 
inchoatae,  eodemque  solemni  vinculo  absolutae,  abunde 

*  Gfr.  in  Appeadice  ^^  hanc  S.  G.  Concilii  instructionem. 
'^  Cfr.  in  Appendice  2^  cit.  instructionem. 

^  Cfr.  in  Append.   /^  cit.  const.  Dei  miseratione  §  7«  et  cit.  in- 
structionem. 
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sufficere  videntur  ad  causae  huius  criterion  sibi  eflforman- 
dum  ;  nec  ex  iis,  quae  deflciunt,  ullo  pacto  pendere  videtur 
huius  quaastionis  solutio. 

8.  His  itaque  ahsolutis  iudiciaiibus  actis,  tum  index  ad 
acta  dumtnxat  instruenda  delegatus,  tum  matrimonii  de- 
fensor,  tnm  peuUum  procurator,  ea  ad  veritatem  eruen- 
dam  sati^  esse  duxerunt.  Eo  vel  magis  quod  dictus  pro- 
cumtor  iam  in  actis  declaraverat,  non  potuisse  ad  examen 
inducere  lacobum  parochum  Ecclesiae  s.  Francisci,  Rosam 
amitam  Caine,  Fmnciscum  testem  matrimonii  celebrationi 
adhibitnm,  quia  parochus  e  vila  migraverat  die  7  sept.  1865 
(Alleg.  Z);  Rosa  itidem  vita  cesserat  die  10  februarii  1869 
(Alleg.  T);  Franciscus  vel  a  die  25  ianuar.  1864  deseruerat 
habitationem  positam  in  via  s.  Laurentii,  n.  4,  nec  consta- 
bat  quo  migraverat,  vel  ubi  moraretur  (Alleg.  U)  (Actor. 
foll  28-29-44).  "  Quapropter  ab  Ordinario  loci  die  19  no- 
vembris  1869,  insfante  coniugum  procuratore,  processus 
puhlicatio  decernitur,  iudex  ad  causam  cognoscendam  ac 
iudicandom  dele^atur,  et  tum  vaiiditatis  matrimonii  defen- 
sori,  tum  roniugum  advocato,  quos  inter  lis  fuerat  conte- 
stata,  iniun^itur  ut  die  7  ianuarii  1870  ad  causam  discu- 
tiendam  in  nrenam  descendant,  et  conclusiones  facti  et 
iuris  penes  acta  exhibeant.  Huic  decreto  obediunt  partes, 
ea  tamen  contraria  ratione,  qua  quaelibet  ab  oflBcio  susce- 
pto  ferebatur, 

9.  Ad  tramites  itaque  cit.  Benedicti  XIV  Gonstilutionis, 
validitatts  matrimnnii  defensor  animadvertit  praecipue :  - 
Titium,  utpote  haereticum,  subiectum  non  esse  legi  Eccle- 
siae  in  catholicos  tantum  latae,  qualis  est  ea  quae  iubet 
celebrandum  esse  matrimonium  coram  proprio  parocho;  - 
neque  obstnre  nrbitratur  quod  altera  pars  contrahens  sit 
cntholica :  huic  enim  Titium  communicare  contendit  privi- 
legium  exemptionis  a  lege  tridentina,  quo  ipse  fruitur  vel 
ratione  loei  ia  quo  habitat^  oel  ratione  societatis  in  qua 
Vivit  (Bened.  XIV  de  Synodo,  lib,  6.  e.  6.  n.  12);  -  utram- 
que  vero  rationeni  et  loci  et  societatis  ad  c^sum  quadrare 
subsurnit,  imrno  vero  etiam  corroborari  declarationibus 
Benedicti  XIV  Uie3apr.  1752  quoad  validitatem  matrimo- 
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niorum  Helvetiorum ;  -  nec  obstare  praesumit  quod  Titius 
matrimonium  in  Italia  inierit,  in  qua  Tridentina  lex  fuit 
rite  promulgata,  cum  etiam  alibi  clandestina  matrimonia 
haereticorum  valeant,  ubi  Tridentini  decretum  fuit  prnmul- 
galum;  -  insuper  hanc  S.  C.  declarasse  die  16  marlii  1780, 
dissimulandum  esse  circa  matrimoniorum  flrmitateni  ab 
haereticis  initorum  inter  se,  quam  dissimulationem  tacitam 
importare  approbationem  affirmat,  et  communicari  privi- 
legium  si  cum  parte  catholica;  -  his  concordare  antumat 
declarationes  ac  instructiones  Pii  VIII  et  Gregorii  XVl, 
qui  docuerunt,  matrimonia  mixta  clandestine  contrtictaj 
quamvis  illiciia,  esse  tamen  valida,  et  uti  talia  habenda;  - 
coniuges  praeterea  aliud  domicilium  in  Ecclesia  s.  Frnn- 
cisci  acquisivisse  satagit  ostendere,  quia  eo  lum  Caia  tum 
Titius  frequenter  se  contulerant  animo  domicilium  inibi 
acquirendi :  hunc  animum  porro  satis  declarari  aique  prae- 
sumi  putat  tum  ex  facio  receptae  nuptialis  benedietionis 
ab  illo  parocho,  tum  ex  testimonio  eiusdem  parochi,  qui 
in  libro  matrimoniorum  testatur,  utrumque  coniugem  do- 
micilium  in  sua  parochia  habuisse;  -  et  ubi  haec  argu- 
menta  posthaberi  velint,  potuisse  demum  Titium  et  Caiam 
matrimonium  inire  coram  quolibet  parocho  ex  eo  demon- 
strare  conatur  quod  Titius  ab  Helvetia  migrans,  habitatio- 
nem  quidem  pluribus  in  locis  habuit,  sed  hac  illac  circum- 
cursans,  et  vagorum  vivendi  rationem  usque  retincns, 
nuliibi  domicilium  vel  quasi  domiciiium  statuisse  retinen- 
dum  est  (Cfr.  Alleg.  BB). 

10.  E  contra  ipsorum  coniugum  Orator,  nedum  paucis, 
sed  et  incompta  oratione,  matrimonii  huiusmodi  nuliitatem 
satis  superque  patere,  ideoque  ^roclamandam  essc  dicti- 
tabat  vel  ex  ipso  substantiali  defectu  consensus  inl  ma- 
trimonium  ex  parte  Caiae,  vel  ex  clandestinitatis  vitio,  cum 
initum  quidem  fuerit  coram  parocho,  sed  non  coram  pro- 
prio  (Alleg.  AA). 

11.  Itaque  iudex  ad  sententiam  hac  in  causa  proferen- 
dam  delegatus,  perpensis  libratisque  hinc  inde  rationibua 
tum  a  matrimonii   vindice,  tum  a  coniugum   procuratore 
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sive  voce  sive  scripto  prolatis,  tandem  die  20  ianuarii  1870 
hanc  definitivam  in  causa  protnlit  sententiam : 

«  Consta['e  de  nullitate  matrimonii  quod  Titius  et  Caia 
«  die  18  iulii  an.  1863  coram  domino  lacobo  parocho  Ec- 
<t  clesiae  s.  Francisci  contrahere  praesumpsere ,  ex  de- 
«  fectii  iurisdictionis  in  parocho  assistente  »  (Actor.  fol.  52, 
Alleg.  CC). 

12.  Ab  hac  sententia,  contra  matrimonii  supradicti  fir- 
mitfifem  lata,  validitatis  matrimonii  ex  officio  defensor,  ad 
tramites  cit.  Const,  Dei  miseratione  §8,  rite  appellavit  ad 
s.  apostolicam  Sedem  seu  ad  H.  S.  C,  et  institit  ut  hic  actus 
ad  eamdem^  una  cum  conclusionibus  iam  in  causa  relatis, 
transmitteretur,  coniugum  procuratore  prout  de  iure  inti- 
mato  (Actor.  folL  52-55). 

13.  Quae  cum  in  facto  ita  sint,  inquirendum  nunc  est 
quid  iuris  in  casu.  Cum  itaque  ab  H.  S.  0.  decernendum 
sit  an  praedicta  sententia  ab  episcopali  Curia  in  primo  iu- 
risdictiunis  gradn  prolata,  confirmanda  vel  infirmanda  sit, 
atque  ita  altera  conformis  vel  difformis  enascatur  senten- 
lia,  et  coniuges  scire  valeant  an  sit  in  eorum  potestate  ad 
alia  vota  migiandi  iuxta  sancita  in  cit.  Benedictina  Const 
§  11,  ad  id  necesse  esse  videtur,  ut  illud  in  huiusmodi 
causis  tritum,  et  sacrae  huic  Congregationi  admodum  fa- 
miliare  diluutur 

DUBIUM 
An  constet  de  nullitate  niatrimonii  in  casu  ? 

^   SEU 

An  conftrmanda  vel  infirmanda  sit  sententia  Curioe 

episcopaU^  in  mm  ? 

14.  Huic  diluendo  dubio  maxime  conferre  videtur  si 
haec  tria  diacutiantur  ac  dirimantur  quaestionum  capita, 
quae  ab  uctorum  visceribus  exoriuntur ,  quaeque  idcirco 
EminenUssimorum  Patrum  sapientiae  homillime  subiicio, 
scilicet : 
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1.  An  ex  iudicialibus  actis  certo  constet  de  mutuu  nc 
rite  praestito  ad  matrimonium  consensu  de  praesenli  intet' 
Titium  et  Caiam  coram  parocho  Ecclesiae  parochinlis 
s.  Francisci. 

2.  An  hic  idem  parochus  dici  potuerit,  et  reapse  fucrit 
proprius  contrahentium  parochus  vel  eorum  saltem  nlter- 
utrius,  ita  ut  valide  coram  eo  potuerit  contrahi  matiimn- 
nium  in  casu.  -  Et  quatenus  negative  ad  2: 

3.  An  sustineri  possit  huius  matrimonii  validitas  vel  ex 
eo  quod  Titius  ad  Jtiaereticam  societatem  pertineat,  iln  ui 
non  teneretur  lege  a  tridentina  Synodo  sancita  de  mntti- 
monio  coram  proprio  parocho  celebrando. 

15.  A  prima  igitur  ex  propositis  quaestionibus  inci|HsUii, 
scilicet : 

QUAESTIO  PRIMA 

De  consensu  in  qua  plura  de  natura  consensus  et  mediis 
eiusdem  praestandi  ad  valide  vel  invalide  matrimonium  ineundum. 

Q.  «  An  certo  constet  de  mutuo  ad  matrimonium  rrm- 
«  sensu  de  praesenti  in  casu  ». 

Neminem  latet,  ad  matrimonii  validitatem  requiri  oe- 
rum  eonsemum,  mutuum,  de  praesenti  et  verbis  ve(  nUh 
signis  externis  manifestatum.  -  Huiusmodi  proposiliu  in 
omnibus  suis  partibus  evidens  est  tum  ipso  rationie  lu- 
mine,  tum  sacrorum  canonum  auctoritate.  Nam  quod  ad 
matrimonii  valorem  requiratur  verus  consensus  ex  |>fiiiG 
utriusque  contrahentis ,  idest  mutuus,  patet  ex  eo  (luod 
matrimonium,  uti  contractus,  est  conventio  inter  viruui  i  L 
mulierem  :  porro  consensus  constituit  essentiam  convcntio 
nis^  quippe  quae  est  duorum  vel  plurium  in  idem  phun- 
tum  consensus  (L  1.  ff.  de  pact.  §  1 ;  -  Inst.  de  empL  et 
vend.).  -  Quod  consensus  esse  debeat  de  praesenti  nemLi 
non  videt,  cum  per  promissionem  de  futuro  flant  tantum  f 

sponsalia,  non  vero  matrimonia.  Deducitur  etiam  ex  oap- 
si  inter  31,  de  sponsaL  et  matr.  -  Tandem  consensus  ver- 
bis  vel  aliis  externis  signis  manifestari  debet.  Etenirri,  uti 
docet  Pirhing  «  ad  valorem   matrimonii  non  est  satis  ut 


n 
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contrahentes  in  obligationem  coniugalem  de  praesenti  con- 
sentiant,  sive  internum  consensum  habeant,  sed  iure  quo- 
que  nalurali  requiritur,  ut  exprimant  hunc  consensum, 
eumque   mutuo  acceptent ,  prout  constat  ex  cap.  Ucet  3^ 
de  sponsa  duorumj  ubi  postquam  dictum  est,  matrimo- 
nium  contrahi  per  legitimum  consensum  de  praesenti  in- 
ter  virum  et  mulierem,  subiungitur :  ita  ut  unus  alterunij 
cum  mutuo  consensu  verbis  eonsuetis  expresso,  reeipiat^ 
vel  aliis  signis  externis,  ut  supra  dictum.   Ratio  est,  quia 
nullus  humanus  contractus  iniri  potest,  nisi  utriusque  con- 
trahentis  voluntas  exprimatur,  et  mutuo  sibi  innotescat» 
(Pirhing  lib.  4.  tit  1.  n.  82,).  -  Hunc  praeivergt  Sanchez, 
qui  ait :  «  Res  est  certa  inter  catholicos,  non  satis  esse  con- 
sensum  iniernum,  sed  oportere  verbis  vel  signis  exprimi. 
Cuius  contrarium  tenuit  Wiclef,  quem  late  impugnat  Wal- 
dens  etc.  ».  Et  eamdem  ac  supra  rationem  affert,  addito 
quod  matrimonium  prout  sacramentum  debeat  perflci  si- 
gno  sensibiU  (Sanchez  de  matrim.  Ub.  2.  disp.  30.).  Porro, 
ad  valorem  matrimonii  consensum  mutuum  nedum  per 
verba  exprimi  posse,  ut  regulariter  fleri  debet  a  valentibus 
loqui,  sed  et  per  alia   externa  signa  consensum   expri- 
mentia  docent  communiter  DD.  cum  eodem  Sanchez,  qui 
concludit  animadvertens :  «  Goncilium  Florentinum  in  de- 
creto  de  sacramentis,  cum  singula  sacramenta  singillatim 
exponeret,  dixit  sic :  consensus,  per  verba  reguUzriter  ex- 
pressuSj  facit  matrinwnium :  ubi  non  dicit,  verba  esse  ne- 
cessaria,  sed  oppositum  denotavit,  dum  non  dixit,  semper 
adhiberi  verba,  sed  regulariter,  id  est  communiter  »  (San- 
chez  Ub.  2.  disp.  31.  n.  5.). 

16.  lam  vero  taliter  ne  consensum  expressit  de  prae- 
senti  Caia  ad  matrimonium  ineundum  cum  Titio?  Ex  iu- 
dicialibus  actis  sicut  rationes  extant,  quibus  iure  deduci 
posset,  defecisse  consensum  ex  parte  Caiae,  ita  e  contra 
rerum  adiuncta  non  desunt,  quae  suadere  videntur,  suflfi- 
cientia  non  defuisse  externa  signa,  queis,  saltem  impUcite 
et  pro  foro  externo,  argui  et  intelligi  a  parocho  et  testi- 
bus  potuerit  consensus  huiusmodi  etiam  ex  parte  mulie- 
ris.  -  Et  in  primis  rationes  non  desunt  ad  Suadendum  de- 
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fectum  consensus  ex  parte  sponsae.  Et  re  quidem  vera 
ipsamet  in  suis  extraiudicialibus  et  iudicialibus  depositio- 
nibus,  sub  iuramenti  vincuio  iterato  declarat,  se  nihil 
omnino  respondisse  parocho  interroganti  circa  consensiim 
de  praesenti  ad  matrimonium  cum  Titio  ceiebrandurn.  Ad 
octavum  autem  interrogatorium  claiius  et  mentem  expli- 
cans,  ait:  «  Vernmente  nulla  risposi  alia  domanda  del  par- 
€  roco  di  s.  Francesco,  e  cio  perche  non  mi  sembrnna  che 
^  itn  tol  matrimonio  fosse  benfatto ,  mentre  non  si  era 
«  portato  alcun  consenso  come  d' uso  prima  delle  puhbli- 
«  cazioni  (forsan  loquitur  hic  de  sponsalibus  soleinnibus); 
«  Tizio  non  era  un  cattolico,  e  quindi  eravamo  rmdati  la 
€  su  appunto  perche  ci  avevano  detto  che  non  si  sarebbe 
«  trovato  alcuno  in  citla  che  avesse  assistito  al  nostro  ma- 
«  trimonio ;  percio  non  sembrandomi  di  fare  tin  matrimo- 
€  nio  come  si  deve,  non  potrei  dire  che  intenzione  avmsi^ 
«  mentre  tutto  quellMnsieme  di  circostanze,  mi  fece  ripe- 
«  tutamente  ridere  »  (Actor.  foll.  10-11).  Sedulo  hic  est  at- 
tendenda  ratio  cur  Caia  nihil  respondendum  (hixerit  pe- 
rocho  illam  interroganti  de  consensu;  quia  nempe  ontmo 
reputabat,  se  haud  acturam  matrimonium  pront  opnrLet- 
Ex  contextu  sermonis  igitur  videtur  quod  Caia  non  modo 
nescierit  an  intentionem  habuerit  matrimonium  ineundi, 
sed  vehemens  exurgit  praesumptio,  ipsam  nullum  nmnino 
consensum  praebuisse,  quippe  nolebat  consenlii  e  actui  il- 
licito,  quia  Titius  non  erat  catholicus :  unde  dixisse  vide- 
tur:  non  sembrandomi  di  fare  tin  matrimonio  come  si 
detye. 

17.  Praeterea  cum  faia,  uti  vidua  Sempronii,  iamfacto 
proprio  sciret,  matrimonium  nonnisi  coram  proprio  con- 
trahentium  parocho  posse  valide  celebrari,  quid  impedit, 
quominus  retineatur,  ipsam  nedum  illicitum,  sed  et  inva- 
lidum  credidisse  illud  matrimonium  quia  non  celebrntum 
coram  proprio  parocho,  et  sic  iilud  arcana  menie  tontum 
simulasse  ? 

Verum  quod  ex  depositione  Caiae  arguere  tantum  fas 
est,  ipsam  scilicet  invaUdtim  credidisse  illud  cormubiuni, 
quippe  non  coram  proprio  parocho  initum,  istud  directe 
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sub  duplicis  iuramenti  vinculo  testatur  Lucilius,  testis  ad 
matrinnonium  adhibitus.  Deponit  enim,  Caiam  vix  ab  Ec- 
clesia  s.  Francisci  egressam,  tempore  non  suspecto,  post 
matrimonii  celebrationem  ita  sibi  mentem  patefecisse: 
«  Nel  venir  via  (di  Chiesa)  io  e  Caia  parlavamo  insieme 
«  sui  matrimonio,  ed  essa  mi  diceva,  che  quantunque  que- 
«  sto  fosse  stato  un  imbrogliOj  pure  si  sarehbe  ritenuto 
«  validOj  perche  avrebbe  fatto  credere  aoere  lassii  il  suo 
«  domieilio  »  (Actor.  fol.  32).  Cuius  sermonis  Tnentionem 
facit  et  ipse  Titius  (ibid.  fol.  21.  R.  ad  13). 

Porro  non  pauci  DD.  cum  Leurenio  (For.  EecL  lib,  4, 
quaesL  90)  contra  Sanchez  tenent  quod  is  etiam  qui  falso 
existimnt  subes.se  impedimentum  dirimens,  consentire  va- 
lide  non  possit  in  matrimonium,  quia  absurdum  est  posse 
consensum  praestari  ad  id  quod  sibi  est  impossibile,  stante 
impedimenti  conscientia,  licet  erronea.  Ergo  a  fortiori  serio 
praestare  non  potest  verum  consensum  is  qui  impedimenli 
dirimentis  realiter  extantis  conscius  est,  quo  in  casu  Caia 
fuisse  videtur. 

18.  Ceterum  et  ipse  sponsus  ac  testes  sub  eadem  iura- 
menti  religione  deponunt,  nedum  non  audivisse  verba  ulla, 
sed  nec  signa  aliqua  externa  consensus  ex  parte  Caiae  per- 
cepisse.  Titius  enim  testatur  :  «  lo  risposi  affermativamente 
«  (parocho  interroganti  de  consensu),  Fu  fatta  simile  do- 
«  manda  a  Caia,  ma  io  non  udii  che  ella  rispondesse  al- 
«  cuna  parola.  Forse  avri  chinato  il  capo ;  ma  io  non  vidi 
^(notandum  hic  sinceritatis  indicium).  II  parroco  pero 
«  senza  ripetere  la  domanda,  seguito  la  cerimonia  »  (Actor. 
fol.  21.  R.  ad  12).  Et  tractu  temporis  saepe  a  Caia  dictum 
fuisse,  se  nunquam  affirmative  respondisse  parocho  inter- 
roganti  idem  Titius  testatur  (ibid.).  -  Praefatus  autem  Li- 
cilius  firmiter  deponit,  se  nullatenus  percepisse  nec  quod 
parochus  percontatus  fuerit  sponsos  de  mutuo  consensu 
praestando,  nec  quod  hi  talem  consensum  praestiterint 
(Cfr.  Actor.  fol.  31.  R.  ad  6.  coll.  cum  R.  ad  2.  foll.  29-30).  - 
Similiter  et  alius  testis  Propertius  levir  Caiae,  qui  in  Ec- 
ciesia  voluntarie  aderal  dum  matrimonium  ceiebrabatur, 
declarat,  se  non  attendisse  ad  interrogationes,  nec  perce- 
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pisse  an  et  quomodo  responderint  sponsi  in  actu  celebin* 
tionis  matrimonii  (Actor.  fol.  41). 

19.  lam  vero  parochus  et  duo  saltem  testes  debent  iiuh 
trimonio  interesse  non  tantum  physice  seu  corpore,  sed 
modo  humano  seu  moraUter,  idest  animo  et  cum  adorr- 
tentiaj  ita  ut  intelligant  quid  agatur.  Non  enim  iure  pt  ao- 
sens  esse  censetur  qui  non  adest  modo  humano  inti^lli- 
gens  et  advertens  quid  agatur:  probatur  L  eoram  Titio 
209.  ff.  de  V.  S.  «  ibi  »  Coram  Titio  aliquid  faeere  im^Ns, 
non  videtur  praesente  eo  feeisse,  nisi  is  intelligat.  Et  cnn- 
flrmatur  expressis  verbis  Tridentini  sess.  24.  eap.  1.  de  re- 
for.  matr.  « ibi  »  Parochus,  viro  et  muliere  interrogati^, 
et  eorum  mutuo  consensu  intellectOj  vel  dicat  etc.  Ergo  fo 
quiritur  praesontia  hv\mHX\ixc\\m  advertenVa.  -  Ideo  in^ii- 
per  Tridentinum  exigit,  decreto  irritante,  assistentiam  \i\\- 
rochi  et  testium,  ut  constet  Ecclesiae  de  matrimonio  (^nn- 
tracto,  deque  eo  testiflcari  illi  queant,  ne  vivente  pjnmii 
uxore,  aliquis  possit  ducere  secundam.  Atqui  ad  huiusirHiili 
testimonium  ferendum  necessarium  omnino  est,  ita  ens 
praesentes  esse,  ut  intelligant  et  advertant  quid  agatur.  E( 
saltem  necesse  est  ut  parochus  ac  testes  aliquo  sensu  \m'- 
cipianl  consensum  contsahentium,  ut  si  non  audiant  verbLi, 
videant  tamen  signa  mutui  consensus.  Ita  Sanchez  (lihKA. 
cUsp.  39.  a  num.  1  ad  6)j  Pirhing  (lib.  4.  tit.  3.  num.  :^2}, 
Leurenius  (eod.  tit.  quaest.  153.  num.  2)  cum  communi, 

20.  Atqui  nec  parochus  nec  testes  in  themate  testifirari 
Ecclesiae  possunt,  se  consensum  ad  matrimonium  perre- 
pisse  sive  per  verba  sive  per  signa  aliqua  certa  ac  expli- 
eita  a  Caia  directe  expressum.  Non  per  verba  quae  nemri 
eorum  audire  potuit,  quippe  a  Caia  non  prolata;  non  ])ev 
explicita  signa,  quia  ea  nemo  eorum  aliquo  sensu  pet  ce- 
pisse  testatur  (num.  18  praec).  Licet  enim  in  eo  defecerit 
iudex  instructor,  quod  ex  officio  non  interrogaverit  sp«ui- 
sos  ac  testes  an  Caia  saltem  nutu  aliquo  externo  consen- 
suni  expresserit,  an  vero  denegaverit;  tamen  nec  nniis 
eorum  qui  in  iudicio  testati  fuerunt  de  Caiae  consensu, 
innuit  ad  certa  et  expUcita  seu  directa  signa  consensiis, 
uti  quisque  vel  saltem  aliquis  eorum  absque  dubio  fecisset 
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si  quae  percepisset.  Revera  Titius  inquit :  Forse  aorfi  cfd- 
nalo  il  mpo;  ma  io  non  mdC  (Actor.  fol.  21). 

21.  Neque  ad  valorem  matrimonii  certo  sustinendum 
ex  principe  capite  consensus  confugere  utiliter  possumus 
ad  ea  argumenta,  queis  et  cetera  similia  negotia  probari 
solentj  de  quibus  Schmalzgrueber  (lib.  4.  tit.  1.  num,  233). 
Ita  non  ad  publica  regesla ,  seu  librum  matrimoniorum, 
quippe,  etiam  praescindendo  a  falsitatibus,  quibus  inflcitur 
documentum  de  hoc  matrimonio,  manu  Titii,  dictante  pa- 
rocho,  in  eo  libro  exaratum  (Actor.  fol.  22),  nihil  in  eo  pa- 
rochus  super  mutuo  contrahentium  consensu  testatur  (Cfr. 
Alleg.  Y),  quamvis  debuisset  (n.  5  praec);  -  non  ad  con- 
iugum  confessionem  quae  contraria  est ;  -  non  ad  iudicia- 
lem  depositionem  parochi  qui  e  vita  migravit,  quin  fuerit 
examini  suppositus;  -  non  ad  depositionem  testium,  qui 
sponsae  consensum  non  perceperunt ;  -  non  denique  ad 
plures  iuris  praesumptioneSj  uti  esset  carnalis  copula  post 
sponsalia  absolute  inita,  Schmalzgr.  (L  c.  num.  115.),  Pir- 
hing  (eod.  tit.  n.  27.)  et  alia  huiusmodi  plura  a  DD.  notata 
ex  sacris  canonibus.  Quantum  enim  iuri  consonum  erat 
ad  praesumptiones  confugere  ante  Tridentinum ,  quando 
nempe  cltiiidestina  matrimonia,  quamvis  illicita,  erant  ta- 
men  valida,  ut  vel  hodie  ubi  decretum  Tridentini  non  viget 
(Cfr  Schmalzgr.  Z.  e.  n.234):  tantum  eidem  iuri  repugnat 
ad  prae^umptiones  recurrere  post  Trideritinum  Concilium 
«quod,  ut  inquit  Barbosa,  abstulit  matrimonia  praesum- 
pta^  et  solum  ea  oalere  voluitj  quae  in  iadicio  probari 
poHsent  »  (De  off.  et  pot.  Epise.  part.  2.  oMeg.  33.  n.  148 
et  mqq.}. 

22.  Non  obstanlibus  allatis  rationibus,  quae  suadere  vi- 
dentur,  nullum  praestitum  fuisse  a  Caia  consensum  ad 
matrimonium  cum  Titio  ineundum,  vel  saltem  de  eo  con- 
sensu  testimonium  haberi  non  posse  qualiter  a  Tridentino 
praescribitur,  nihilominus  rationes  e  contra  non  desunt 
quae  huic  adstruendo  consensui  saltem  implieito  et  pro 
foro  cTterno  suffragari  videntur.  Talia  enim  adsunt  ante- 
cedentia,  concomitantia  et  subsequentia  huius  matrimonii 
adiuncta,  ut  ex  iis,  si  non  explicitus  et  omnino  explora- 
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tus,  implicitus  tamen  erui  possit  admodum  probabiliter  ad 
hoc  matrimonium  eonsenms.  Constat  enim  ex  actis,  Cainiii, 
sponsalibus  initis  utcumque  privatis  et  invalidis  cum  Titin, 
stata  'die  una  cum  eo  et  duobus  testibus,  nemine  ipsam  co 
gente,  sed  sponte  ad  matrimonum  celebrandum  petiif^se 
parochiam  s.  Francisci ;  -  constat,  ipsam  et  sponsum  f*o 
se  contulisse  rogatum  illius  Ecclesiae  parochum,  ut  eortim 
matrimonio  assistentiam  praeberet;  -  constat  ad  hiinc 
flnem,  ipsos  accessisse  ad  Ecclesiam,  stetisse  flexis  geni- 
bus  coram  parocho  et  testibus  ut  consensum  emitterent 
de  praesenti  iuxta  formam  a  Tridentino  praescriptam  (Cfr. 
num.  5  praec).  Et  reapse  parocho  interi^oganti  Caia  vei*- 
bum  non  respondit ;  at  Titius  roganti  satisfaciens,  consen- 
sum  iterato  oerbis  expressit:  post  quae  viri  verba^  Onn 
annulum  a  parocho  benedictum  libenter  excepit,  uti  anjbo 
fatentur :  «  Tizio  disse  di  si  due  volte  (ita  sponsa) ,  e  \m 
« il  parroco  benedisse  Tanello,  e  lo  diede  a  Tizio,  che  rne 
«  lo  pose  in  dito  »  (Actor.  fol.  10).  Similiter  et  sponsus  iu- 
ramento  testatur:  «II  parroco  benedisse  ranello,  che  io 
«  posi  in  dito  a  Caia,  la  quale  lo  ricevette  con  tutta  spon- 
«  taneita  »  (Actor.  fol.  21). 

lam  vero  quamvis  immissio  ei  receptio  annuli  per  se 
loquendo  signum  sit  aequivocum,  quia  ex  aliis  causis,  puUi 
ex  simulatione  matrimonii  ad  turpem  tegendum  amorem, 
fleri  potest,  uti  animadvertit  Sanchez  (L  e.  lib.  1.  disp.  22, 
num.  1):  non  ita  tamen  iudicandum  est  cum  taliaantece- 
dentia,  concomitantia  et  subsequentia  adsunt  adiuncta,  qune 
consensum  saltem  impUcite  et  indirecte  praestitum  fuissn 
demonstrent.  Praeter  enim  alia  adnotata.  nuper  adiuncta, 
huic  immissioni  et  receptioni  annuli  praecesserunt  verbrfy 
quibus  Titius  consensum  de  praesenti  dedit  ad  matrimo* 
nium  ineundum  cum  Caia.  Atqui  «  si  verba  unius  \m\vr 
cesserint,  ut  docet  idem  Sanchez,  immissio  annuli  et  reee- 
ptiOj  operatur  verbum  expressum  alterius  et  consemum. 
Quare  si  verbum  matrimonii  praecessit,  operatur  matn- 
monium :  si  vero  sponsalium,  sponsalia:  quia  tacens  con- 
sentit  facto  ipso  dum  annulum  recepit.  Arg.  l.  Paulus  (f. 
rem  rat.  fiab.  etc.  »  (Sanchez  l.  c.  num.  3).  -  Videtur  igiiiir 
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hoc  non  esse  matrimonuim  praemmptum^  sed  coniugium 
inituni  consensu  implieito  et  probabiU  saltem  in  foro  ex- 
terno,  quidquid  sit  de  conscientiae  foro  si  nuUum  reapse 
Caia  eonsensum  proebens,  matrimonium  sirnulavit 

23»  Quibus  positis  prona  est  ad  pnmam  quaestionem 
conchisio.  Etenim  omues  norunt,  leviores  probationes  suf- 
ficere  cum  ngitur  de  matrimonio  sustinendn ,  quam  cum 
res  est  de  eo  dissolvendOj  uli  animadvertit  Schmalzgr. 
(L  c.J.  Et  «  in  dubio,  ad  monitum  Cosci,  pronunliandum 
est  pro  Viiliditate  matrimonii  in  qunestionihns  nulHtaUs» 
(dc  $ep4imt\  ton\  lib.  3.  c.  2.  mim.  :i86  et  ^eqq,).  Idipsum 
docet  et  Sanchez  ex  cap,  ex  literig,  de  probation.,  illud 
nddens  quod  in  dublo  de  consensu  et  consequenter  de 
man'imonio,  in  utroqw  foro  (externo  et  crmscientine)  rV 
dicandum  egp^e  in  faoorem  niatrimonii  (lib.  t.  disp.  18. 
nnm,  5-6). 

Ad  primtim  igitur  qunestionem  responderi  posse  vide- 
tui',  pr(»babi1iter  conslare  de  muLuo  consensu  in  casu,  ex- 
plicito  quideni  ex  parte  viri,  et  saltem  im.plieito  ex  parte 
feminae,  Quarc  si  ex  finias  tantam  qnaeMiows^  capite  i*e- 
spnnderi  deberet  dnbio  hac  in  causa  proposito  :  «  An  con- 
stet  de  nullitate  mati*imonii  in  casu  »  re^pnndendiun  foret: 
Ncgativp,  ut  H,  S.  C.  respondit  in  Theatina  motrimonii 
die  22  novenibris  1856. 

24.  Sed  satius  est  nb  hac  primn  quaestione,  attingenie 
signa  consensus,  praescindere,  cum  satis  supei^que  et  fir- 
miori  quidem  iudicio  occurrt  possit  praedicto  dubio,  resoi- 
vendo  alternm  quaeslionem  ex  trihus  pi-opositis  (man.lt 
praec.)  Sit  igilur 

QUAESTIO  SECUNDA 

De  Clandestinitate,  in  qua  quaestione  ob  Tridentini  deoretum  iubentis 

praesentiam  parochi  et  testium ,  plura  de  proprto  contrahentium 
parocho  disseruntur. 

Q.  An  parochuB  Ecclesiae  s.  Francisci  fuerit  proprias 
coninihentium  parochus  vel  eorum  saltem  alterutiuus,  ita 
ut  nafide  coram  eo  potuerit  contrabi  matrimonium  in  casu. 
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Nullo  quidem  labore  haec  quaestio  resolvi  poterit,  se- 
dulo  recolendo  prius  quae  in  iure^  tum  quae  in  faeto  eam 
propius  attingunt. 

Itaque  matrimonia,  quae  contrahuntur  absqiie  pnmsen- 
tia  parochi  et  testium,  appellantur  clandestina  B\m\y\\c\i^\'\ 
quae  vero  absque  denunciationibus  praemittendis  seil  cu- 
ram  proprio  parocho  et  testibus  celebrantur,  improiirie 
<3landestina ,  seu  guasi-clandestina  dici  solent  (Cfr.  Be- 
ned.  XIV.  De  Synod.  Ub,  13,  e.  22.  num.  10).  Non  de  his 
autem,  sed  de  prioribus  hic  sermo  est. 

Huiusmodi  clandestina  matrimonia  nullo  non  tempore 
fuerunt  ab  Ecclesia  prohibita,  ut  constat  ex  multi^  sncro- 
rum  canonum  locis,  praesertim  ex  cap.  nullus  30^  f[iiaest.  5; 
et  graviter  quidem  vetita,  ut  innuunt  verba  Trideritini 
(sess.  24.  c.  1.  de  reform.  matr.):  Ecclesia,  ex  iffMi^^mui^ 
eausis  illa  (clandestina  matrimonia)  semper  deteHat(i  f^^t.  - 
Verum  quantumvis  ilUcita,  fuerunt  tamen  sempei'  f^aUdnj 
quandiu  Ecclesia  ea  irrita  non  fecit  (Trid.  I.  c).  Scilicet 
iure  novo  Tridentini  clandestina  matrimonia  nulLi  et  irrita 
declarantur  his  verbis :  <c  Qui  aliter  quam  praesc^nte  pa- 
«  rocho  vel  alio  sacerdote  de  ipsius  parochi  seu  OjdinaT-ii 
*  licenlia  et  duobus  vel  tribus  testibus  matrimoniiim  con- 
«  trahere  attentabunt,  eos  sancta  Synodus  ad  mr  r.ontra- 
«  hendum  matrimonium  omnino  inhabiles  reddit,  et  hviius- 
«  modi  contractus  irritos  et  nullos  esse  decernit,  prout  eos 
«  praesenli  decreto  irritos  facit  et  annullat ».  Ex  qnihns 
patet  duplici  ex  capite  vi  huius  decreti  matrimunicj  iIIm 
evadere  nulla  et  irrita:  videlicet  di>ee^e^  annullato  per  tioc 
decretum  ipso  contractu;  indirecte^  inhabilitatis  personis 
ad  sic  contrahendum. 

25.  Verum  et  post  Tridentinum  valida  sunt  clandt^stina 
matrimonia  ubi  huiusmodi  decretum  vel  non  fuit  ptoinnl- 
gatum,  vel  non  viget.  Addidit  enim  s.  Synodus  in  Tww'  \l 
Hus  decreti:  «  Decernit  insuper  ut  huiusmodi  derrolum  in 
«  unaquaque  parochia  suum  robur  post  trigintn  dins  ha- 
«  bere  incipiat  a  die  primae  publicationis  in  eadern  |itiro- 
«  chia  factae  numerandos  ».  Ubi  ergo  decretum  Imh^  Tri- 
dentini  promulgatum  est,  etiam  ii,  qui  illud  invinril)iliter 
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ignorant,  invalide  contrahunt  matrimonium  in  absentia  pa- 
rochi  et  testium ;  cum  lex  irritans  actum  aliquem,  obliget 
etiiim  ignorantes  quoad  nullitatem  ipsius  actus,  licet  eos 
non  afficiat  quoad  alias  poenas  quia  deest  delictum;  et 
hnec  irritatio  non  in  poenam  clandestine  contrahentium 
iinpnnitiir,  sed  ad  delestanda  ac  avertenda  gravissima  mala, 
quae  ex  clandestinis  connubiis  oriebantur  (Sanchez  Ub.3, 
disp.  17.  num.  10),  Quare  in  themate  nullo  pacto  suffragari 
potesL  viri  ignorantia. 

a)  De  domicilio  et  quasi-domicilio. 

26.  At  vero  quamvis  sacra  Synodus  eo  decreto  sanxe- 
rit,  matrimonium  nonnisi  coram  parocho  et  testibus  oalide 
contrahi;  quamvis  clare  edixerit,  parochum  illum  esse  de- 
bere,  cui  subiiciuntur  contrahentes:  tamen  quisnaih  in 
specie  dicendus  sit  proprius  contrahentium  parochus,  seu 
cui  istiiismodi  subiiciantur ,  minime  declaravit,  uti  nolat 
Benedict.  XIV  (Insl.  EecL  33.  n.  3).  Hinc  S.  H.  C.  ab  ahno 
1573  hanc  diluere  coepit  quaestionem  de  proprio  contra- 
hentium  parocho,  statuens:  «  ad  validitatem  matrimonii 
sufficefe  praesentiam  solius  parochi  proprii  sponsae  aut 
sponsi^  quemadmodum  refert  idem  Benedictus  (I.  c. /i.5). 
Et  id  quamvis  contrahatur  matrimonium  extra  parochi&m 
parochi  assistentis,  ut  eadem  S.  C.  clarius  in  aliis  deci^io- 
nibus  censuit,  teste  Barbosa  (De  offlc.  et  potest  parochi^ 
part.  2,  c.  21.  n.  45).  Post  illud  autem  decretum  an.  15*73, 
in  suis  fere  innumeris  decisionibus  ad  proposita  divei^Siv 
rum  causarum  dubia,  clarius  docuit  constanterque  teniiit, 
propHnni  euni  parochum  nuncupandum,  in  cuius  parochia 
domicilium  posilum  habetur^  ut  idem  testatur  Bened.  XIV 
(I.  c.  n.  6),  non  vero  illum  in  cuius  parochia  quis  vitae  pri- 
mordio  suscepit,  seu  proprium  esse  parochum  dom/c^&V^ 
non  originiSy  quod  ex  ipsis  Tridentini  verbis  satis  apert^ 
deprehenditur.  Eo  vel  magis  quia  quum  parochum  vel 
Episcnpum  etiam  originis  canones  complecti  voluerunt,  id 
expresse  declararunt,  ut  pro  sacra  ordinatione  factum  fuit. 
Ita  Sanchez  (lib.  3.  disp.  23.  n.  7).  -  His  veluti  fundamenlis 
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innititur  unanimis  Doctorum  sententia  docens,  illuni  ]iro  »j 

celebrandis  matrimoniis  parochum  proprium  esse  iudican-  « 

dum,  in  cuius  ditione  domicilium  constituitur.  Quam  sen-  * 

tentiam  unice  tenendam  esse  docuit  eadem  S.  G.  cum  die 

18  novembris  1702  Mutinensis  causa  matrimonii  propr^sita  * 

fuit  (Bened.  XIV.  1.  c.  n.  6).  «  Ula  enim,  ut  Sanchez  dcclu- 

rat  (1.  c),  dicitur  proprie  parochia  el  dioecesis  alicuius,  iii 

qua  habet  domic^ium  habitationis ;  et  proinde  nomine  du- 

micilii  in  dubio  non  venit  originis  domicilium  sed  habltft' 

tionis  ». 

27.  Verum  ex  dictis  nedum  pro  certo  tenendum,  pro 
prii/m  conlrahentium  parochum  illum  in  primis  esse,  in 
cuius  parochia  quis  habet  domieilium  seu  ^habitationeni 
in  loco,  animo  ibi  stabiliter  manendi  »  (Cfr.  Leuren.  For, 
Eccl.  L  2.  tit.  3.  guaest.  72);  sed  etiam  illum  esse  proprifnn, 
in  cuius  parochia  quis  habet  quasi-domicilium  (Sanchez 
1.  c.  nwn.  12-13),  et  arguitur  cap.  fln.  de  parochiis. 

28.  Porro  ut  quasi-domicilium  quis  acquirat,  ita  ut  non 
mere  hospes  censeatur,  sed  habitator  et  incola,  ac  prninde 
paroehianuSj  sunt  qui  tenent,  opus  esse  ut  maiore  anni 
parte  degere  ibi  velil,  animo  postea  ad  proprium  doniici* 
lium  remigrandi,  ut  contingit  in  scholaribus,  mercatot^ihus» 
mercenariis  locantibus  suas  operas.  Ita  Sanchez  (1.  c.  n,  VA), 
Leuren.  (1.  c.  lib.  4.  tit.  3.  quaest.  147.  n.  1).  -  Sed  alii  *T)n- 
formius  iuri  sentire  videntur,  qui  tenent,  sufficere  hahita- 
tionem  cum  animo  in  loco  consistendi  par  aliquot  menf^e^, 
praesertim  si  domus,  conclave  etc.  fuerint  conducta.  !l;i 
Schmalzgrueber  (lib.  2.  tit.  2.  n.  19)  cum  aliis. 

Semel  aulem  ac  quispiam  animum  reapse  gerat  alit(un 
in  loco  manendi  quamdiu  ad  domicilium  vel  quasi-domi' 
cilium  acquirendum  requiritur,  communiter  DD.  docent, 
valide  ibi  matrimonium  contrahi  etiam  statim  ac  illuc  eon- 
trahentes  appulerint.  Sanchez  (1.  c.n.  14\  Barbosa  (1.  c.  n,:i5). 

Neque  hisce  expositis  doctrinis  illud  oflficit  quod  Be- 
ned-  XIV  habet  in  epistola  ad  Archiepiscopum  Goimuin 
sub  die  19  martii  1758  S  in  qua  cum  ex  huius  S.  C.  com- 

*  Gfr.  haa  litteras  apostolicas  in  Appendice  4^^, 
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muniter  recepta  sententia  docuerit,  nullum  atque  irritum 
kabendum  psse  matrimoniumy  in  fraudem  proprii  paro- 
€hf\  coram  paroeho  alterius  loei  contractum^  in  quo  iUe 
qui  contrahit  legitimum  domiciUum  vel  quasi-domicilium 
remra  adeptus  antea  non  fuerit:  subiungit,  ad  validitatem 
matrimonii  in  casu  satis  videri  quod  <c  antequam  matri- 
monium  contrahatur,  spatio  saltem  unius  mensis  ille,  qui 
contrahit,  habitaverit  in  loco  ubi  matrimonium  celebratur  ». 
Neqhe  enim  Pontifex  ibi  statuere  voluit  aut  1.  moram  unius 
mensis  sufficere  quoad  eum  qui  animum  non  habeat  acqui- 
rendi  domicilium  vel  quasi-domicilium ;  -  aut  2.  viceversa 
eum  qui  hunc  animum  habeatj  non  posse  valide  contra- 
here  priiisquam  mensis  elabatur;  -  aut  3.  denique  suffi- 
cer'e  spatinm  mensis  taxative  ad  domicilium  vel  quasi- 
domicilium  acquirendum.  At  potius  mere  indicium  tradere 
voJuit  Pontifex  seu  adminiculunij  cuius  ope  satis  pi-nesumi 
quefU  animns  figendi  in  eo  loco  saltem  quasi-domicilium. 
kl  autem  vel  ex  eo  evidenter  colligitur,  quod  mox  Pontifex 
subdat,  nolle  sc  quaestionem  dirimere,  an  praeter  praece- 
df^ntem  mensis  habitationem  requiratur  insuper  post  con- 
tractns  nuptias  subsequens  habitatio  ad  aliquod  temporis 
spiitinm.  Si  enim  definivisset,  spatium  mensis  sufficere  ta- 
;rativc  nd  illud  quasi-domicilium  constituendum  quo  pos- 
set  iJMdem  valide  matrimonium  contrahi,  eo  ipso  etiam  de- 
flnivisset,  subsequentem  *iabitationem  ad  aliquod  temporis 
spalium  nnllalenus  esse  necessariam.  -  Hinc  decipi  hoc 
in  pnncto  videtur  Perrone  ^de  matr,  christ.  lib,  2.  sect.  1. 
c.  6:  arL  .1  pag,  278)  qui  ndducta  praefata  Benedicti  XIV 
epistola,  trf.mtive  dictum  tenuit  spatium  unius  mensis  suf- 
flrere  ^jd  qnasi-domicilium.  Nec  ullo  pacto  eius  opinioni 
snffragMri  possunt  H.  S.  C.  decisiones,  quas  invocat,  a  Fa- 
gnano  commemoratas  (In  tert.  Decret,  cap.  signif  nn.  35 
ei  mqq.  (le  paroch.).  Recte  enim  perpendit  Clericatus  fde 
matrim.  drcis.  35.  n.  19)  ita  fuisse  hisce  in  casibus  a  S.  C. 
decisum,  qnia  contrahentes  iam  eo  in  loco  domicilium  vel 
qtia^i-ilomicilium  assequuti  fuerant.  Ila  etiam  sentiebat 
ipsemet  Benedictus  XIV  antequam  Petri  Cathedram  con- 
scendei*et  (Cfr.  cit.  Instit.  33.  n.  9).  -  Ceterum  in  ipsa  du- 
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riori  causa  Aqaisgronensi  ^  si  anitis  mensis  habitafia  tn- 
xative  fuisset  accepta  ab  H.  S.  C.  uti  sufflciens  ae  Mces- 
saria  ad  quasi-domicilium  acxjuirendum,  iam  in  dnto  re- 
sponso  non  subiunxissel:  Alias  de  novo  referendum  in 
Congregatione  (Cfr.  Fagnan.  I.  c.  n.  39).  In  ea  enim  hypo- 
thesi  actum  fuisset  de  illo  matrimonio  Traiectensiiim  si 
celebratum  fuisset  Aquisgrani  post  moram  mense  bvprlo- 
rem  in  ea  civitat(\  -  Haec  sedulo  recolere  omninn  M|>ns 
erat  in  themate. 

Ex  his  autem,  quae  de  domicilio  et  quasi-domicilio  dis- 
seruntur,  sponte  fluit,  aliquem  habere  posse  dupl/*r  do- 
miciUum,  et  consequenter  daas  paroehias ,  ita  ut  corfjTTi 
utrolibet  illarum  parocho  queat  valide  matrimonium  mw- 
trahere.  Ad  rem  Sanchoz:  «Ceterum  dicendum  est,  i)nanc]o 
quis  duplicem  parochiam  habitationis  sortitur,  quod  tuiit' 
evenit  quando  aequaliter  in  utraque  habitat,  ut  in  hy^MTJo 
in  una,  in  aestate  in  altera,  posse  coram  parocho  nhius- 
que  matrimonium  inire.  Probatur  quia  utraque  esl  pnro- 
chia  istius...;  ergo  non  est  maior  ratio  cur  alter  solus  pi> 
rochus  possit  assistere  irtetrimonio...  Quod  autem  itixi, 
requiri  ut  aequaliter  in  utraque  habitet,  non  intelligns  nw- 
thematice^  sed  morali  modo^  ita  ut  sit  aequalis  otnnino 
aut  fere  (aequalis)  habitatio  »  (Sanchez  1.  c.  disp,24.  nn.  i^-:i). 

29.  Sive  aulem  ad  domicilium,  unum  vel  duplex,  sive 
ad  quasi-domicilium  constituendum,  duo  haec  neco^^^^jn-io 
requiruntur  copulatioey  factum  nimirum  seu  actuali^  Iim- 
bitatio,  et  simul  animus  ibi  persistendi;  ita  ut  hocsoh»  de- 
flciente,  censeatur  quidem  quis  habere  habitationem  ,  snd 
non  domicilium,  licot  ibi  quis  per  plurcmos  anno^  jii^rse- 
veret,  Ita  post  Sanchez  (cit,  lih.  3.  disp.  23.  n.  2)^  Pirhing 
dib.  1.  tit.  11.  n.  32)j  Leurenius  (lib.  2.  tit.  2.  quaest.  72 :  et 
lib.  1.  tit.  11.  quaest.  568).  Probatur  ex  /.  domicil.  C.  H  Jf. 
ad  municipal.  «  ibi  »  Domicilium  re  et  facto  tran^frrtf/r, 
luncta  gloss.  verb.  domicil.  ubi  inquit:  Facto  subifttff/it/p 
et  animo:  nam  haec  duo  sunt  necessaria.  E  conv*^iHj,  si- 
cut  nonnisi  animo  et  facto  contrahitur  domicilium;  it&  /tnimn 
et  facto  opus  est  ut  transferatur  et  deperdatur.  Qunn^  Wrei 
quis  animum  gerat  mutandi  domicilium,  sed  de  facio  non 
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deserit  iam  acquisitum,  istud  nondum  dici  potest  deperdi- 
tum  (Sanchez  I.  c.  et  communiter). 

Porro  animm  ille  potest  declarari  tam  v>erhi%  quam  fa- 
ctis.  Dum  verbiS'  declaratur,  omnis  dubitatio  et  suspicio  de 
inde  recedendo  tollitur,  cum  in  his  quae  penclent  ab  animo 
tuo,  simplici  tuo  dicto  standum  sit  (Menoch.  de  arbitr. 
eas.  84.  n.  6  et  seq.).  -  Factfg  declaratur  primo  ex  assidua 
et  diuturna  habitatione  fl.  2.  C.  ubi  senatores  et  elariss.) : 
et  ita  decennii  habilationem  sufficientem  esse  ut  praesu- 
matur,  habet  communis,  vel  etiam  brevius  tempus  arbitrio 
iudicis  (Menoch.  1.  c.  n.  17).  -  Seeundo,  si  simul  cum  ha- 
bitatione  transferatur  illuc  maior  pars  bonorum,  praeser- 
tim  cum  familia  :  Barbosa  fde  off.  et  pot.  Epise.  part.  2. 
alleg.  4.  n.  27)  et  alii  plures.  -  Ut  vero  ex  his  et  similibus 
coniecturis  praesumatur  animus  ille  manendi,  non  debent 
alia  ruris  praesumptione  inflrmari  (Cfr.  Leuren.  1.  c.  lib.  1, 
quaest.  568.  n.  1). 

30.  Quibus  in  iure  positis,  videamus  in  faeto  an  paro- 
chus  s.  Francisci  fuerit  proprius  contrahentium  parochus, 
vel  eorum  saltem  alterutrius;  -  an  potius  proprius  eoruni 
fuerit  parochus  Ecclesiae  s.  Laurentii  civitatis  N. 

Ek  dictis  apertissime  patet,  parochum  s.  Francisci  dici 
non  posse  ratione  iurisdictionis  proprium  contrahentium 
parochum  ad  valide  assistendum  eorumdem  matrimonio, 
nisi  constet  vel  1.  eos,  aut  eorum  alterutrum,  tempore  ce- 
lebrationis  matrimonii  habuisse  iam  domicilium  aut  quasi- 
domicilium  in  ea  parochia;  -  vel  2.  quod  Titius  fuerit  eo 
tempore  censendus  uti  vagus;  -  vel  3.  quod  parochus  ili^ 
delegationem  acceperit  a  parocho  vel  ab  Ordinario  iuxta 
cit.  Tridentini  decretum. 

Atqui  nulla  ex  his  tribus  hypothesibus  in  praesenti  casu 
subsistit  ad  huius  matrimonii  valorem  sustinendum. 

31.  Et  primo  quidein  nec  Titius  nec  Caia  ullo  frueban- 
tur  domicilii  vel  quasi-domicilii  iure  in  parochia  s.  Fran- 
cisci  tempore  quo  celebrarunt  matrimonium,  In  hoc  enim 
articulo  asserendo  omnes  sive  coniuges  sive  testes  con- 
cordes  omnino  sunt  in  eorum  iudicialibus  depositionibus 
iuramenti  vinculo  semel  atque  iterum  flrmatls.  Et  in  pri- 
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mis  Caia  testatur  quidem,  se  primordia  vitae  transiisse  in 
parochia  s.  Francisci,  sed  septennem  inde  discessisse,  et 
alibi  domicilium  una  cum  suis  flrmasse;  et  post  obitinn 
patris  sui,  qui  iam  a  duodeviginti  annis  decesserat,  nnn 
amplius  ea  in  parochia  domicilium  habuisse:  ^  per  cuf 
€  (sunt  eius  verba)  dopo  la  morte  di  mio  padre  non  ho 
«  avuto  in  quella  parroeehxa  domieilio  n^  paternOj  nd  nw- 
€  ternOj,  n^fraterno^  (Actor.  fol.  8).  Ceterum  luculenlis- 
sime  constat,  a  Caia  facto  et  animo  fuisse  deperditum  pi  i- 
stinum  originis  domicilium  et  in  civitatem  translatum  rx 
primo  ab  ipsa  inito  matrimonio  cum  Sempronio.  Paternuin 
siquidem  domicilium  una  cum  eius  amita  iam  facto  des<3- 
ruerat.  At  quando  coniugale  foedus  cum  Sempronio  cnn- 
Iraxit,  tbnc  animo  et  faeto  pristinum  iliud  domicilium  de- 
seruisse  solemni  ritu  demonstravit,  sui  viri  domicilium  m 
civitate  acquirens,  illudque  etiam  post  viri  obitum  retinens.  - 
Verum  quidem  est  quod  ipsa  circiter  per  mensem  rurobfit 
quotannis  apud  suam  amitam  in  rurali  s.  Francisci  ptuu- 
chia  degentem ;  at  animi  recreandi  causa  tantum  et  sui  et 
duorum  flliorum,  quos  ipsa  ex  matrimonio  cum  Sempronio 
susceperat.  Et  tam  longe  aberat  ut  ipsa  animum  gereret 
aliud  acquirendi  domicilium  in  ea  rurali  parochia,  ut  n\\ 
id  ne  cogitaverit  quidem  ;  cum  nunquam  animum  habu<  tit 
deserendi  domicilium  quod  in  parochia  s.  Laurentii  statue- 
rat.  Immo  vero  cum  in  parochia  s.  Francisci  rurabat,  sna 
domus  in  civitate  continenter  in  promptu  erat  iis,  quihus 
victum  locabat.  luvat  referre  eius  verba  :  «  Quasi  tutti  \z\\ 
«  anni,  e  specialmente  dopo  che  sono  vedova,  sono  ath 
<c  data  in  campagna  presso  mia  zia  Lucrezia;  ogni  anrni 
«  mi  vi  sono  trattenuta  circa  un  mese  per  dioertirmij  e  prr 
<c  dioertire  speeialmente  i  due  flglij  che  ho  presso  di  nje, 
€  Non  ho  mai  poi  avuto  nemmeno  il  pensiero  di  trasportan' 
«  nella  parrocchia  rurale  di  s.  Francesco  il  mio  domieilfo: 
<c  anzi  quando  io  era  in  campagna  teneva  la  casa  aperta 
€  anche  in  cittdLj  lasciandovi  una  donna  pei  servigi  ai  do:^- 
^  zinanti.  In  quesfanno  poi  sono  stata  in  campagna  \U\ 
<c  mia  zia  quindici  giorni  appena  nel  mese  di  settembre, 
«  quindi  dopo  il  matrimonio  »  (Actor.  foll.  8-9).  Deponit  in- 
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super  quod  neque  Titius  habitalionem  unquam  habuerit 
sub  parochia  s.  Francisci,  et  quod  vix  eo  se  aiiquando  con- 
tulerit,  ut  ipsam  ibi  degentem  inviseret,  vei  ut,  matrimonii 
contrahendi  causa,  cum  parocho  consilium  conferret  (Actor. 
fol.  9). 

32.  His  gemina  deponit  Titius.   lam   enim   saltem   ab 
anno  1859  domicilium  in  civitate  N.  et  ipse  statuerat,  li- 
thographicam  artem  exercens;  et  nullum  aliud  habebat  do- 
micilium  extra  iHam  civitatem  anno  1863,  quo   matrimo- 
nium  cum  Caia  attentavit.   In.  specie  vero  quoad  domici- 
lium  in  parochia  rura.li  s.  Francisci   iudicialiter  interroga- 
tus,  absque  ulla  animi   haesitatione  respondit:  <c  Non  ho 
«  mai  avuto  alcun  domicilio  sotto  quella  parrocchia,  ne  io, 
«  ne  alcun  altro  parente,  che  io  sappia  ».  Fatetur  et  ipse 
so  illam  aliquando  parochiain  petiisse,  sed  rurandi  causa, 
nunquam  vero  animo  et  ibi  aliud  statuendi  domicilium: 
€  Sono  stato   sotto   la    parrocchia  di  s.  Francesco  nei  tre 
<c  anni  scorsi,  alcuni  giorni  ogni  anno,  nel  tempo  d^estate 
«  o  d'  autunno,  al  solo  scopo  di  fare  un  po'  di  campagna, 
«  e  senza  aver  mai  avuto  aninio  di  stabilirvi  la  mia  di- 
«  mora.  Quest'  anno  vi  sono  stato  due  giorni  dopo  il  ma- 
«  trimonio  ».  Ita  autem  quoad  Caiae  moram  in  ea  paro 
chia,  ad  tertium  interrogatorium  respondens  prosequitur : 
«  In  quanto  poi  a  Caia  so  che  6  nata  in  quella  parrocchia, 
€  so  che  vi  ha  abitato  da  giovinetta,  e  dopo  che  io  la  co- 
«  nosco ,  che  saranno  circa   quattro   anni ,  nel  tempo  di 
«  estate  o  di  autunno  si  e  recata  essa   pure  per  qualche 
«  breve  tempo  a  far  campagna  in   casa  di   una   sua  zia 
«  nella  detta  parrocchia  rurale,  ma  non  ho  mai  saputo  che 
«  ella  abbia  inteso  di  portar  Id  il  suo  domiciUo^  ed  anzi 
«  ritengo  assolutamente  il  contrario  y  mentre  in   questo 
€  tempo  ella  ha  avuto  sempre  la  sua  casa  stabile  in  cittdt » 
(Actor.  foll.  17-18). 

33.  Haec  eadem  ingeminant,  resumptis  actis  post  quin- 
que  aut  sex  annos  a  depositionibus  coniugum,  iudiciales 
testes,  praerogativis  praediti  ad  fidem  in  iudicio  faciendam. 
Scilicet  huius  dupiicis  coniugum  depositionis  veritati  quoad 
factum  et  animum^  quibus  domicilium  consistit   (n.  29), 
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plenissime  suffragantur,  et  quidem  ex  factis  personalihus, 
propriaque  scienlia  ac  speciflca  depositione,  Lucilius,  tc^^tis 
ad  matrimonium  adhibitus,  aetatis  annorum  viginti  noveni, 
a  decem  annis  in  praefata  degens  civitate;  -  Tullius,  diuo- 
cesis  episcopalis  M.,  annos  natus  triginta  duos,  in  iurc  (In- 
ctor,  pluribus  annis  studiorum  causa  in  dicta  urbe  N.  d^n}' 
moratus,  et  apud  Caiam  una  cum  Lucilio  convictoj  :  - 
Propertius  annorum  quadraginta  septem,  levir  Caiae,  in 
eadem  habitans  urbe,  domicilium  tamen  retinens  in  p;i- 
rochia  s.  Francisci ;  -  lulius,  aetatem  agens  annorum  quin- 
quaginta  sex,  parochus  Ecclesiae  s.  Laurentii  eiusdeni  uv- 
bis,  et  in  cuius  parochia  Titius  et  Caia  degebant. 

Itaque  se  se  offert  imprimis  Lucilius,  qui  interrogalniiif^ 
a  matrimonii  defensore  rite  propositis  respondet,  tenip<if  p 
quo  fuit  initum  huiusmodi  matrimonium,  tum  Titium,  r  hni 
Caiam  unicum  habuisse  domicilium  in  parochia  s.  Lnu- 
rentii,  non  aliud  alibi.  Interrogatus  enim  3".  «  Sa  sotto  q<j;il 
«  parrocchia  abitassero  i  medesimi  (Titius  et  Caia)  in  fim  U 
«Tepoca  (celebrationis  matrimonii),  e  dove  avessero  dn- 
«  micilio  o  quasi-domicilio  ?  »  -  Resp.  «  Abitavano  in  m,i 
4(  s.  Lorenzo  vicino  al  lardarolo  G.  sotto  la  parrocchin  tii 
«  s.  Lorenzo,  e  ivi  avevano  il  loro  domicilio  ».  -  4".  ^  \\  n 
«  sua  cognizione,  che  oltre  al  domicilio  o  quasi-domirilin 
4c  del  luogo  nel  quale  attualmente  risiedevano,  ne  avessm  n 
«  alcun  altro  proprio  o  paterno  o  materno  o  fraternn  ^ 
«  Resp.  Nessun  altro;  e  Cai^  non  aveva  allora  nepiMlfM, 
4c  ne  madre,  ne  fratelli  »  (Actor.  fol.  30).  Rogatus  an  si  ir^^l 
cur  sponsi  parochum  s.  Francisci  adierint  rogatum  ui  *  ■>- 
rum  matrimonio  assisteret,  respondit:  «  Perch6  sapevnnu 
«  bene  che  essendo  Tizio  protestante,  il  parroco  di  s.  \j\- 
4c  renzo  non  li  avrebbe  sposati  »  (Actor.  fol.  31):  quod  \i\v\\\ 
est  ac  dicere,  eo  perrexisse  in  fraudem,  non  ut  uterenlnf 
alterius  domicilii  vel  quasi-domicilii  iure,  quo  se  omnimi 
ea  in  parochia  carere  plane  sciebant. 

Itidem  de  domicilio  testis  est  Tullius,  qui  in  episc(»[inli 
Curia  M.  subsidiario  iudicio  rite  examinatus  ad  trainitt^s 
Benedictinae  et  cit.  H.S. C.  instructionis ^ ;  et  interrog^iUis 

^  Cfr.  in  Appendice  2^  hanc  instructionera. 
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5^  «  Sa  e  ricorda  solto  quale  parrocchia  abitassero  Tizio  e 
«  Caia  air  epoca  della  celebrazione  del  loro  matrimonio?  » 
-  Resp.  «  Ritengo  per  certo  nel  Borgo  s.  Lorenzo  sotto  la 
«  parroechia  di  questo  nome  ».  6*".  «  £  a  notizia  di  lei,  che 
«  oltre  il  domicilio  del  luogo  nel  quale  risiedevano  attual- 
«  mente,  essi  ne  aoessero  alcun  altro  proprio  o  paterno, 
«o  materno,  o  fralerno?»  -  Resp.  «  Caia  eome  vedova 
«  non  aveva  verun  altro  domicilio;  Tizio  poi  proveniente 
«  dalla  Svizzera ,  da  varii  anni  conviveva  eon  la  mede- 
«  sima  »  (Actor.  fol.  46.  coll.  cum  Alleg.  X).  Convivebent 
autem  in  urbe  N.,  ubi  Titius  illam  noverat  iam  ab  an.  1859, 
quatuor  ante  matrimonium  annis  (Actor.  fol.  17.  Alleg.  B).  - 
Rogatus  autem  9\  interrogatorio  de  causa ,  ob  quam  in 
parochia  s.  Francisci  nuptias  celebraverint,  respondit  du- 
bitanter:  ad  difficultates  minuendas:  «  suppongo  che  cio 
«  avvenisse  per  avere  minori  difflcolta  »  -  idest  in  frau- 
dem  parochi  domicilii ;  at  firmiter  addit  se  scire  :  «  So  che 
^  n^  Puno  nd  V  altra  avevano  cold  dimora;  che  Caia  vi 
«  andava  di  quando  in  quando,  e  che  nelTautunno  si  trat- 
« teneva  anche  qualche  mese  presso  una  sua  zia,  ove  si 
«  recava  anche  Tizio  qualche  festa  a  visitarla ;  non  so  pre- 
« cisamente  con  quali  intenzioni  vi  si  recassero  ecc. » 
(Alleg.  X.  cit.  R.  ad  9). 

Testis  est  Propertius,  qui  etiam  deponens  quod  prae- 
dicti  contrahentes  celebraverint  matrimonium  in  parochia 
s.  Francisci  eo  tantum  fine  ut  evaderent  difflcultates,  quas 
eis  obiecisset  parochus  Ecclesiae  s.  Laurentii  (Actor.  fol.  39), 
scilicet  in  fraudem:  deponit  insuper,  eosdem  domicilium 
quidem  habuisse  in  dicta  urbe  N.,  non  vero  in  parochia 
s.  Francisci :  «  Caia  abitava  allora  (tempore  quo  matrimo- 
«  nium  celebrare  voluerunt)  in  citta,  e  precisamente  sotto 
«  la  parrocchia  di  s,  Lorenzo;  e  presso  di  lei  abitava  come 
«  dozzinante  Tizio.  Del  resto  non  potevano  avere  domi- 
«  cilio  nella  parrocchia  di  s.  Francesco  n6  Tizio  n6  Caia, 
«  mentre  ii  primo  non  vi  era  forse  mai  stato,  e  la  seconda 
«  veniva  qualche  volta  per  far  visita  a  noi,  o  alla  di  lei 
«  zia  Lucrezia  presso  la  quale  qualche  volta  si  fermxiva 
«  a  villeggiare  alcuni  giorni  »  (Actor.  fol.  40). 
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Testis  est  luculentissimus  et  omni  exceptione  maior  lu- 
lius  parochus  civitatis  N.  ad  s.  Laurentii ,  qui  de  horum 
coniugum  domicilio  tum  iure  tum  facto  poterat  authenti- 
cum  proferre  testimonium,  tanquam  proprius  a  pluribus 
annis  eorum  parochus.  Hic  itaque  iudicialiter  rogatus  re- 
late  ad  eorum  domicilium  in  sua  parochia,  deponit:  «  Caia 
€  d  stata  mia  parroechiana  per  circa  otto  anni  e  flno  al- 
«rs  maggio  pross.  pass.  (ita  loquebatur  luiius  die  4  iu- 
€  nii  1869).  In  tal  epoca  aoeoa  in  mia  parrocehia  il  oero 
«  domiciUo.  -  Tizio  ha  abitato  alcuni  anni  presso  la  me- 
€  desima  in  via  s.  Lorenzo  n.  4.  Negli  anni  sopra  indicati, 
«  e  cirea  dal  1860  al  1864  era  dozzinnnte  presso  la  sad- 
€  detta,  ed  ioi  aoeoa  il  suo  domicilio  »  (Actor.  fol.  34.  R. 
ad  2-3-4).  Atqui  matrimonium  attentatum  fuit  anno  1863, 
quo  ambo  contrahentes  domicilium  habebant  in  parochia 
et  via  s.  Laurenlii  n.  4.  -  Uiterius  interrogatus  an  eo  tem- 
poris  aliud  alibi  contrahentes  habuerint  domicilium  vel 
quasi-domicilium  aut  proprium  aut  penes  suos,  respondit : 
« In  quanto  a  Tizio  io  non  so  che  avesse  altro  domicilio 
«  o  quasi-domicilio.  -  In  quanto  poi  a  Gaia  oltre  che  essa 
«  nel  tempo  che  ha  abitato  in  mia  parrocchia,  non  aveva 
«piu  n6  padre,  n6  madre,  n6  fratelli,  che  io  sappia,  era 
«  anche  oedooa^  e  quindi  ella  faceoa  da  sd  il  proprio  do- 
€micilio*i^  (ibid.  ad  5):  quod  et  testis  Tullius  animadver- 
terat.  Tandem  praedictus  parochus  examen  explicit  decla- 
rans,  se  nunquam  fuisse  rogatum  ut  huic  malrimonio  as- 
sisteret;  -  nec  uilum  unquam  delegasse  sacerdotem  ad 
hanc  assistentiam  pro  se  praestandam  (ibid.  fol.  35.  R. 
ad  7-8);  -  nec  unquam  praedictos  contrahentes  coram  se 
stetisse,  ut  ad  praescriptum  tridentinae  Synodi  mutuum 
consensum  de  praesenti  praestarent  ad  valide  matrimo- 
nium  ineundum  (ibid.  fol.  37.  R.  ad  11). 

34.  Ex  his  omnibus  tum  coniugum,  tum  testium  depo- 
sitionibus  iuramenti  religione  semel  iterumque  flrmatis  lu- 
culentissime  constat : 

1"*.  Caiam  suscepisse  quidem  vitae  primordia  in  ruraii 
parochia  s.  Francisci ;  at  matrimonii  tempore,  immo  longe 
prius  ibidem  domicilium  nullo  pacto  habuisse.  Atqui  iam 

Mansblla.  De  Impedimentis.  18 
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vidimus  parochum  originis  non  esse  proprium  parochum 
ad  valide  matrimonio  assistendum  (superius  n.  26). 

2"*.  Utrumque  contrahentem  iam  ab  aliquot  annis  ante 
matrimonium,  verum  ac  stabile  domicilium  habuisse  in 
civitate  N.  tantum ;  et  matrimonii  tempore  in  parochia  a 
s.  Laurentio  nuncupata.  Huius  igitur  parochiae  erat  pro- 
prius  contrahentium  parochus,  et  coram  eo  dumtaxat,  vel 
ex  eius  aut  Ordinarii  delegatione  coram  alio  sacerdole, 
poterant  Titius  et  Caia  valide  matrimonium  ceiebrare(n.26). 
Nec  vero  civicum  hoc  domicilium  ipsi  unquam  deserue- 
rant  ante  matrimonium.  Ad  id  enim  habere  debuissent 
animum  illud  deserendi,  et  factum  alio  demigrandi  (n.  29). 
In  themate  utrumque  deflcit,  ut  ex  dex:larationibus  coniu- 
gum  et  testium  luculentissime  patet.  Factum  autem  reti- 
nendi  ea  in  urbe  domum  in  promptu  et  continenter  aper- 
tam  convictoribus,  per.se  loquitur.  Et  H.  S.  0.  die  22  fe- 
bruar.  1631  «  nullum  esse  censuit  matrimonium  viri  et 
4c  mulieris,  qui  e  loco  propriae  hubitationis  absque  ammo 
«  illam  relinquendi  discedentes,  et  ad  locum  alterius  pa- 
«  rochiae  solo  animo  illic  matrimonium  celebrandij  non 
«  autem  domicilium  contrahendi,  se  transferentes ,  ibi  co 
€  ram  parocho  illius  locl  matrimonium  inter  se  contraxe- 
€  runt »  (apud  Bened.  XIV  Inst.  33.  n.  8). 

3\  Eorum  neutrum  nactum  fuisse  duplicem  parochiam 
ex  duplici  domicilio,  uno  in  civitate,  altero  in  parochia 
s.  Francisci.  Ad  hoc  enim  debuisset  saltem  alteruter  in 
utraque  parochia  morali  quadam  aequalitate  habitare 
(n.  28). 

4**.  Nec  quasi-domiciiium,  eos  in  parochia  s.  Nicolai  un- 
quam  acquisivisse.  Ad  hoc  enim  requirebatur,  ut  ante  ma- 
trimonium  animum  haberent  ibidem  vel  per  maJorem  anni 
partem  vel  saltem  per  aliquot  menses  consistendi  (nn. 28-29). 
Neque  unus  mensis  (n.  28),  immo  nec  decem  anni  absque 
animo  cx)nsistendi  sufflciunt  ad  quasi-domicilium  (n.  29). 
Porro  in  themate,  sive  vir  sive  mulier  in  oppido  s.  Fran- 
cisci  quidem  manserunt  vel  ad  mensem;  at  nedum  abs- 
que  animo  permanendi  per  longius  tempus,  sed  immo 
dumtaxat  vel  ut  brevi  alter  alteram  inviseret,  vei  rurandi 
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causa.  Atqui  per  moram  quamlibet  solo  rurandi  animo 
nullum  quasi-domicilium  acquiri  et  consequenter  paro- 
chum  ruraiem  non  esse  proprium,  iamdiu  H.  S.  C.  lucu- 
ientissime  declaraverat  die  1  decemb.  1640  liisce  verbist 
€  Sacra  etc.  inhaerendo  declarationibus  alias  factis,  respon- 
«  dit :  Parochum  ruralem  non  esse  proprium  et  verum  pa- 
^rochum^  quando  rm  itur  causa  reereationis  ^  vel  pn» 
€  rusticanis  negotiis;  ideoque  matrimonium  oalide  coram 
€  huiusmodi  parocho  celebrari  non  posse.  Partibus  tamen 
«  dentur  declarationes  antiquae,  scilicet:  in  una  etaltera  Flo- 
«  rentina...  (in  quibus  his  gemina  habentur)  in  uno  Abulen. 
€  Sacra  etc.  censuit  non  mlere  matrimonxum  contractum 
€  coram  parocho  loci,  ubi  contrahentes  reperiuntur  non  ani* 
€  mo  ibi  domieiUum  contrahendi  >  (apud  Bened.  XIV.  fn- 
stit.  33.  n.  7).  -  Eadem  docet  Sanchez  (lib.3.  disput.S3.n.9). 
5".  Demum  constat,  Titium  et  Caiam  ad  parochidtii 
s.  Francisci  se  contulisse  non  ut  ibi  quodlibet  domicilium 
acquirerent,  cum  ad  id  ne  cogitaverint  quidem  (nn.  31-32-33^ ; 
sed  tantum  vel  ea^  ignorantia  vel  in  fraudem  legum  ec- 
clesiasticarum  et  in  proprium  parochum  (nn.  4-33).  Atqui 
ignorantia  contrahentium  non  proflcit  ad  id,  ut  lex  trideii- 
tina  irritans  clandestina  matrimonia,  suum  non  sortiatuf 
efTectum  (n.  25);  et  multo  minus  proficit  fraus^  quae  si 
nemini  patrocinari  debet  in  omni  negotio,  eo  fortius  in  ma- 
trimoniis  contrahendis ,  quando  contrahentes  domicilium 
in  loco  vel  quasi-domicilium  non  acquisiverinr,  uii  in  cit* 
litteris  ad  Archiep.  Goanum  in  puncto  docuit  Bened.  XIV, 
cuius  verba  de  fraude  ac  domicilio  retuli  (praec.  n.  28).  Id 
autem  luculentissime  etiam  constat  ex  apostolicis  litterjs 
Urbani  VIII,  qui  huius  S.  C.  sententias  de  triplici  casu  frau- 
dis  et  domicilii  die  14  aug.  1627  conflrmavit  Quibus  rehi- 
tis,BenedictusXIVitadisserit:  «  Igitur  matrimonium  primo 
€  et  secundo  loco  expositum  irritum  decernitur,  cum  fram 
«  intercesserit ;  matrimonium  tertio  loco  allatum  etiam  cum 
€fraude  validum  declaratur,  quia  novum  quoque  domiei- 
€  lium  accesserat  »  (cit.  Inst.  33.  n.9).  Quae  omnia  hic  sum* 
mus  Pontifex  iisdem  fere  verbis  iterum  urgebat  in  cit.  lit* 
teris  ad  Archiep.  Goanum. 
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&)  De  vagis. 

35.  Et  ad  sustinendam  firmitatem  matrimonii  in  nostro 
casu  perperam  effugium  quaeritur  ex  seer/nda  hypolhesi, 
de  qua  supra  (n.  30),  asserendo,  Titium  uti  vaffffm  haben- 
dum  esse,  et  consequenter  quemlibet  parochum  ratione 
iurisdictionis  fuisse  ei  proprium  ad  matrimonium  contra- 
hendum :  ppivilegium  autem  suum  alteri  parli  contrahenti 
comrnunicare  potui^se;  ita  ut  ipse  et  Caia  mlide  contra- 
Kei*int  inter  se  matrimonium  coram  parocho  s.  Francisci. 

Ad  hoc  enim  effugium  conflciendum  sufficit  animad- 
vertere  qoisnam  iiire  hoberi  possit  uti  vagus.  Vagum  de- 
flnit  Benedictus  XIV  {cit,  /nst.  33,  n.  /0),  gni  reUeto  gr/o 
domiaUio  ^edem  in  exteris  terris  inquirit  ^  ut  ex  iure  de^ 
prehenditur :  «  Puto  autem  et  hoc  procedere  posse,  si  quis, 
«  domicilio  relicto,  navigat,  iler  fijciens  quaeraf  quo  se  con- 
€  ferat,  atque  ubi  consistot;  nam  hunc  puto  sine  domicilio 
€  esse  >  (7.  eim^  §  CelBus.  ff.  ad  munieipaleni).  Quod  intel- 
ligendum  est  tum  si  quis  destinavit  ubi  sedem  coHocaturus 
sit,  tum  si  nondum  destinavit;  adhuc  enim  in  utroque  casu 
domieifio  earet^  ut  notat  Sanchez  (de  mntr.  lib.  3.  di^p.  25. 
n.  3). 

Probabiie  autem  est,  ait  Pirhing  (ad  lib.  4.  decret.  tit  3. 
§3.  rt,  t9}^  oagos  posse  valide  ac  licite  contrahere  matri- 
monium  coram  quolihet  parocho,  quem  elegerint:  proba- 
bilius  tamen  videtur,  eum  parochum  debere  interesse  ma- 
trimoniis  vagorum,  in  cuius  parochia,  pro  tempore  quo 
contrahunt,  versantur.  Prius  docet  Sanchez  (1.  c.  n.  //); 
posterius  Cnninch.  (dif^p.  ^J.  dub.  2,  n.  20)  et  alii,  quia  et 
probabilius  est  quod  vagi  non  a  qunlibet  parocho  sacra- 
menia  posstnt  suscipere,  sed  solum  a  parocho  loci,  in  quo 
pro  tempore  versantur,  quia  et  ilti  necessario  hahere  de- 
bent  proprinm  aliquem  pastorem  a  quo  sacramenta  su- 
scipianl,  nee  alius  quam  ille  congrue  assignari  potesL 

Quamvis  itaque  Titius  ragus  fuisset,  probabilius  matri- 
monium  contrahere  debuisset  coram  parocho  Ecclesiae 
s*  Laurentii,  in  cuius  parochia  tunc  temporis  versabatur 
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Sed  hoc  missum  faciens,  quippe  probabilifatis  limites  iion 
excedit:  illud  tantum  quaero,  an  reapse  uti  mgus  haberi 
potuit  Titius  lempore,  quo  matrimonium  contraxit.  Veiuiu 
quidem  est,  quod  ipse  iamdiu  Helvetiae  vale  dixerat,  pN- 
trioque  domicilio  relicto,  civitatem  N.  petierat.  Sed  aef|ue 
verum  est,  et  ex  actis  iudicialibus  satis  superque  constnt, 
quod  ipse  in  hac  civitate  sedem  statuerat,  seu  domiciliiun 
fixerat  animo  et  facto.  lam  enim  a  quatuor  saltem  annis 
ante  matrimonium  ibi  morabatur;  consenserat  ut  Caia  do- 
mum  conduceret  nomine  ipsius  Titii;  apud  eam  in  illn 
domo  tanquam  convictor  diversabatur;  suas  operas  in  o(- 
ficina  lithographi  in  eadem  urbe  locaverat  (Cfr.  praec.  n.3): 
tandem  ipsemet  Titius  toto  suae  depositionis  contexui  id 
piane  declarat  (Actor.  foll.  16  et  seqq.),  quin  immo  ]mro- 
chum  s.  Laurentii  nuncupat  proprium  parochum  tum  sni, 
tum  Caiae,  ad  distinctionem  parochi  s.  Francisci,  qucm  pa- 
rochum  originis  dicit  Caiae  (Actor.  fol.  18),  et  tum  luiec 
tum  testes  unanimiter  deponunt,  Titium  verum  domicitinm 
in  civitate  habuisse  domi  Caiae  tempore  quo  matrimoniiun 
celebravit  (Cfr..  nn.  31  et  seqq.);  -  Et  hisce  positis,  (|uis 
sanae  mentis  dubitare  vel  asserere  serio  poterit,  Titintn 
tempore  attentati  matrimonii,  uti  vagum  fuissecensenrluni? 
-  Sed  apage  huiusmodi  nugas,  ne  dicam  ineptias. 

c)  De  paroohi  vel  Ordinarii  delegatione. 

36.  Neque  felicior  esse  potest  tertia  hypothesis  (n.  30) 
quod  parochus  s.  Francisci  delegationem  acceperit  a  [>ri- 
rocho  s.  Laurentii,  vel  ab  Ordinario,  ad  tramites  tridtnlini 
decreti  (sess..  24.  c.  1).  Nedum  enim  coniuges  huiusmodi 
delegationem  excludunt  (Actor.  foll.  9-18),  et  testesde  illa 
nihil  deponunt;  sed  et  illimetipsi,  qui  huiusmodi  dele^ai- 
tionem  praedicto  s.  Francisci  parocho  poterant  commiUere, 
nempe  vel  parochus  s.  Laurentii,  vei  Ordinarius  dioecei^M- 
nus,  expresse  declarant,  se  neminem  delegasse  sacerdotem 
ad  assistendum  matrimonio  inter  Titium  lutheranum  et 
Caiam  catholicam  ineundo,  absque  apostolica  dispensatifuie : 
id  enim  nefas  fuisset.  Revera  parochus  s.  Laurenlii  ^uh 
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iuramenti  vinculo  aperte  declarat  ad  octavum  interrogato- 
rium :  -  «^Non  mi  6  stata  mai  richiesta,  e  quindi  non  ho  mai 
€  riiasciata  alcuna  delegazione  per  matrimonio  fra  Tizio  e 
«  Caia  ».  (Actor.  fol.  35).  Et  undeeimo  rogatus  an  illi  un- 
quam  coram  se  steterint  ad  rite  consensum  de  praesenti 
renovandum,  respondit:  «  Non  mai  >  (ibid.  fol  37).  Ordi- 
narius  autem  tam  longe  aberat  ab  i\ac  tradenda  delega- 
tione  parocho  s.  Francisci  ad  detestabile  connubium  absque 
apostolicae  Sedis  dispensatione  ^  permittendum,  ut  e  con- 
tra  statim  ac  rescivit,  illum  parochum  paratum  se  prae- 
buisse  ad  praestandam  proprio  marte  assistentiam  huic 
matrimonio,  gravem  eidem  miserit  epistolam  sub  die  17 
iulii  1863  (licet  sero  ad  eum  pervenerit,  cum  matrimonium 
postridie  fuerit  celebratum),  qua  concludebat:  €  £  mio  do- 
«  vere  farle  sentire  che  codesto  suo  procedere  non  6  punto 
€  secondo  le  prescrizioni  di  S.  Chiesa;  e  quindi  le  signiflco 
«  di  sospendere  le  pubblicazioni,  e  di  non  assistere  al  ma- 
«  trimonio  >  (Actor.  fot.  3.  -  Alleg.  D).  Unde  iudex  dele- 
gatus  in  ferenda  sententia  de  huius  matrimonii  nullitate 
potuit  animad vertere :  «  Constare  ex  actis,  papochum  s.  Fran- 
€  cisci  ruri  nuilam  habuisse  deiegationem  neque  a  parocho 
«  volentium  matrimonium  contrahere  neque  ab  Ordinario 
4c  loci  »  (Alleg.  CC). 

Cum  itaque  neque  domiciUi,  neque  vagationis,  neque 
delegatiows  ratione  parochus  s.  Francisci  iurisdictione  in 
contrahentes  polleret,  nullo  pacto  dici  potuit  proprius  eo- 
rum  parochus  et  consequenter  matrimonium  coram  eo  con- 
tractum  a  Titio  et  Caia  nullitate  laborat,  quippe  tanquam 
clandestinum  habendum  sit. 

37.  Sed  iam  ad  tertiam  est  properandum  quaestionem, 
quae  ita  proponitur: 

*  Ofr.  in  Appendice  5«  iastructionem  Etsi  Sanctissimus  datam 
die  15  novembris  1858,  qaara  in  lucem  edidit  Petrus  Avanzini  in 
«uis  latinis  Ephemerid.  quibus  titulus :  Acta  Sanctae  Sedis,  voL  6. 
pag,  456,  et  seqq. 


—  279  — 

QUAESTIO  TERTIA 

De  matrimonio  mixto,  in  qua  ob  praefatam  Tridentini  legem  fuae  agi- 
tur.de  haeretioorum  looali  vel  personali  exemptione  ab  ea  lege: 
unde  etiam  de  rationibus  deolarationis  Benedioti  XJV  circa  matri- 
monia  Hollandiae  et  Belgii,  aliarumque  sanotae  Sedis  resolutionum. 

Q.  An  sustineri  possit  huius  matrimonil  validitas  vi^l 
ex  eo  quod  Tilius  ad  haereticam  societatem  pertineaL,  itn 
ut  non  teneretur  lege  tridentina  de  matrimonio  celebmmln 
coram  proprio  parocho. 

Si  facta  superius  enarrata  prae  oculis  habeantur  et  rinn 
iuris  principiis  conferantur,  huiusmodi  in  thematequaostiri 
forsan  indigna  existimabitur,  quae  coram  sacro  hoc  Oi^ii])*^ 
venliletur,  quippe  nonnisi  imperitis  fucum  facere  possent 
argumenta  ex  hoc  capiie  in  medium  prolata  a  defene=nre 
matrimonii  ex  officio  in  prima  instantia  (Cfr.  praec.  /i.  U). 
Nihilominus  quoniam  arliflcioso  quodam  rationum  nt(|iin 
auctoritatum  apparatu  proponuntur,  ne  quidquam  riului 
superesse  videatur,  eam  sicpaucis  diluere  superfluum  hnud, 
ut  puto,  existimabitur. 

lam  vidimus  (nn.  24-25)  tridenlinam  Synodum  (sess.  -31. 
e.  i)  nulla  atque  irrita  ea  connubia  decrevisse  quae  alitnr 
quam  praesente  parocho  et  duobus  vel  tribus  testibu?^  ce- 
lebrarentur.  Decreverat  insuper  «  ut  huiusmodi  decntuni 
4kin  unaquaque  parochia  suum  robur  post  trigintf*  «lins 
«  habere  incipiat  a  die  primae  publicationis  in  eadem  ii;i- 
«  rochia  factae  numerandos  ».  Ex  his  autem  evidens  est, 
quod  in  locis  ubi  huiusmodi  Tridentini  decretum  rite  pin* 
mulgatum  non  fuit,  neminem  obligat.  Hincpatet,  matritiin- 
nia  nedum  haereticorum  inter  se  et  mixta,  sed  etiani  m- 
tholicorum,  impedimento  clandestinitatis  dirimente  non  te- 
neri  ubi  eiusmodi  publicatio  quacumque  de  causa  factti  \\m 
fuerit.  Verum  acriter  disceptatur  an  eo  impedimento  itn,i- 
lida  censeri  debeant  clandestina  matrimonia  sive  hacMcii- 
corum,  sive  per  individuitatem  contractus  matrimonia  niixta 
iis  in  locis  celebrata  in  quibus  Tridentini  decretum  fuej  it 
publicatum.  Omnia  persequi  quae  de  hac  salebrosa  quiie- 
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slione  sic  genemtim  sumpta  disceptari  possent,  labor  esset 
improbus  iuxta  nc  superfluus  in  theoiate,  dum  si  lubet 
videri  possunt  quae  fuse  in  eam  recenter  elucubravit  Per- 
rone  (L  c.  Uh,  2.  meL  L  c-  6),  Prfiecipua  igitur  quae  ad  rem 
pertinent,  delibemas,  media  veluti  via  incedentes,  ne  quae- 
stionum  tricis  inutiliter  involvamur» 

Prineipium  genernle  est  quod  exemptio  a  iure  communi 
est  locaii^^  non  personalts^  Qui  ergo  alibi  domicilium  ha- 
bent,  exemptionej  si  qun  gaudent»  uti  tantummodo  possunt 
quamdiu  eo  in  loco  sunt;  qui  si  alio  commigr^ant  ubi  ius 
commune  viget,  iuri  communi  subiiciuntur.  Insuper  quid- 
quid  sit  de  legibus  aliis,  quilibeL,  non  exclusis  peregrinis» 
in  materia  contractuum  (quos  inter  matrimonium  accense- 
tui\  licet  ad  sacromenti  dignit*ntem  fuerit  a  Christo  Domino 
eveetum)  quoad  eorum  solemnitatem  tenentur  contraliere 
iuxta  legem  et  consuetudinem  ibi  receptam ;  quia  ratione 
contractus  soi-tiuntur.  forum  inxtn  /.  idt.  de  foro  compeL 
et  L  M  fundum  ff\  de  eoietion.;  ita  ut  si  aliter  ibi  contra- 
hant,  contractus  non  subsistcit,  cum  ea  sit  in  unoquoque  loco 
forma  substimtialis  contractus,  quoe  pro  illo  praescribitur. 
Ita  Sanchez  (lib.  3.  disp.  18.  n.  10)^  Pirhing  (ad  lib.  L  tiL  3. 
n-  iOJ,  Schmalzgrueber  (eod.  tiL  §  2.  n,  101)  cum  communi, 

38.  lam  vero  haeretici  procul  dubio  Ecclesiae  legibus 
subiiciuntur;  idque  soleniniter  docuit  Pius  VII  litteris  Etsi 
frateniitatis  Archiepiscopo  Moguntinodatisdie  8  octob,  1803, 
ubi  ait:  «  Sed  quid  dicendum  erit  de  illorum  sententia,  qui 
^  putant  haeretic/)s  Ecclesiae  legibusnequaquam  subiicietc,? 
^  Adversus  illam  clamant  Scripturae,  Concilia,  Traditio  de- 
«  nique  universa,  Omnium  instar  sit  sacros,  Irident  Syno- 
«  dus,  quae  sess.  14.  c.  2,  non  baptizatos  a  baptizatis  dislin- 
«  guens,  itlos  tantum  Ecclesiae  iudicio,  proindeque  iegibus 
«  non  snbiici  affirmat,  cum  Ecclesia  in  neminem  iudicium 
€  exerceat,  qui  non  prius  in  ipsam  per  baptismi  ianuam 
«  fuerit  ingressus-  Si  baptizati,  ergo  Ecclesiae  filii  (quam- 
«  quam  rebelles  et  transfugae)  qui  eiusdem  Ecclesiae  legi- 


Habea  lias  litt^ras  apoatolicas  infra  in  Appendice  (S^. 
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Ut  igitur  dici  possit  haereticos  esse  exemptos  a  lege 
trjdenlina  irritante  clandeslina  matrinrionia,  inita  nempe 
absque  praesentia  parochi  ac  teslium  in  locis  ubi  praeili' 
ctum  decretum  publicatum  est,  aliunde  rationes  repeti  de- 
bent.  Non  enim  quia  haeretici,  ideo  ab  hac  lege  exempti, 
idest  ratione  personalis  exemptionis  seu  privilegii.  Huins- 
modi  porro  rationes,  ut  cetera  documenta  praetermittani, 
tum  ex  iis  quae  deciaravit  et  docuit  Benedictus  XIV,  tuin 
ex  iis  quae  postea  iterum  docuit  Pius  VII  in  praefatis  lit- 
teris,  erui  possunt.  -  Imprimis  enim  Benedictus  XIV  die 
4  noverabris  1741  celebrem  dedit  Declarationem  circa  niti- 
trimonia  Hollandiae  et  Belgii  foederatorum  ordinum,  in 
qua  «  omnibus  rationum  momentis  hinc  inde  sedulo  libra- 
€  tis,  declaravit,  statuitque,  matrimonia  in  dictis  foederatis 
«  Belgii  provinciis  inter  haereticos  usque  modo  contracm, 
«  quaeque  in  poslerum  contrahentur,  etiamsi  forma  a  Tri- 
«  dentino  praescripta  non  fuerit  in  iis  celebrandis  servoto, 
«  dummodo  aliud  non  obstiterit  canonicum  impedimentum 
€  (irnpedimentis  ergo  etiam  haereVci  tenenturjj  pro  validis 
«  habenda  esse  »  (In  Bullar.  Bened.  t.  1.  p,  87  et  seqqA. 

39.  At  quaenam  fuerunt  rationes,  quarum  vi  huiusmndi 
DecUxratio  tandem  prodiit?  Ipsemet  Pontifex  Bened.  XIV 
earumdem  rationum,  quas  theologi  et  canonistae  Congre- 
gationis  ad  hanc  diluendam  quaestionem  specialiter  accitne, 
in  medium  protulerunt,  veluti  synopsim  suppeditat  in  suo 
Op.  de  Synodo  (Ub,  6.  c.  6)  quasque  hic  vix  innuere  suf 
flciet.  Et  quoad  matrimonia  de  quibus  agit  prima  illius 
decreti  pars,  nempe  inter  duos  coniuges  haereticos  initn 
ac  ineunda  in  Hollandia  et  Belgio  foederato,  cunctis  suftVa' 
giis  valida  proclamata  fuerunt  diversis  rationibus.  Quidam 
enim  existimarunt,  certam  ac  perspicuam  deesse  proha- 
tionem,  quod  Concilii  decretum  publicatum  fuerit  in  una- 
quaque  parochia  earum  regionum,  antequam  illae  ab  hi- 
spanica  dominatione  se  subtraherent;  ideoque  ex  eius- 
dem  conciliaris  decreti  tenore,  ea  matrimonia  nequaqufim 
nullitatis  vitio  subiacere  (I.  c.  nn.  6-7).  -  Alii  vero,  hac 
omissa  quaestione  de  publicatione  decreti,  immo  etiam  afl- 
mittentes,  eam  rite  factam,  duas  reputabant  hominum  so- 
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cietates  inter  se  plane  distinctas  occasione  et  in  sequelam 
illiusmet  defectionis  efTormatas  fuisse,  alteram  catholicam 
et  alteram  haereticam,  quae  nunc  invicem  permixtae  in 
iisdem  regionibus  versantur.  Quare  etiamsi  ante  civiles  mo- 
tus  pubHcatum  fuisset  Tridentini  decretum,  cum  nondum 
exorta  neque  ibi  constituta  tunc  esset  altera  illa  haereti- 
corum  societas,  haec  ipsis  minime  videbatur  eiusmodi  de- 
creti  publicatione  adstringi  potuisse  (K  c.  /i.  8).  -  Alii  hae- 
reticorum  matrimoniorum  validitatem  ex  eo  repeti  posse 
existimarunt,  quod  Tridentini  Patres  voluerint,  decretum 
illud  vim  suam  non  habere  nisi  post  triginta  dies  a  publi- 
catione  in  singulis  parochiis  facienda ;  ulterius  autem  de- 
cretum  non  progredi,  neque  declarare  an  eiusmodi  lege 
heterodoxae  societates  tunc  extantes  ac  futurae  compre- 
hendi  deberent;  ac  illorum  Patrum  mentem  videri  fuisse 
huic  inducendae  obligationi  conirariam,  ex  eo  quod  probe 
viderint,  nunquam  futurum  esse  ut  in  locis  haereticorum 
illa  expleretur  decreli  pybiicatio,  a  qua  illius  eflficacia  pen- 
debat,  et  sic  a  Patribus  praevisa  declinabantur  gravia  ex 
parte  haereticorum  incommoda  occasione  illius  decreti  (1.  c. 
n.  9).  -  Alii  demum  potius  secundum  prudenUam,  quam 
ad  tramites  iuris  quaestionem  perpendentes,  autumarunt, 
non  expedire  causae  atque  utilitatibus  calholicae  religionis, 
huiusmodi  matrimonia  irrita  declarare,  et  sic  quam  gravia 
incommoda  inde  metuenda  essent  enarrando  pergebant 
(1.  c.  nn.  10-11). 

De  altero  autem  quaestionis  capite  quod  in  secunda 
decreti  parte  definitum  fuit,  nimirum  de  matrimoniis  mixtis 
inter  unam  partem  catholicam  et  alteram  haereticam  in 
Hollandia  et  Belgio  initis  sine  parochi  ac  testium  praesen- 
tia,  sensu  quaestionis  sapienter  explanato,  concordibus  suf- 
fragiis  in  eam  sententiam  itum  est,  ut  sicuti  valida  decla- 
rata  fuerant  matrimonia  haereticorum  inter  se  in  praedictis 
locis,  ita  valida  dici  deberent  matrimonia  mia:ta  ;  €  quo- 
«  niam  cum  coniugum  alter,  tum  ratione  loci  in  quo  habitat» 
€  tum  ratione  societatis  in  qua  vivit,  exemptus  sit  a  tri- 
«  dentinae  Synodi  lege,  exemplio  qua  ipse  fruitur,  alteri 
«  parti  communicata  remanet  propter  individuitatem  con- 
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€  tractus,  vi  cuius  exemptio  quae  uni  ex  partibus  compe- 
€  tit,  ad  alteram,  secundum  etiam  civiles  leges,  extendittir, 
€  eiderrique  communicatur  »  (I.  c.  n.  12).  -  En  igitur  quo[* 
sum  recidant  rationes,  ob  quas  data  fuit  Benedictina  De- 
claratio  circa  matrimonia  sive  haerelicorum  inter  se,  sive 
mixta  in  praefatis  regionibus  inita,  nempead  defectum  pnbU' 
cationis  decreti ;  idque  sive  quia  in  loco  non  fuerit  rite  pro- 
mulgatum  {rattone  loei  in  quo  habitat),  sive  quia  in  socie- 
tate  haeretica  non  intelligitur  publicatum  vel  in  ea  quacum- 
que  demum  causa  non  viget  (ratione  soeietatis  in  qna 
vivit).  Rationes  ergo  ex  circumstantiis  localibus  emergunt* 
Nemo  tamen  unquam  asserere  ausus  fuit,  huiusmodi  exeni- 
ptionem  haereticis  competere  veluti  quoddnm  personale 
primlegium^  quod  quisque  secum  ferat  quocumque  cuin- 
migret,  et  ubique  locorum  consistat,  quamvis  inibi  dec^re- 
tum  rite  publicatum  sit,  ac  plane  vigeat,  uti  in  Italia. 

40.  Haec  eadem  vel  altera  non  absimilis  ratio  ex  Hr- 
eumstantiis  localibus  quoad  valorem  matrimoniorum  hae- 
reticorum  inter  se  itidem  assignatur  a  Pio  VII  in  praefiuis 
litteris  diei  8  oetob.  1803,  vel  nempe  ex  defectu  locnlis 
publicationis  decreti,  vel  ex  defectu  vigoris  eiusdem  aliqui- 
bus  in  locis.  ludicium  enim  ferens  circa  opinionem  illonirn 
qui  docebant  «  matrimonia  haereticorum  coram  minisuo 
«  «acatholico  inita  generatim  nullB  esse,  atque  adeo  validas 
«  fore  secundas  eorum  nuptias,  si  modo  coram  catholico 
«  parocho  contrahantur  »  -  respondet  quod  huiusmodi  opi- 
nio  -  «  neque  undiqtie  vera  est,  nec  satis  tuta,  neque  id- 
«  circo  in  praxi  quibuscumque  in  casibus  indiseriminatim 
«  sequenda  ».  lam  inde  animadverti  potest,  quod  si  hae- 
reiici,  ubicumque  locorum  clandestine  contrahant  matriTnu- 
nia  sive  inter  se  sive  cum  parte  catholica,  sola  clandesti- 
nitaiis  ratione  ea  nunquam  essent  invalida,  quia  haeretid^ 
iam  nequivissei  Pontifex  quosdam  casus  excipere,  in  qui- 
bus  sola  clandeslinitatis  ratione  ea  matrimonia  nullitatis 
vitio  infici  possent.  Sed  clarius  prosequitur :  «  Probe  enini 
«  novit  fraternitas  tua,  huius  generis  matrimonia  ratn  et 
<cflrma  consistere  iis  in  loeis^yn  quibus  Concilii  tridentim 
«  decretum   vel  nunquam  pubUeatum  fiiit^  vel  nimquam 
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«  obseroatum  tamquam  eiusdem  Concilii  decretum,  vel  si 
«quendoque  observijtum  fuit,  longo  dein  temporis  inter- 
«  vallo  in  desuetiidinejn  abiit.  Hinc  factum  eat,  ut  praedicta 
«  opinio  quae  mntrimonia  inter  haereticos  contracta  coram 
«  ministro  acatholicn  ^mem^/m  nulla  ac  irrita  esse  propu- 
«  gnat,  adversnrios  semper  habuerit  et  numero  plures  et 
€  auctoritate  praestanLissimos,  adeo  ut  vix  aliquem  reti- 
€  nuerit  probabilit^itis  gradum,  maxime  post  editam  a  Be- 
«  npdicln  XIV  an,  1741  pro  matrimoniis  Hollandiae  cele- 
«  ber*rimam  declarationem  j>  V 

41.  Ex  iis  iure  merito  conctudi  potest,  matrimonia  sive 
haereticoruni  inter  se,  sive  mixta,  non  servata  forma  tri- 
dentini  decreti  celebrata,  vaiida  esse  vel  1,  in  locis  ubi  de- 
creUnn  illud  non  fuil  unquam  publicalum,  aut  si  rite  pu- 
blicatum  et  observatum,  longo  dein  temporis  intervallo  in 
desuetudinem  ablit;  -  vel  2.  in  Incis  comprehensis  a  De- 
claratione  Benedictina,  idest  in  HoUandia  et  Belgio^  ac  in 
aliis  locis  ad  quae  sancta  Sedes  ob  easdem  rationes, 
quae  pro  illis  foederalis  provinciis  militiibfint,  eam  exten- 
dit;  -  vel  3.  in  Jocis  pro  quihus  apostolica  Sedes  deroga- 
vit  praefato  Tridentini  decreto.  -  Scilicet  rationes  onmes 
quarum  vi  vel  intuitu  aposlolica  Auctoritfis  valere  sancivit 
ea  matrimonia,  loea  omnino  i^espiciunt,  jion  permnas. 

Et  ideo  ex  contmria  ratione,  t^reedicta  matrimonia  inita 
absque  praesentia  proprii  parochi  ac  testium,  nulla  ac  ir 
rita  esse  constat  iis  in  iocis  in  quibus  Tridentini  decretum 
rite  fuit  publicatum,  nec  ad  ea  unquam  postea  apostolica 
Auctoritiite  extensa  fuit  Benedictina  Declaratio,  neque  un- 
quam  Tridentini  decreto  derogatum ,  ita  ut  in  eis  plane 
vigeat, 

42,  Atqui  Tridentini  decretum  rite  fuisse  publicatum  in 
Italia  univei  sa  nedum  ex  innumeris  documentis,  sed  vel  ex 
facto  luculentissimo  constat  celebrandi  ubique  locorum  con- 
iugia  iuxt^i  formam  a  Tridenlino  praescriptam  (Cfr.  Perrone 
1,  c.  art.  L  p.  266).  Quo  solo  facto,  ni  alia  documenta  suppe- 

^  Ofr,  haruru  litteparum  exemplar  iii  cit.  Appendice  6'fl  ex  mss- 
vatieano  etlitum  sub  die  iO  m^ii  IH47, 
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terent,  praesumenda  omnino  foret  eiusdem  decreti  publi- 
catio,  ut  docuitH.  S.  0.  die  26  septemb,  1603  his  verbis: 
«  Publicationejn  praesumi,  ubi  id  decretum  fuerit  atiquo 
4c  tempore  in  parochia  tamquam  decretum  Conrilii  obser- 
«  vatum  ».  Apud  Benedictum  XIV  (De  Synndo^  lib.  12. 
c.  S.  n.  6). 

Cum  igitur  toto  legis  vigore  in  singulis  Itaiine  [Hirochiis 
vigeat  Tridentini  decretum,  nemo  poteril  dubit^Te  quin  mn- 
trimonium  mixtum  celebratum  in  parochia  s.  Fnmcia^i, 
coram  nou  proprio  sed  alieno  parocho,  a  Titio  lulherano 
cum  Caia  catholica,  nuUum  ac  irritum  fuerit  ex  defectu 
iurisdictionis  in  parocho  assistente,  seu  ex  impedimento 
clandestinitatis  dirimente. 

43.  Haec  aulem  conclusio  innumeris  conflrmari  posset 
sacrarum  Congregationum  ac  summorum  Pontiflcum  sive 
resolutionibus ,  sive  responsionibus  sive  instructionibus; 
sed  ne  longior  sim  quam  par  est,  unam  aut  alLeram  ex 
iis,  quae  post  Benedictinam  Declarationem  prodierunt,  Jan- 
gere  liceat,  quaeque  matrimonia  haereticorum  inter  se  ac 
mixta  respiciunt  in  locis,  quibus  viget  Tridentini  decretum. 

Data  vix  fuerat  Benedictina  Declaratio  sn.  1741,  cum 
an.  sequenti  1742  S.  H.  C.  interrogata  super  valore  matri- 
monii  quod  initum  fuerat  Ulmae,  dioecesis  costantiensis, 
a  viro  catholico  cum  muiiere  lutherana  conim  minislro 
lutherano,  eadem  S.  C.  prius  quaesivit :  Nani  Coneilu  tri- 
dentini  decreta  fuerint  in  ulmemi  eioitate  ppomulgata ; 
et  num  forma  ineundl  matrimonii  a  laudato  Concilio  prae- 
scripla  consueverit  ibidem  aliquando  servari.  Cuinque  Epi- 
scopus  affirmatim  rescripserit,  S.  H.  C.  sub  oculis  et  ap- 
probatione  Benedicti  XIV  licet  pro  ulmensi  civilale  eaedem 
militarentac  pro  Hollandia  rationes,  ad  propositnm  dnbium: 
«  An  constet  de  nullitate  matrimonii  in  casu  »  -  respondit: 
Affirmatim.  Apud  Perrone  (1.  c.  pp.  226-221), 

Anno  1817  vel  1818  Vicarii  capitulares  pictiivienses  et 
Vicarius  generali^  parisiensis  s.  Sedi  exposuerunt,  quod 
«  hodie  protestantes  statum  cwilem  in  Galliis  linbeant^  so 
eietatemque  religiosam  efforment  a  societate  cothoUm  di- 
stinctamj  quae  suos  ministros  suosque  usus  habent  ».  Hinc 
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VicariLis  parisiensis  hoc  dubium  proposuit:  «  An  matri- 
monia  contracta  inter  catholicos  et  haereticos  absque  pa- 
rochi  praesentia,  licet  iilicita,  sint  tamen  valida  ».  Suprema 
s.  Inquisilionis  Congregatio  die  13  iulii  1818  respondit: 
«  Respondendum  prout  etiam  responsum  fuit  Episcopo  Ro- 
«  snaviensi  an.  1780;  Episcopo  Melitensi  an.  1803,  et  Re- 
«  ctori  Corepediensi  an.  1808.  Nempe  decretalem  Ben.  XIV 
€  an.  1741  editam  super  matrimoniis  Hollandiae,  taxative 
€  respicere  tantum  matrimonia  in  iis  provinciis  contracta, 
4c  non  autem  alia  matrimonia  in  aliis  locis  et  provinciis 
«  inita,  quibus  idcirco  applicari  nequit  absque  nova  et  spe- 
«  ciali  S.  Sedis  declaratione^  multo  minus  in  Galliis  (quid 
«  de  Italia  dixisset?),  ubi  decretum  Concilii  iv\^m\m\(sess.24, 
€  c,  1.  de  refor.)  absque  ullo  dubio  immediate  post  Conci- 
€  lium  publicatum  fuit  in  unioersis  paroecUs,  et  constan- 
«  tissime  observatum  ».  -  His  gemina  respondit  eadem  sa- 
cra  suprema  Congregatio  Vicariis  capitularibus  pictavien- 
sibus  eodem  mense  et  anno.  Apud  Pen*one  (cit.  Uh.  2.  c.  6. 
art.  2.  §  3.  pp.  222-223.  et  art.  4.  p.' 273). 

Recentius  autem,  nempe  an.  1829  ad  Vicarium  aposto- 
licum  bredensem  similia  exponentem,  s.  eadem  Congreg. 
summi  Pontificis  approbatione  respondit :  «  S.  Sedes,  ubi 
«  decretum  Concilii  tridentini  publicatum  fuit,  neque  fuit 
«  extensa  Declaratio  Benedicti  XIV,  tamquam  nuUa  habet 
€  matrimonia  celebrata  contra  formam.  tridentinam  ;  Ideo 
€  recurrat  in  casibus  particularibus  pro  opportuno  reme- 
«  dio  ».  Apud  Perrone  (I.  c.  pp.  228-229). 

Unde  cum  supremae  s.  Inquisitionis  Congregationi  an- 
no  1847  ab  Episcopo  Fluminis-Ianuarii  (Riojaneiro  in  Bra- 
silia)  propositus  fuerit  casus  matrimonii  a  muliere  Catho- 
Uca  cum  viro  aea</iofeo  Parisiis  initi  iuxta  legem  civilem, 
et  a  ministro  acatholico  benedictione  sanciti,  at  postea  ob 
dissensiones  in  praedicla  americana  dioecesi  per  absolutum 
divortium  soluti,  diQta  S.  C.  in  themate^e  sententia  sua 
rogata  respondit:  «  luxta  exposita  matrimonium  Parisiis 
€  contractum,  esse  nullum  et  irritum :  ideoque  nihil  obstare 
«  quominus  oratrix  ad  alias  nuptias  licite  ac  valide  trans- 
4c  ire  valeat  ».  Apud  Perrone  (I.  c.  p.  229),  penes  quem  plu- 
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res  in  eodem  articulo  veteres  ac  recentiores  s.  Sedis  vpso- 
lutiones  congestae  videri  possunt  si  lubet. 

44.  lis  omnibus  quae  hactenus  disputavimus  conflciim- 
tur  omnino  artiflciosa  nrgumenta  a  defensore  matrinmnii 
ex  offlcio  in  prima  instanlia  prolata,  quaeque superius  Ihb- 
viter  retuli  fn.  9).  Constat  enim  tum  Titium,  Mcel  haeretief/nt, 
tum  Caiam  catholicam  teneri  Tridentini  decreto  publitnlo 
et  usque  vigente  in  dioecesi  N.;  constat,  eos  priviiegio  exem- 
ptionis,  si  quod  habuissent,  in  loco  quo  contraxerunt  nun- 
quam  uti  potuisse  quippe  quod  loealey  non  personale  esse 
possit;  constat,  deciarationes  Benedicti  XIV  circa  uiatri- 
monia  Helvetiorum,  Pii  VIII  et  Gregorii  XVI  aliorunique 
Pontiflcum  circa  valorem  matrimoniorum,  quae  mixUi  (ii- 
cuntur,  nequt^  respicere  potuisse,  neque  reapse  respexisse 
nisi  vel  ea  loca  in  quibus  Tridentini  decretum  nunquarn 
fuit  promulgalum,  uti  in  plerisque  Helvetiae  provinciis  (Cfr\ 
Perrone  m  elencho  1.  c.  p.  261.  n.  7 ;  -  vel  hic  part.  L 
eap.  4.  art.  4.  §  1.  n.  11.  p.  134) ;  vel  ea  quae  comprehenduntur 
a  Declaratione  Benedictina  etiam  per  extensionem ;  vel  ea 
pro  quibus  ilii  decreto  aposfolica  Auctoritate  fuitderogarum 
(n.  41) ;  constat  demum,  prudentem  Ecclesiae  dissiniulji- 
tionem  quoad  nullitatem  quorumdam  matrimoniorum  iib 
haereticis  inter  se  initorum,  nullo  pacto  tacitam  importfuei 
approbationem.  Distinguenda  enim  probe  est  bona  fldes , 
qua  ab  haereticis  celebrata  connubia  sunt  in  quibusdnm 
rerum  adiunctis,  a  legitinutate  eorumdem  connubioiiim. 
Porro  quamvis  Ecclesia  attenta  plerumque  bona  flde  tnn- 
denter  dissimulet  ac  toleret  eiusmodi  connubia,  ea  tampu 
mininne  probat,  aut  pro  legitimig  habet.  Idque  luculeiitrr 
eruitur  vel  ab  ipsa  instructione ,  quam  defensor  alUgnt, 
data  ab  H.  S.  0.  ad  Episcopum  Rosnaviensem  die  16  innv' 
tii  1780;  et  clarius  in  causa  Iprensi  17  aug.  1737  (Cfr-  Per- 
rone  1.  c.  art.  3.  pp.  246.  et  seqq.). 
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CONCLUSIO. 

i 

45»  Concludendnm  igitur  est  reBpondendo  ad  tres  quae- 
stiones,  qims  diluendas  suscepij  nempe 

Ad  1*  «  An  certo  constet  de  mutuo  ad  matrimoniunn 
consensu  in  casu?  > 

Resp^  Affirmandum  esse  videtur,  conslare  quidem  de 
consensu  viri  explicito  per  verbo  ;  at  probabiliter  de  impU- 
cito  mulieris  eruto  ex  adiuncUs. 

Ad  2*^  «  An  parochus  Ecclesiae  s.  Francisci  fuerit  pro- 
prius  contrahenlium  parochus  vel  eorum  saltem  alterutrius, 
ita  ut  valide  corani  eo  potuerit  contrahi  matrimonium  in 
casu?  > 

Resp,  Negatioe^  quia  deerat  domicilium  vel  quasi-do- 
micilium ;  quia  vir  non  erat  vagus ;  quia  parochus  iile  de- 
legationem  non  acceperat  a  qno  de  iure. 

Ad  3"  «  An  sustineri  possit  huius  matrimonii  validitas 
vel  ex  eo  quod  Titius  ad  haereticam  societatem  pertineret, 
tta  ut  non  teneretiir  Tridentini  lege  de  matrimonio  coram 
proprio  parocho  celebrando?  » 

Resp.  Negatire,  quia  in  Italia  viget  illud  decretum,  et 
contrahentes  subiiciebantur  iuri  comnmni  ioci. 

Quibus  positis  ad  dubium  hac  in  causa  piopositum 

<^  An  constet  de  nullitate  matrimonii  in  casu  ^  - 

SEU 

«  An  conflrmanda  vel  inflrmanda  sit  sententia  Guriae 
episcopalis  in  casu  ?  ^ 

Hesponderi  posse  videtur :  Afffrmatire^  seu  conflrman- 
dani  Bsse  sententiam  Curiae  episcopalis. 

Haec  tnmen  omnia,  qnae  pro  mei  tenuitate  ingenii  pro- 
ferre  censuij  ut  singula  et  plurinui  quae  ex  visceribuscau- 
sae  facile  oriebantur  dnbia  diluerenturj  ea  qua  par  erat 
reverentia,  sapientissimo  S.  C.  C.  Eitiorum  Patrum  iudicio 
ac  censurae  hutnillime  libenterque  subieci. 
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S.  C.  Gonoilii  ad  proposita  dubia  responsum. 

Die  27  ianuarii  1872  proposito  dubio :  An  sententiit  Cn- 
riae  episeopaUs  sit  conjirmanda  vel  infirmanda  in  easa, 
S.  C.  C.  respondit:  Sententiam  esse  confirmandam,  faclo 
verbo  eum  SSrTio. 

Die  11  maii  1872  haec  iterum  ad  exarnen  revocata  fuit 
causa,  et  consueto  proposito  dubio :  An  sit  standtmi  m! 
recedendum  a  deeisis,  S.  C.  respondit :  In  decisis. 


DISOEPTATIO    SEOUKDA 

De  matrimonii  nullitate 
ex  Impedimento  consanguinitatis  inter  contrahentes. 

ARGUMENTUM 

Exposita  actorum  serie  proponitur  quaestio.  Ad  t|UMiTi 
dirimendam  traditur  in  iure  praedicti  impedimenti  notio  ac 
iuris  dispositio;  et  in  facto  duplex  probationum  geuus  iii- 
stituitur,  quibus  ostenditur,  nuUum  ac  irritum  fuisse  ma- 
trimonium  in  themate,  scilicet: 

V  Ex  paroehialium  codicum  auctoritate,  ubi  pltiia  dis- 
seruntur  de  fide  parochialibus  libris  adhibenda. 

2**  ex  iudxcialibus  testium  depositionibus^  ubi  de  testinm 
qualitate  disseritur,  et  qualiter  hoc  in  genere  proluitionis 
deponere  debeant. 

Apostolicam  dispensationem  in  casu  defecisse  o?\en- 
dilur. 

II. 

De  matrimonii  nullitate  ex  oonsanguinitatis  impedimento. 

AGTORUM   SERIES    EXPONITUR 

1.  Ex  placito  sacratissimi  Principis  proposita  fuit  \lmy 
neniissimorum  Patrum  sacraeCongr.  Concilii  sapienUssimo 
iudicio  in  gradu  appellationis  dirimenda  quaestio  circn  flr- 
mitatem  matrimonii,  quod,  adhibitis  solemnitatibus  a  iure 

MANSBLI.A.  De  Impedimentis,  Y^ 
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praescriptis,  initunn  fuit  in  cathedrali  Ecclesia  civitatis  N. 
die  15  februairii  an.  1873  inter  ruricolas  Titium  S*  et  Ber- 
tam  B,  ex  oppidis  seu  parochiis  haec  B^,  ille  C*,  dioeceais  N. 
Coniugum  autem  precibus,  exponentium  propriam  utrius- 
que  viduitntem,  motus  Ordinarius,  eos  a  tribus  proclama- 
tjonibus  motrimonio  praemittendis  exemerat,  quandoqui- 
dem  ex  una  parte  parochus  fldem  fecerat,  nullum  int^ir 
eos  extare  canonicum  impedimentum,  duobus  testibus  id- 
ipsum  iureiurando  conflrmantibus :  ex  alia  vero  prudenliae 
cai'italique  consulendum  ita  esse  videbatur  ad  populares 
turbas  strepitusque  devitandos,  quibus  in  oppidulis  ple- 
rumque  viduorum  nuptiae  vexantur. 

2.  Malnmonio  itaque  celebmtOj  coniuges  a  principeci- 
vitale  discedunt,  ac  mulieris  parochiani  petunt,  At  vix  dum 
eo  pervenerant,  comperlum  fuit,  putatos  coniuges  inter  sese 
devinctos  esse  tertio  consanguinitatis  gradu.  Quo  factum 
ast,  ut  illico  alter  alteri  coniugi  valedi^cerit^  quin  unquam 
posL  init^is  nuplias  nedum  cuhabitaverint,  aut  matrimonium 
consummaverint,  sed  et  mulier,  arcana  quadam  i^elate  ad 
virum  ratione  detentaj  nullo  pncto  adduci  unquam  potait 
ad  dispensntionem  apostolicam  pro  comperto  impedinienlo 
postulandam,  uti  ex  literis  Episcopi  sub  die  14  iunii  1873» 
et  ex  acLis  (Alleg.  E), 

3.  Cum  autem  vir  ductam  habere  nequiret,  aliam  uxo- 
rem  ducere  stiHuil.  Quare  apud  proprium  Episcopum  sup- 
plex  instetit,  ut  ad  iuris  tramites  vellet  praefatum  matri- 
moniumj  ob  existens  consanguinitatis  impedimentum,  nul- 
ium  atque  irritum  solemniter  declarare,  ipsumqueoratorem 
ab  initi  connubii  vinculis  solutum  nc  liberum  proclamare. 
Causa  itaque  ab  Episcopo  demandata  fuit  suo  in  spiritua- 
libus  Vicaiio  generali,  qui  processuolibus  tabulis  confectis 
ad  tramites,  utifertur,  Constitutionisi)e/'mfsera^£one  a  s.  m. 
BenedicLo  XIV  latae  S  ex  probaiioni-bus  lum  a  parochiali- 
bus  libris^  tum  a  lestium  depositionibus  erutis,  comperLum 
habuit,  ccmstare  de  impedimento  consanguinitatis  in  tertio 
gradu  inLer  Titium  S,  et  Bertam  B. 

*  Cfr.  eiuamodi  Conat.  infra  in  Appendice  f**. 
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4.  Ad  monitum  igitur  atque  praescriptum  cit  Benedi- 
ctinae  Constitutionis,  matrimonii  defensor  ex  oflficio  apiki 
illam  episcopalem  Curiam  adscitus,  quibusdam  animadver- 
sionibus  desiruere  satagit  vim  probationum  in  iudicia  de- 
ductarum.  Et  primo  quidem  nullius  momenti  esse  proba- 
Uonem  impedimenti  ex  parochialibus  codicibus  depron> 
ptam,  duobus  oslendere  conatur:  vel  nempe  ex  eo  qiujd 
identitas  personarum,  quae  in  schemale  consanguinitatis 
recensentur,  omnino  nutet;  -  vel  ex  eo  quod  in  genealo- 
gia  maiorum  Bertae  non  constet  an  Dominica  P.  fllia  An- 
dreae  stipitis,  sit  avia  dicbie  Bertae,  quippe  iisdem  in  lil^riR 
non  reperitur  particula  matrimonii,  quod  ab  ea  Dominicjt 
celebratum  asseritur  cum  Augustino  B. 

Ad  probationem  autem  quod  attinet  ex  testium  d^prv 
sitione  petitam,  eius  vim  conflci  facile  posse  arbitndiir 
ex  pluribus  exceplionibus,  quibns  inducti  testes  laborant. 
-  Dubitari  enim  rationabiliter  posse  autumat,  quin  testes, 
ex  gravi  eorum  aetate  satis  mente  conslilerint,  itii  ut 
probe  noverint  quid  in  iudicio  protulerint,  quidve  dicer^e 
debuissent;  -  eos  paupertate  valde  premi,  unde  sus)n<  it^ 
quod  nulio  negotio  fuerint  pecunia  corrupti;  -  congt^narii 
dictorum  non  dedisse  rationem,  saepe  aliorum  dictis  ron- 
traria,  vel  diversa  et  confusa  dictitasse,  plerumque  vpio 
iisdem  verbis  usos  esse,  quod  praevium  inter  se  convon- 
tum  supponit ;  -  in  pluribus  non  ex  propria  scientia,  sed 
ex  alieno  auditu  deposuisse,  et  quidem  generice  et  neg;i- 
tive.  -  Ex  quibus  omnibus  pro  validitate  matrimonii  sbm- 
dum  esse  concludit.  -  His  difflcuilatibus  procuratorem  atto 
ris  iudicialibus  deductionibus  pridie  iam  apud  Acta  exlii- 
bitis  (Alleg.  D)  occurrisse  putandum  est,  quamvis  hae  nna 
cum  actorum  fragmentis  huc  non  fuerint  allegatae. 

5.  Itaque  Vicarius  generalis,  qui  ad  universitatem  can- 
sarum  iudex  ab  Episcopo  delegatus  inscribitur  (Allegat.  K), 
perpensis  libratisque  hinc  inde  rationibus  tum  a  matrimo- 
nii  vindice  tum  ab  actore  in  iudicio  prolatis  sive  ad  asse- 
rendum  sive  ad  excludendum  consanguinitatis  impediinen- 
tum  in  themate,  tandem  die  27  maii  an.  1873  deflnitivMm 
tulit  sententiam,  declarans: 


^ 


«  Nullo  affatto,  di  niun  effetto,  e  come  se  non  fosse 
€  mai  avvenuto,  stante  rimpedimento  di  terzo  grado  di 
€  t^onsiinguinita,  il  matrimonio  celebrato  il  15  febbraio  di 
«  queBt'annD  fm  Tottore  Tizlo  S.  e  Berta  B.  *  Alleg.  E), 

6.  Ab  huc  sententia,  contra  praedicti  matrimonii  flrrai- 
tatem  lata,  iugalis  vinculi  ex  officio  defensor,  vestigiis  in- 
haerens  cit»  Const.  Dei  mweraUone  §  8j  eppellationem  ad 
s.  apostolicam  Sedem  interposuit,  uti  ex  uuthenticis  docu- 
mentis,  ejctrawdicialibm  tamen,  evidenMssime  constat. 

S^Mlicet  eximius  dioecesis  N.  AnListes  haud  integram 
transmisit  ad  H.  S.  C.  actorum  copiam,  sed  tantum  neces- 
saria  ludicialia  documenta  ad  impedimentum  naturalisco- 
gnationis  curnprobimdum,  animadversiones  defensoris  ex 
officio  et  sententiam  iudicis  delegati,  ac  insuper  votum 
extraiudiciale  eiusdem  defensoris,  qui^  salvo  iure  et  apo- 
siolico  beneplacito,  Episcopi  postulalionibtis  morem  gerit* 
Postulabat  autein  E[iiscopus,  pluribus  allatisnon  levis  mo- 
menti  rationibuSj  ut  H.  S-  0.  consulere  vellet  SSitio  pro 
derogatione  cit.  Const,  Benedictinae  in  ea  parte,  qua  huius- 
modi  causiis  in  gradu  appellationis  cognoscendas  ac  diri- 
mendas  esse  praei=ciibit  (§g  8-10),  ac  viro  permittere  ut  ad 
alia  vota  transire  valeret,  non  olistante  eiusdem  Gonstitu- 
tionis  inferdiclo  quamdiu  pendeat  appellatio  a  pi^ima  sen- 
tentia  (§  6).  Ratus  Episcrfipus  gratiam  derogationis  in  casu 
non  denegatnm  iri,  superfluuni  foreputavit^  inlegram  acU> 
rum  seriem  huc  allegare*  Quae  tamen  ad  H-  S.  C*  misit, 
satisesse  videntur  ad  iudicium  in  causa  ferendum.  At  vero 
diiudicari  nequit  utruni  iudicialia  acta  fuerint  rite  inita,  pro- 
sequuta  et  absoluta  ad  trnmites  Instructionis  H.  S.  O.  datae 
die  22  augusti  1840  ^  ct  praesertim  quoad  illas  solemnita- 
tes,  quae  vi  cittitae  Constitutionis  {§  7.  -  Cfr.  cit.  Instruct.) 
ad  eorumdem  actor  um  validiUitem  omnino  requiruntur. 

7,  Cum  porro  preces  eiusdem  Antistitis  delatae  fuerint 
pro  voto  defensori  matiimonii  ex  oflficio  apud  H.  S.  C.  con- 
stituto,  hic  suam  opinionem  iis  omnino  adversam  in  me- 
dium  protulit-  Quibus  itaque  frusti*atis,  cum  de  pauperrimis 

*  Ol\  buiuBraodi  instructionem  in  appendice  2**. 
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personis  ageretur,  res  ad  s.  Pontiflcem  delata  est,  qui  in 
audientia  diei  21  iulii  an.  1873  benigne  mandavit  ut  causa 
proponeretur  coram  H.  S.  0.  oeconomice  cum  voto  thet> 
logi  et  canonistae  et  animadversionibus  defensoris  mati  i- 
monii  ex  offlcio.  -  Canonistae  honoriflco  munere  ex  hu- 
manitate  R.  P.  D.  sacrae  huius  Congregationis  a  secretis  inge- 
nii  mei  exiguitati  demandato  illud  mihi  dubium  diluendum 
proposui,  scilicet: 

-  An  sententia  Curiae  EpiseopaUs  sit  eonflrmanda  ml 
inflrmanda  in  easw  - 

Vel  ipsa  huius  dubii  enunciatio  veluti  manu  duxit  ad 
inquirendum,  ea  qua  par  erat  diligentia,  de  matrimonii  va- 
lore  ob  assertum  consanguinitatis  impedimentum. 

-Sit  igitur  sequens  disquirenda  ac  dirimenda 

QUAESTIO 

Afl  matrimonium  in  themate  nullum  atque  irritum  sit 
ob  assertum  consanguinitatis  impedimentum. 

Ut  autem  ordini  et  claritali  consulatur,  inquirendtirn 
prius  quid  in  iure ;  dein  quid  in  facto  plenissime  ac  cet  tu 
constet  ab  exhibitis  iudicialibus  documentis. 

Quid  in  iure  de  eognationis  naturalis  impedimento, 

8.  Cognatio  naturalis,  seu  eonsanguinitas,  communitej^ 
tam  a  theologis,  quam  a  iuristis  deflnitur  ex  d.  Thorna 
(in  4.  rf.  40.  unie.  a.  1)  vineulum  personarum  ab  eofJem 
stipite  proximo  per  earnalem  generationem  deseendentunn^ 
quod  scilicet  exurgit  ex  unitate  et  participatione  eiusdem 
sanguinis.  -  Hinc  patet,  etiam  illegitimos  etspurios  venite 
nomine  consanguineorum,  cum  spectato  iure  naturali,  etiriTTi 
illi  ex  sanguine  tum  ipsis  tum  legitimis  communi  descen- 
dant;  adeoque,  ut  notat  Pyrrus  Corradus  (Praxis  dzspens. 
ap.  l.  7.  c.  1.  n.  6),  quo  ad  matrimonii  impedimentum  et 
dispensalionem ,   nulluui   faciendum  est  inter  eos   di&cii- 
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men.  -  Hinc  etiam  consanguinitas  iure  canonum  late  ac 
natuniliter  accipitur,  ita  ut  agnatos  et  cognatos,  seu  omnes 
descendentes  sive  a  maribus  sive  a  feminis  comprehendat, 
ila  Pirhing  (h.  t  n.  2)  ex  Barbosa  (h.  t.  n.  6).  -  Porro  per- 
sonae,  huiusmodi  consanguinitatis  vinculo  coniunctae  in 
linea  transversa  aequali,  ut  in  themate,  tot  gradibus  distant 
inter  se,  quot  gradibus  distant  a  stipite,  uti  desumitur  tan- 
quam  regula  ex  cap.  ad  sedem  et  cap.  porentela  35. 
quaesL  5.  Cum  enim  tota  et  adaequata  ratjo  coniunclionis 
harum  personarum  sit  unio  cum  stipite  communi,  merito 
compulantur  gradus  iuxta  distantiam  ab  illo,  nec  possunt 
magis  aut  minus  distare  inter  se,  quam  a  stipite.  Ita  San- 
chez  (De  matr.  l.  7.  disp.  50.  n.  5)^  Pirhing  (h.  t.  n.  5). 
Sic  itaque  fllii  et  flliae  patruelium  vel  consobrinorum,  quia 
in  linea  recta  distant  tribus  gradibus  a  communi  stipite, 
ideo  sibi  sunt  in  tertio  gradu  coniuncti,  ut  pariter  in  casu. 
9,  lam  vero,  quidquid  sit  de  iure  naturae,  quo  forte 
aliqua  consanguinitas  dirimit  matrimonium  contrahendum 
(Cfr.  Sanchez  /.  7.  d.  51),  consanguinitas,  ut  superius  ao- 
ceptii,  illud  iure  ponliflcio  non  amplius ,  ut  olim,  dirimit 
usque  ad  septimum,  sed  usque  ad  quartum  gradum  in- 
clusive,  ad  quem  gradum  impedimentum  hoc  restrictum 
fuit  in  Concilio  Lateranensi  IV  sub  Innoc.  III,  ut  constat 
ex  cap.  non  debet  8.  de  consang.  et  afflnit.  En  verba: 
c  Prohibitio  quoque  copulae  coniugalis  quartum  consan- 
«  guinitatis  et  affinitatis  gradum  de  cetero  non  excedat, 
€  quoniam  in  ulterioribus  gradibus  iam  non  potest  absque 
«gravi  dispendio  huiusmodi  prohibitio  generaliter  obser- 
«  vari„„  Cum  ergo  iam  usque  ad  quartum  gradum  pro- 
€  hibitio  coniugalis  copuJae  sit  restricta,  eam  ita  volumus 
€  esse  perpetuam....  ut  si  quis  contra  prohibitionem  huius- 
«  modi  praesumpserit  copulari,  nulla  longinquitate  defen- 
€  detur  annorum,  cum  diuturnitas  temporum  non  minuit 
€  peccatum  sed  auget ».  Ex  quo  expresso  textu  evidenter 
constat,  matrimonium  intra  quartum  consanguinitatis  gra- 
dum  nedum  vetari  «  sed  et  si  contractum  fuerit^  dirimi ».  - 
Et  aip.  ew  Utteris  1,  eod.  tit.:  «  Inquisita  vero  diligentius 
<  veritate,  si  per  testes  circumspectos  omni.  exceptione  ma- 
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€  iores  inveneris  quod  primus  vir  superstitem  quarto  gradu 
«  consanguinitatis  attingit,  non  diflferas  divortii  sententiam 
«promuigare:  aeque  enim  (ut  eanones  dieunt)  abstmen- 
€  dum  est  a  eonsanguineis  uxoris  (ratione  afflnitatis) ,  r/t 
€  a  propriis  (ratione  consanguinitatis)  ».  His  concinit  triden- 
tina  Synodus  {sess.  34.  c.  5.  de  reform.  matr.J:  «  Si  qnis 
€  infra  gradus  prohibitos  scienter  matrimonium  contrahete 
«  praesumpserit ,  separetur ,  et  spe  dispensationis  conse^ 
«  quendae  careat ». 

10.  Licet  haec  sint  in  iure  luculentissima ,  cum  tamen 
in  iudicio  agitur  de  declaranda  nullitate  matrimonii  €  non 
€  sufflciunt ,  ad  monitum  Cosci  fDe  separat.  tori  conitiff, 
€  lib.  2.  €.  18.  n.  274  et  seqq.J  cum  communi,  probationm 
€  dubiae  et  incertae  ^  minusque  coniecturae  et  praesum- 
€ptiones;  sed  requiruntur  probationes  univocae  j  conclfh 
^dentes  et  in  suo  genere  perfectae,  Sanchez  (De  matrini, 

€  lib.  3.  disp.  41.  n.  4),  Rota ,  adeo   ut  iudex  sit  non 

«  quasi,  sed  omnino  certuSj  quod  res  aliter  esse  non  po^- 
€  sitj  ne  quod  Deus  coniunxit,  homo  deceptus  separet  por 
€  errorem,  quem  evitare  omnino  tenetur  per  ea  quae  tra- 
€  dit  Rub ». 

§2. 

Quid  in  facto  ex  prima  probationum  classCj 
ex  parochialibus  nempe  codicibus  eruatur. 

11.  Atqui  in  themate  tum  parochiales  Codices,  tum  iu- 
diciales  testium  depositiones  commonstrant,  Titium  et  Ber- 
tam  in  tertio  aequali  consanguinitatis  gradu  ex  linea  col- 
laterali  coniungi.  Id  sane  probat  in  primis  librorum  pa- 
rochialium  auctoritas,  ceu  patet  ex  arbore  genealogiae  e 
libris  parochiae  s.  Martini  eruta ,  quamque  hic  EE.  PP. 
oculis  subiicere  opportunum  duxi : 
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Andreas  P.  (stipes) 


I 


1.  AiigListiiiii  F. 

(quae  an.   1700 

nupait  Stephano  Q.) 


2,  Magdalena  Q. 
(quae  an.   1820 
tiiipsit  Auguatino  S^) 


Dominica  M.*  Oneata  P- 

(quae  an.   1790  circiter 

nupsit  Augustino  E.) 


(qul 


3.  Titius  S. 


2,  Aloisius  B, 
an.   1840  uicorem  durit 
Margaritam). 


3.  Berta  B- 


12-  Qiiod  fiutem  authenticiim  huiusmodi  schema  in 
omnibus  suispartibus  veritate  nitaturj  ex  iudicialibus  actis 
(Allegat.  A)  luculentissime  patel.  Cum  enim  Vicarius  ge- 
neralis  una  cum  iugalis  vinculi  defensore,  ad  hoc  rite  ci- 
tato,  libros  parocliiales  tum  parochiae  B.  tum  C,  quos 
parochus  exhibebat  ac  scite  commonstrabat,  diUgentef*  ae 
attente  perspejoertt  et  eojpenderit^  et  iterfim  atque  iterum 
ejeaminarerit  ae  perfegerity  recognovit  ex  libris  baptizato- 
rum  et  matrimoniorum  parocbiae  B., 

«  Ai/gmtinam  j  de  qua  in  schemate  consanguinitatis 
«exhibito,  esse  natam  ex  Andrea  P.  et  Magdalena  iuga- 
<c  libus ;  -  Augustinam  filiom  Andreae  P.  nupsisse  die 
€  22  augusU  i799  Stephano  Q.;  -  Magdalenam  natam  es&e 
«  ex  Stepbano  et  Augustina  lugalibus;  -  Magdalenam  fi- 
«  liam  Stephani  matrLmonto  se  iunxisse  cum  Augustino  S- 
«  de  loco  et  parochia  C.  anno  1820  die  24  iulii;  -  Titium  S. 
«  ortum  esse  ex  Augustino  S.  et  Magdalena  filia  q,  Ste- 
«  phani  Q,  anno  1822  die  20  ianuarii  ex  libris  baptizatorum 
<  parochiae  C.  constare  recognovit  ». 

Haec  ex  Codicibus  parochiarum  B,  et  C,  constant  quo 
ad  lineam  Andreae  (stipitis)  -  Augustinae  -  Magdalenae  - 
ntii. 
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Ad  alteram  autem  generationem  quod  attinet  Andr&ie  P,, 
nempe  Dominicae  -  Aloisii  -  BeHae,  recognovit  paritei  t^x 
libris  baptizatorum  et  matrimoniorum  parocliiae  B.  «  Do- 
^mirdeam  Mariam  Onestam,  de  qua  etiam  in  d.  coDRiii- 
«  guinitatis  schemate,  nutam  esse  ex  Andrea  P.  et  Mag- 
«  daiena  coniugibus.  Huius  mulieris  matrimonium  in  (iit^tis 
«  libris  haud  inveniri  potuit,  licet  assertum  fuerit,  ipsMm 
«  circa  annum  1790  nupsisse  Augustino  B.  -  Asserturn 
€  quoque  fuit  ab  eodem  parocho,  uti  habetur  in  scheinate 
€  antedicto :  Aloisium  B.  qui  ex  librls  iexhibitis  natus  lia- 
«  betur  ex  Augustino  et  Dominica  coniugibus  B.,  essi*  fi- 
«  lium  praedictae  mulieris  Dominicae.  In  cuius  compnjb/i- 
€  tionem  exhibuit  ex  libris  ipsis  actum  matrimonii  eiuMcin 
«  Aloisii  B.,  quod  anno  1840  die  10  mensis  maii  inivit  nnti 
«  Margaribi  T.,  in  quo  dictus  Aloisius  B.  dicitur  fllius  Auiiti- 
<c  stini  B.  et  Dominicae  P.  -  Recognovit  demum  R.  1>  Vi- 
«  carius  generalis  ex  allatis  libris  parochiag  B. ,  Beihnn 
«  esse  flliam  Aloisii  B.  et  Mariae  Margaritac  T.  ortani  L*n- 
«  no  1847  die  4  februarii  ». 

Suffraganlibus  itaque  parochialibus  codicibus  lucnkn- 
ter  constat,  Titfiim  S.  et  Bertam  B,  tertio  inter  se  iMn- 
sanguinitatis  gradu  coniungi.  Siquidem  ii  non  uno  in  linn 
supra  exaratam  genealogiam  suppeditant,  neque  duhitmi 
fas  est  de  eorum  authenticitate,  quum  (in  cit.  Alle^.^  A) 
legatur,  quod  idem  Vicarius  generalis  una  cum  mati  iniu- 
nii  vindice  «  Recognovit  tandem,  actus  omnes  tum  hnpli- 
«  zatorum  tum  matrimoniorum ,  quos  ul  supra  exaniiufi- 
€  vit,  esse  integros  et  incorruptos,  eodem  charoctere,  niniiu 
«  et  atramento  exaratos,  quibus  reliqui  omnes  anteced^Mi- 
€  tes  et  subsequentes,  et  omnia  genuinitatis  et  authenufi- 
«  tatis  iudicia  exhibere  ». 

13.  Atvinculi  iugalis  defensor  illam  attollit  difficuUfdftn 
quae  oritur  ex  defectu  particulae  matrimonii  DominiciH-  W 
cum  Augustino  B.,  temporum  forsan  calamitate  omissu 
(an.  1790),  iu  qua  particula  cognomen  eiusdem  mulinriFi 
fuisset  enunciatum.  Hinc  rigide  quidem,  sed  iure  quis  jtns- 
set  ambigere  an  illa  mulier,  uxor  Augustini  B.  et  ix\h 
Bertae,  sit  illa  Dominica  fllia  Andreae  P*,  an  vero  alin  Ou- 
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minica  ex  aliis  parentibus  orta.  Qua  altera  hypothesi  Berta 
B.  originem  non  haberet  ab  eo  ^tipite,  a  quo  progenilus 
fuit  Titiiis  S,j  et  asserta  inter  eos  consanguinitas  exulatunn 
abiret 

Verum  huiusmodi  diflficultas  quanta  est  evanescit  ex 
eo  quod  in  particula  matrimonii  Aloisii  B.,  hic  inscribitur 
fllius  Augustin[  B.  et  Dominicae  P.  Et  re  quidem  vera  ad 
identitatem  personarum  non  maiorem  probandi  vim  ha- 
beret  particula  matrimonii  Dominicae  R,  ac  habet  particula 
matrimonii  Aloisii  B.  lam  enim  referenti  in  acta  matrimo- 
nium  tam  matns,  quam  fllii,  fldes  adhibenda  est  parocho 
sive  quod  nsserat,  Aloisium  esse  fllium  Dominicae  P.,  sive 
quod  in  ttibulas  refulisset,  Dominicam,  nuptam  Augusti- 
no  B.j  esse  fllinm  Andreae  P.  Siquidem  non  agitur  hic  de 
testimonio  ferendo  a  parocho  circa  matrimonium  coram 
se  celebrntum,  in  quo  ipse  testis  est  pro  Ecclesia  ex  facto 
pei-sonali  et  ^lemni ;  sed  agitur  de  flliatione  sive  legitinia, 
sive  illegitima  (Cfr.  praec.  n.  8)  perparochi  prudentiam,  ne 
subsi t /mr/«  vel  error ^  industriam,  probitatem  ex  adiun- 
ctis  testata,  et  quidem  tempore  non  suspecto  ;  -  agitur  non 
de  magna  pan»chia  alicuius  urbis,  sed  de  parva  oppidi  B., 
in  qua  omnes  plerumque  familias  atque  personas  coaevus 
parochus  noscit.  -  Qui  igitur  fleri  potuit,  ut  parochus  op- 
pidi  B.  non  probe  noverit,  aut  Tuerit  errore  vel  fraude  de- 
ceptus  cum  scripsit,  Aloisium  B.,  uxorem  ducturum,  esse 
fllium  Augustini  B.  et  Dominicae  P.  vel  adhuc  viventis, 
vel  nuper  e  vivis  sublatae? 

§3. 
Qnaenam  ^fides  paroehialibus  libris  sit  adhibenda. 

14.  Verum  enim  vero  quamnam  fldem  merentur  paro- 
chiales  libri  ad  probandum  impedimentum  sive  consan- 
guinitatis^  sive  aliud  quodvis?  -  Ut  iis  codicibus  et  cuique 
suum  probandi  robur,  ea  qua  par  est  mensura,  reddatur, 
retinendum  est,  citra  omnem  dubitationis  aleam,  libros  pa- 
rochiaies  plenam  fldem  facere  tanquam  publica  instru- 
menta  magnae  auctoritatis  in  iis  quae  parochus  uti  testis 


ex  facto  et  offlcio  proprio'  testatur.  Hinc  huiusmodi  libri 
attestantes  de  baptismo,  matrimonio,  morte  secutis  alii&que 
huiusmodi,  plene  probant.  (Masc.  de  prob.  concl.  673;  - 
Genova  de  seript.  prwat  l.  5.  c.  9.  qq.  h2;  -  Pax  loi  da* 
nus  tom.  3.  tit.  de  fide  instrt/m.  n.  48;  -  Reiffenst,  eod. 
tit.  n.  1S7J.  Quandoquidem  «  licet  talis  liber,  uti,  citt  DD. 
«  secutus,  scribit  Leurenius,  non  sit  publicus,  id  est,  manu 
€  notarii  cum  debitis  solemnitatibus  conscriptus,  sit  tamen 
4c  auctoritate  Concilii  tridentini,  quod  sess.  24.  e.  1  et  2  de 
€  reform.  praecipit  parochis  conflcere  et  asservare  toli^s 
«  libros,  industria  et  fide^  parochi  electae  ad  eosdeni  eon- 
«  scribendos;  et  consequenter  nisi  tales  iibri  publice  ei 
4c  apud  oinnes  fidem  facerent  et  plene  probarent,  hoc  onus 
«frustra  a  Concilio  parochis  impositum  fuisset.  Sic  liher 
«  baptismalis  parochi  probat  non  tantum  baptismum^  sed 
«  et  aetatemj  item  originem,  et  impedimentum  coqmiUo' 
«  ni^  spiritualis  (Cfr.  eumdem  Leuren,  in  Foro  benefie.  f^  L 
4c  q.  432  citanlem  pro  singulis  plures  DD.)  -  Sic  liber'  ina- 
« trimonialis  probat  plene  matrimonium ,  etiam  mortuis 
«  testibus  (Sanchez ,  de  matrimonio  L  1.  d.  15.  n.  22 ;  - 
4c  Masc.  de  prob.  concl.  672.  n.  18;  -  Barbos.  de  Offic.  fm- 
«  roch.  c.  7.  n.  18).  -  Sic  liber  moitualis  probat  mortt^m 
<k  et  sepulturam  (Barbos.  l.  c.  n.  12;  -  Genov.  l.  c.  q.  2. . .).- 
«  Modo  tamen  aliunde  non  constet  de  contrario,  et  de  or- 
«  rore  istiusmodi  libri  parochialis  doceatur,  ob  quam  ra- 
«  tionem  etiam  instrumentum  publicum  notarii  impugnari 
4c  potest  »  (Leurenius:  Forym  ecdes.  in  lib.  2.  Decret.  tit.  19. 
quaest.  543.  n.  11). 

His  .  gemina  scribens ,  Leurenium  praeiverat  Reiffen- 
stuel  (I.  c),  jqui  parochialium  codicum  auctoritatem  fldem- 
que  attollit,  extendens  ad  omnia  in  eis  contenta,  dummudn 
ad  parochi  officium  pertineant:  «  ibi  »  Libri  parochiales  de 
€  quorumdam  baptismo,  matrimonio  vel  morte  attestantes, 
«  et  contenta  in  ipsis  ad  parochi  officium  pertinentia^  plene 
€  probanty^.  Eadem  et  ipse  ratione  nititur  quod  «  auciori- 
€  tate  sacr.  Conc.  trident.  industria  et  fides  parochi  est 
«  electa  ad  conscribendum  talem  librum;  ergo  indubitiin- 
€  ter  fldes  tali  libro  est  adhibenda....  Infellige ,  dummodo 
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«  aliunde  de  oppoailo  non  constet,  aut  de  errore  doceatur: 
€  qiia  ralione  etiam  instrumentum  publicum  notarii  impu- 
« gnori  posae,  infra  dicetur  »  (Reiffenst.  IB.  3.  Deeret. 
Ut  SS.  de  fide  in^trum.  §  4,  n.  127). 

15.  Verum  quidem  est,  ut  citati  auctores  innuunt,  dari 
posse  nliqiiem  rarissimum  casum,  quo  parochus  in  desi- 
gnanda  origine  sen  ftiifttfone  sive  in  lihro  baptismali  sive 
in  codice  matrimoniorum  possit  vel  frmfde  vel  errore  de- 
cipi:  quare  vigilanter  Gonzalez  (ad  reguL  8.  Cane,  gloss,  9. 
§  1.  n.  1,  3)  per  hos  libros  probari  etiam  originem  intel- 
ligit  eesmnte  fraude^  quod  eum  secutns  animadvertit  etiam 
Barbosa  (De  Offtc.  paroch.  part  L  e.  7.  n.  o),  -  At  prae- 
ter  quam  quod  clamarenl  omnes  sane  critice^  regulae  si 
ob  unum  vel  alterum  possibilem  casum  fraudis  vel  erro- 
riSj  destrui  vel  minui  vellet  fldes  et  auctoritas  eorumdem 
librorum  ceteroquin  flrma  et  constans  in  omnibus  attesla- 
tionibus;  -  sed  insuper  qui  de  fraude  vel  errore  docu- 
menla  huiusmodi  insimulare,  et  inde  peliiam  originu^  pro- 
bationem  vellet  impetere,  id  luculenter  probare  deheret^ 
idest  de  fraude  vcl  errore  docere;  ut  vidimus  communiter 
teneri  (n.  liL  Secus  enim  possidet  et  flrma  stat  istorum 
codicum  auctoritas  ad  plenam  fldem  faciendam  eorum 
omnium  attestalionum,  quae  in  eis  continentur,  quaeque 
ad  offlcium  |iarochi  pertinent. 

16.  Atqui  in  theniaie  nedum  nullo  pacto  constat  et 
nemo  docuit  de  fraude  vel  errore  tum  in  designatis  pa- 
rentibus  Aloisii  B<,  lum  in  identitate  ceterarum  persona- 
rum  f^rhema  consanguinitatis  componentium,  sed  immo 
testium  ii.^  personis  coaevorum  luculentissimae  ac  iuratae 
depositiones  plenissime  reiatum  schema  confirmant^  ut 
mox  vklebimus,  et  positive  omne  prorsus  dubium  omnem- 
que  fraudis  vel  erroris  suspicionem  exciudunt  -  Ergo  ge- 
nealogiae  pt^obatio  in  themate  ex  libris  parochialibus  de- 
prompLi  iam  per  se  flrma  est  ac  plena- 
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§4. 


Qtiid  ab  altero  probationum  generpj  ex  testium  nempe 
depositionibus  eonfirmetur:  ubi  de  testium  qualiiate 
disseritur^  et  qualiter  hoe  in  genere  probationis  depo- 
nere  debeant. 

Properandum  tamen  est  ad  aiterum  probationis  genus 
ex  testium  depositionibus,  quibus,  quae  ex  parochialilHis 
libris  eruuntur,  adamussim  ac  plenissime  conflrmanUir*. 
Quarum  depositionum  prubandi  vis  ut  iuculenter  appareut, 
nonnulia  praemittenda  sunt. 

17.  Et  primo  quidem  ad  prol)ationem  impedimenti  [>j  o 
dissolvendo  matrimonio  requiruntur  saltem  duo  testes 
omni  exeeptione  maiores  «  quia  est  causa  gravissima,  in  eo- 
€  que  de  magno  praeiudicio  agitur.  Habetur  expresse  c.  I. 
€  de  eonsanguin.  ubi  id  docent  omnes —  Excipe  nisi  agaLur 
«  de  dissolvendo  matrimonio  ratione  consanguinitatis :  tunc 
4c  enim  sunt  legitimi  testes  parentes  et  consanguinei  »  (Snn- 
chez  De  matr.  lib.  2.  disp.  45.  nn.  30-31) ;  idque  ciare  eon- 
stat  ex  cap.  videtur  3j  qui  matrim.  aecus.  poss.j  ubi  Ira- 
ditur  haec  ratio:  «  Ideo  enim  maxime  parentes,  et  si  de- 
«  fuerint  parentes,  proximiores  admittuntur,  quoniam  unus- 
€  quisque  suam  genealogiam,  cum  testibus  et  chartis,  tiun 
«  etiam  ex  recilatione  maiorum  scire  laborat ».  -  Omni 
autem  exceptione  maiores  ilii  dicuntur  testes  nedum  qui 
sint  idonei  seu  legitimij  sed  et  de  quorum  assertione  niillti 
dubitatio  nasci  possit  (Cfr.  Leuren.  Op.  cit.  lib.  2.  DecrtU. 
tit.  20.  q.  560.  n.  2)  ^  Et  ideo  his  in  causis  «  omni  exce- 
«  ptione  maiores . . .  censentur  etiam  consanguinei,  si  ^mi 
«  probatae  vitae ,  et  matrimonium  illis  expediens  »  (Leu- 
€  ren.  ibid.  lib.  4.  tit.  19.  de  dioortiiSj  q.  286.  n.  2). 

Praeterea,  ut  sedulo  monet  Corradus  «  sive  consangui- 
«  nitatis,  sive  afflnitatis  impedimentum  debet  probari  [h^v 
€  testes  deponentes  per  gradus  distinctosj  et  alias  servtiLn 
4c  forma  c.licet  2.  §  testes  aulem^  de  testibusj  ubi  caveinr 

^  Recole  supra   dicta  pai^t   i.  cap.  6.  art.  3.  n.  9.  pag.  iHS^ 
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*  praescrtim  quod  ipsi  testes  perwnas  expressis  normni- 
«  bii^^  vel  demonstratione  aut  circumlocutione  sufflciente 
«  destgnentj  et  ab  utroque  laiere  smgrdos  gradus  clara 
«  computalione  dif^Unguant:   et  in  eorum  iuramento  con- 

*  cludant  se  aceepime  a  suis  maioribus  quod  deponunt^ 
«  el  credere  ita  esse :  sed  nec  tales  sufficiunt,  nist  iurati 
€  deponant,  se  mdisse  permnas^  vel  salteni  m  uno  pme- 
4!  dictorum  gradu  comtitutai^y  pro  consanguineis  se  hnbpre. 
€  Sunt  omnin  fere  verba  text.  d.  c.  >.  (Pyrr.  Corrad*,  pra- 
ojis  di^pensat.  lib,  7.  c.  6.  n.  31.)^ 

18,  Atqui  in  thematc  tres  teates  habentur  nedum  legi- 
timiy  «^ed  et  omni  exceptione  mmores^  qui  formiter  exa- 
minali  plenissime  probant  inipedimentum  consanguinitatis 
inten  contrahentes,  designaii^  personiSj  disUnetis  gr^rdibus^ 
iisdemque  facto  proprio  cocjniUs^  eosdemque  pro  eonmn- 
yuineis  se  Imbuisse,  uno  verhn  ad  tramites  praedicti  capi- 
tis  deponentes.  -  Hi  autem  sunt  Petrus  P.  q,  Angeli  fllii 
Andreae  stipitis,  aetatis  suae  annorum  octoginta  quinque: 
-  Clemens  T.  q.  Incobi,  annum  suae  aelatis  agens  septua- 
gesimum  primum ;  -  Antonius  F,  q,  Petri^  aetatis  annum 
attingens  septuogesimum  quintum;  omnes  de  parochia  B* 
Hi  tres  itaque  testes  ascendendo  a  contrahentibus  ad  sti- 
pitem  in  uti-aque  linea,  prout  interrogutoria  defensoris  po- 
stutabant,  deinde  a  stipite  ad  contrahenteSj  eandem  con- 
cinnant  geneulogiam,  qualem  ex  libiis  parochialibus  eru- 
tam  superius  retuli,  plenaque  probalione  conflrmant. 

19.  Et  re  quidem  vera  Petrus  P,  respondendo  ad  in- 
terpogatoria ,  quae  non  fuei*unt  allegata,  haec  iudicialiter 
sub  iuramenti  religione  deponit;  «  1"  Conosco  benissimo 
«  Tizio  S,  della  parrocchia  C,..  -  3*"  Ho  conosciuto  benis- 
<t  simo  suo  padre  e  sua  madre,  per  aver  avuto   luogo  a 

*  parlare  e  conversare  con  loro  molte  volte,  -  4^^  Essi  si 
«  chiamavnno  Agostino  S.  e  Maddalena  Q.  -  5**  Essi  sono 
«  morti  in  C.  -  6''  Posso  dire  che  essi  fossero  i  di  lui  geni 
«  tori  per  saperlo  cerlOj  e  perche  da  tutti  erano  tenuti  e 
«  ravvisati  per  tali.  -  T  Ho  conosciuto  personalmente  la 
«  madre  della  sopraddetta  Maddalena  Q.,  e  nonna  di  Ti- 
«  zio  S.  sui-ricordato,  ed  ej*o  gia  uomp  fatto  quandu  mori. 
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«  -  8^  Essa  si  chiamava  Agostina  P.  -  9^  Dico  che  essa  era 

€  madre  di  Maddalena  Q.  e  nonna  di  Tizio  S.,  perche  da 

€  tutti  era  tenuta  e  riconosciuta  per  tale.  - 10°  Era  essa  flglia 

«  di  Andrea  R,  non  potrei  pero  dire  il  casato  della  madre 

€  che  era  Margherita.  -  11**  Ho  conosciuto  benissimo  il  pa-  I 

€  dre  di  Andrea  P.,  ma  non  esso,  che  mori  presto  per  es- 

€  sere  cadulo  da  un  albero,  sebbene  fossi  gia  nato  quando 

«  fece  la  caduta  fCireumstantiam  hane  de  genere  mortlg  i 

€  Andreae  P.  testatur  et  Antonius  F.,  quod  magis  iiien- 

«  titatem  personae  demonstratj.  -  12"*  Andrea   P.  era   si- 

«  curamente  padre  dell*  Agostina  gi6  detta,  perch6  ricordo 

«  bene  che  da  tutti  era  avuta  e  tenuta  per  di  lui  flglia  ». 

Deinde  data  sunC  eadem   interrogatoria  quo  ad  Ber- 
tam  B.  eiusque  gehitores  et  ascendentes,  ac  respondit; 

€  V  Conosco  benissimo  Berta  B...  -  3"*  Conosco  appicno 
4c  suo  padre,  ed  ho  conosciuto  per  bene  sua   madre  [n^v  : 

«  essere  del  mio  stesso  paese.  -  4*"  11  padre  si  chiiirna 
«  Luigi  B.j  e  la  madre  Maddalena  T.  ».  (Notandum  hie 
est  quod  testis  desuper  nuncupat  Margaritam  Andreae  P. 
uxorem^  cui  verum  nomen  Magdalena;  et  Magdalenam 
hic  appellat  Aloisii  B.  uxorem ,  quae  Margarita  m/n- 
cupatur.  Sed  praeter  quam  quod  haec  mera  allucinaiio 
esse  videatur  sive  testis  vel  ex  eo  quod  illae  mulieres 
iam  ad  plures  abierantj  sive  amanuensiSj  non  afflcit  rei 
substantiam  et  consequenter  non  adimit  testi  fidem   (Clr.  ^ 

Cosci :  de  separat.  tori  lib.  3.  decis.  rot.  10.  num.  68)y  quippe 
non  ab  iis  uxoribus^  quaevis  demum  sint,  consanguimiff^ 
dependeatj  sed  ab  earum  viris  Andrea  et  Aloisio  ^  rdi 
schema  inspicienti  patetj.  -  «  5"*  Egli  vive,  ma  questa  e 
«  morta.  -  6**  Egli  6  rilenuto  da  tutti  per  padre  di  detta 
«  Berta ,  ed  esso  la  tiene  come  sua  flglia ,  ed  essa  coiiie 
4c  suo  padre.  -  T  Ho  benissimo  conosciuto  la  madre  di 
4c  detto  Luigi  B.  per  averla  veduta  tanle  e  tante  volte.  - 
4c  8*"  Essa  si  chiama  Domenica  P.  -  9°  Posso  dire  che  era 
€  madre  dello  stesso  Luigi  B.,  perche  era  pubblico  e  no- 
«  torio  a  tutli  che  essa  fosse  la  di  iui  madre.  -  10'  Essa 
€  era  flglia  di  Andrea  P.  -  11°  Come  gia  ho  detto  non  ho 
€  conosciuto  Andrea  P.,  ma  sibbene  il  di  lui  padre.  -  12^  So 
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€  cerlo  che  la  detta  Domenica  era  flglia  di  Andrea  P.  e  so 
€  pur  certo  che  da  tutti  e  pubblicamente  esso  Andrea  era 
« tenuto  per  di  lei  padre  sebbene  morto  ». 

Ad  alia  interrogatoria  praeterea  respondit,  videlicet: 
«  13°  Si,  Agostina  P.  e  Domenica  P.  summentovate  erano 
€  sorellej  e  lo  so  certissimamente,  tutte  due  erano  della 
«  stessa  casa ,  da  tutti  erano  riconosciute  per  tali ,  e  per 
€  flglie  di  Andrea  P.  -  14°  Non  so  e  non  posso  dire  se 
«  Luigi  B.  e  Maddalena  Q.  si  chiamassero  fra  loro  cugini, 
«  ma  li  sono  certamente  perche  flgli  di  sorelle.  -  15**  Si, 
«Tizio  S.  e  Berta  B.  sono  parenti  fra  loro  in  3^  grado,  e 
«il  detto  Andrea  P.  6  lo  stipite:  da  esso  6  venuta  Agcy 
€  stina  e  Domenicaj  da  questa  Luigi  B:  di  lei  flglio,  e  da 
«  questo  Berta  B.  di  lui  flglia.  Da  Agostina  poi  Maddale' 
«na  Q.  di  lei  flglia,  e  da  essa  Tizio  S.  di  lei  flgUo  ». 
(Alleg.  C). 

20.  His  gemina  omnino  habet  alter  testis  Clemens  T. 
pariter  sacramenti  religione  flrmata,  ad  eadem  interroga- 
toria  respondens.  Quare  ne  EE.  PP.  S.  C.  patientia  abute- 
rer,  ea  missa  feci,  satis  superque  reputans  proferre  eius- 
dem  responsum  ad  15""*,  quo  schema  consanguinitatis  per 
gradus  concinne  exponit :  «  So  positivamente  che  Tizio  S- 
«  e  Berta  B...  sono  veramente  congiunti  in  S""  grado  di  pa- 
«  rentela  fra  di  loro;  ed  ecco  Talbero  di  parentela.  An- 
«  drea  P.  stipite,  da  cui  da  una  parte  sono  venuti  Dome- 
€  nica  di  lui  flglia,  Luigi  B,  flglio  di  questa ,  e  Berta  B. 
«  flglfa  di  quest'  ultimo.  Da  un'  altra  parte  poi  Agostina 
4c  altra  flglia  di  Andrea  stipite,  da  essa  Maddalena^  e  da 
4c  Maddalena  Tizio  S.  »  (AUeg.  C). 

21.  Pariter  solemni  iureiurando  flrmata  eadem,  ac  pri- 
mus  et  alter  testis,  ingeminat  Antonius  F.^  qui  optime  no- 
verat  genealogiam  Andreae  P.  vel  ex  eo  quod  cum  ali- 
quando  optaveril  uxorem  ducere  Magdalenam  flliam  Au- 
gustinae  P.,  quam  tamen  non  duxit,  saepe  ut  fleri  solet, 
eius  domum  frequentabot,  et  flliam  et  matrem  eius  Augu- 
stinam,  huiusque  sororem  Dominicam  alloquebatur :  unde 
longe  aberat  ut  eum  posset  earum  genealogia  latere.  Quare 
et  ipse  ad  15^™  interrogatorium   iure   potuit  concludere: 
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€  Dico  flnalmente  che  i  suddetti  Tizio  S.  e  Berta  B.  sono 
€  parenti  fra  loro  in  3*  grado.  Ed  ecco  V  albero  che  stabi- 
€  lisce  la  loro  parentela :  Andrea  P.  stipite ,  da  cui  6  \  e- 
4c  nuta  Agostina  e  Domenica,  da  questa  Luigi  B.j  e  la  di 
€  lui  flglia  Berta  B.  Da  Agostina  poi  Maddalena  Q.j  da 
«  Maddalena   Tisio  S.  di  lei  flglio  >  (Alleg.  C). 

22.  His  omnibus  patet,  arborem  consanguinitatis  ex  pa- 
rochialibus  codicibus  erutam  luculentissima  ac  plenissima 
probatione  conflrmari  per  testes  nedum  in  themate  ido 
neos,  sed  et  omni  exceptione  maiores  ut  superius  innnL 
Hi  enim  talibus  proerogativis  pollent,  ut  plenam  valeant 
fldem  in  iudicio  facere.  Huic  conclusioni  suflFragatur  in 
primis  perspecta  eorundem  religio,  fldes,  morum  hone- 
stas,  optima  fama  (Alleg.  E).  -  SuflFragalur  gravis  eoruni 
aetas,  maturitatis  iudicii  socia,  corrumpi  nescia  (Alleg.  E), 
et  in  qua  perfecte  sui  compos  mens  elucet,  uti  eorum  iu- 
dicialia  responsa  evidenter  ostendunt,  quaeque  conflrment 
quod  experientia  docet,  senes  clarius  memorari  factoruni 
diclorumque  praecedentis  'eorum  aetatis ,  quam  praesen- 
tis.  -  SuflFragatur  iusiurandum  ab  eis  solemniter  nuncuiia- 
tum,  quod,  concurrentibus  recensitis  praerogativis,  maui- 
lem  certitudinem  praebet,  eos  vera  dixisse.  lis  enim  apet  te 
repugnat,  huiusmodi  testes  in  iudicio  tantae  gravitatis  pr> 
tuisse  tantum  nefas  patrare,  ut  miseri  quaestus  (si  quctn 
habere  potuissent  ab  alio  ruricola  eiusdem  ac  ipsi  condi- 
tionis  et  facultatis,  colono  del  parroco  di  s.  Venanzio^  Al- 
leg.  C.  qualis  est  actor)  aut  comitatis  causa,  falsum  prn- 
ferrent,  ac  lurpi  periurio  flrmarent.  «  Non  tam  autem  ex 
€  facultatibus,  quam  ex  flde  et  moribus  testis  idoneus  ae- 
€  stimatur  »  uti  ex  Gloss.  docet  Cosci  fDe  separ.  tor.  Ub.  2, 
c.  8.  n.  46).  -  Praeterea  suflfragatur  quod  comperta  oculis 
perferant:  quandoquidem  sive  ratione  eiusdem  sanguinis, 
sive  eiusdem  loci,  sive  gravis  aetatis,  plene  ac  personaliUn' 
noverint  omnes  personas,  aliosque  singulos  gradus  distin- 
xerint  (praec.  n.  18)  y  quibus  constat  arbor  praedicta,  err- 
eepto  stipite;  quod  nihil  oflficit,  cum  certa  propriaque 
scientia  probe  noverint  stipitis  fllias ,  Augustinam  et  Do- 
minicam,  et  certo  sciverint  esse  sorores.  -  Suflfragatur  at- 
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lestationum  concordia ,  cum  in  texenda  praedicta  genea- 
logia  Andreae  P.,  nihil  testati  sinl  quod  aliorum  dictis  con- 
tradictionem  vel  contrarietatem  implicet,  vel  dubium  inge- 
rat,  vel  singularitnle  attestationis  laboret;  sed  omnes  uno 
ore  concordes  super  uno  eodemque  multiplici  obiecto, 
vere  eontei^tei^  eluxerint  {De  quo  cfn  Leuren,  For.  eecL 
Ub.  ^.  Decret  tiL  20.  de  te^t.  q.  601  et  seqq.  -  vel  supra 
parL  L  cap,  G,  arL  3.  n.  9.  et  seqq.  pag.  188  et  mqq.}.  - 
Suflfragatur  attestationum  qualilas,  cum  noscantur  non  am- 
bagibus  involutae  sed  clarae  et  simplices,  non  nutantes 
sed  flrmae,  non  negativae  sed  positivae,  immo  adminicu- 
lorum  ac  specialium  circumstantiarum  multiplicitate  de- 
terminatae  et  suflfultae,  neque  ex  praecedenti  condicto  sed 
extemplo  in  actu  examinis  prolatae  ad  interrogatoi  ia  ipsis 
antea  ignnta;  cumque  responderent  ad  eadem  et  verbis  et 
ordine  interrogatoria  cuique  testi  proposita ,  hinc  iisdem 
fere  loculionibus  concinnatae  emerserunt  -  Suffragatur 
quod  scientiae  bonam  c*iusam  seu  rationem  singuli  testes 
atlulerint  ad  dicta  factaque  ab  ipsis  immediate  audita  ac 
perspecta  sustinenda  ^  ac  eiusmodi  attestationum  rationes 
fuerint,  ut,  rudi  quamvis  ingenio,  fere  omnes  insinuent 
sive  mra^  ac  certas  probationes,  sive  praemmptiaas  iu^ 
n$^  quibus  flfiatio  communiter  ac  plene  probari  solet  (Cfr. 
Leuren.  For.  eecL  lib.  2.  Decret.  tit.  19^  quae^L  554.  <  An 
et  qualiter  probanda  flliatio  »),  et  praesertim  ad  tramites 
cit  cap*  licet.  3.  de  testibas  {v.  praec^  n.  17),  quo  modus 
praescribitur  consanguinitatis  impedimenUim  probandi  per 
lestes.  Atqtii  vel  ex  Iioc  tantum  «  omnis  testibus  prae- 
standa  e^seflde^  »  cum  conmiunis  DD.  sententia  sit,  ^quod 
«  dictum  testium  de  iure  veniat  regulandum  a  ratione^ 
€  quam  reddunt  ^  (Ursaya  Diseept.  eccL  t.9.  p.  L  di$cept.  5. 
n.  11.  et  discept.  11.  n.  67.  CU\  et  Leuren.  /.  c.  q.  GiO). 

23.  Hisce  auLem  conclusionibus ,  ex  visceribus  proba- 
tionum  depromptis,  per  se  corruunt  omnes  diificultates 
defensoris  matrimonii  superius  relatae  (n.  4),  sive  illae 
quae  aliquem  fucum  facere  videbantur,  sive  quae  gratis 
fuerunt  assertae^ 
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24.  Quae  cum  ila  sint,  ut  tam  parochiales  codices,  quam 
luculentissimae  testium  depositiones  amice  coniurent,  ac 
plenissime  probent,  Tittum  S.  et  Bertam  B.  esse  inter  se 
coniunctos  tertio  consanguinitatis  gradu ,  luce  meridiana 
clarius  apparet,  eorum  matrimonium  die  15  februarii  1873 
in  cathedrali  Ecclesia  N.,  absque  apostolica  dispensatione 
celebratum,  fuisse  et  esse  ipso  iure  nullum  atque  irritum : 
quod  erat  inquirendum  (n.  7  praec.). 

§6. 
Apostolieam  dispenmtionem  in  easu  defecisse  ostenditur. 

25.  Porro  quod  revera  non  praecesserit  apostolica  dis- 
pensatio  super  huiusmodi  impedimento  matrimonium  di- 
rimente,  ex  pluribus  constat.  Ac  primo  quidem  cum  nihil 
volitum  quin  praecognitum,  ac  certo  constet,  tempore  initi 
matrimonii  neminem  de  impedimento  cogitasse,  ne  ipsum 
quidem  parochum  ac  duos  testes  iuratos;  qui  immo  nul- 
ium  inter  contrahentes  impedimentum  extare  Curiae  epi- 
scopali  testati  fuerant  (praec.  n.  /),  hinc  dispensationem 
petere  nemo  potuit  super  ignoto  impedimento.  -  Praeterea 
ipsamet  episcopalis  Curia  testatur,  neminem  ex  contrahen- 
tibus,  nec  quemquam  alium  pro  ipsis  unquam  petiisse, 
obtinuisse  ac  exhibuisse  eidem  Curiae  ullam  dispensatio- 
nem  super  eorum  publico  impedimento  consanguinitatis  in 
tertio  gradu.  Neminem  vero  latet,  quod  de  stylo  tum  Da- 
tariae  apostolicae,  tum  sacrae  Poenitentiariae  (pro  paupe- 
ribus)  concedi  dispensatio  non  soleat  super  huiusmodi  pu- 
blieis  impedimentis  absque  litteris  testimonialibus  Curiae 
episcopalis  Oratoris.  -  At  dato  etiam  quod  aliquando  abs- 
que  praefatis  litteris  dispensationes  concedantur,  certum 
est,  Ordinarium  eas  ignorare  non  posse.  «  Olim  quippe, 
4c  uti  scribit  Corradus ,  huiusmodi  dispensationes  in  ipsa 
€  romana  Curia,  causae  cognitione,  narratorumque  verifl- 
€  catione  praecedente,  in  forma  gratiosa  ut  plurimum  con- 
€  cedebantur  »  (Pyrr.  Corradus:  Praxis  dispens.  l.  7.  c,  1, 
in  exord.).  Verum,  ut  idem  ibi  et  accuratius  alibi  notat 
€  Decreto  sacri  Concilii  tridentini,  sess.  22.  c.  5.  de  refor.^ 
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€  cavetur  expresse,  quod  dispensationeSj  quacumque  aii- 
<  ctoritate  concedendae,  si  extra  romanaiTi  Curiam  com* 
«  mittendae  erunt,  eommittantur  Ordinards  iUorum  ^  qui 
€  eas  impetraoerint :  quod  dicenJum  est  etiam  dedisperi' 
€  mtionibusi  gratiosi$j  gitde  nec  suum  effeetum  mrtiri  pos- 
«  mntj  nisi  primo  a  praedietis  Ordfnariis  tanquam  dele- 
«  gatis  apostolicis  summarie  et  extraiudicialiter  cognosea~ 
€  tur  an  preces  veritate  nitanfur,  vel  subreptionis  aut  ob- 
«  reptionis  vitio  laborent,  prout  etiam  declaravit  H,  S-  C* 
€  sub  die  14  ianuarii  1588  >  (Corradus  ibid.  Ub.  2.  e.  5. 
n.  15)  K 

26,  Sed  vel  ipsa  putatorum  coniugum  agendi  ratio  id- 
ipsum  conflrmat  Ubi  enim  conscii  fuissent  de  obtenta  dis- 
pensaiionej  explicari  nequiret  quomodo  vix  initis  Ubenter 
nupliis,  et  impedimento  detecto,  alter  ab  altero  statim  dis- 
cesserit  (praec,  n.  2):  salteni  vir^  cui  hoc  matrimunium 
videbatur  expediens  atque  arridens,  quin  mulieris  consen- 
sum  praestolaretur  ad  dispensationem  poslulandam ,  ar- 
repta  illius  iam  obtentae  ratione,  suam  immo  legitimam 
reclamasset  uxorem. 

Quod  si  integra  actorum  processualium  series  sub  ocu- 
lis  haberetur,  forsan  et  ex  iuratis  aliorum  teslium  et  ipso- 
rum  coniugum  depositionibus,  collusione  remota,  probari 
abundantius  posset,  dispensationem  in  themate  nec  obten- 
tam  nec  etiam  efiRagitaUim  unquam  fuisse*  Sed  ex  dicUs 
hoc  satis  superque  constat. 

CONCLUSIO 

27,  lam  vero  cum  ex  unii  parte  sic  initum  connubium 
nunquam  fuerit  consumrnatum,  neque  aliud  quodpiam  da- 
mnum  reparanduui  sit;  et  ex  altera  obstet  in  praesenti  vel 
utriusque  contrahentis,  vel  saltem  mulieris  explicitus  dis- 

^  Ofp.  in    Appendice  7^  iastructionem    super   di&pensationibns 

rnafrimoninfibHs,  in  qua  ei  praecipiiae  cau^ae  ad  dispensationea  ob- 
tinendaa  eaumeraatur,  et  ea  iudtcaiitur  quae  in  procibus  e.Tponere 
oportet,  ue,  aubreptionLs  aut  obreptionia  vitio  ipaia  laboruntibus  pre- 
cibus,  ubtenia  dispausatia  nullitate  tabeseat. 
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sensus  ad  apostolicam  dispensationem  petendam,  ita  ut 
ineptum  multiplici  ex  capite  foret  in  themate  de  dispen- 
satione  in  radice  veJ  meniionem  facere,  hinc  flt  locus  li- 
bertati  coniugum,  uti  fert  praxis  notissima  H.  S.  O.,  qui 
cognita  connubii  invaliditate,  libertaiem  coniugum  proclii- 
mare  in  more  habuit.  Sic,  ut  innumera  missa  faciain  ev 
empla,  in  causa  huic  simillima,  cui  titulus  Verulana  ma- 
trimoniij  H.  S.  0.  die  13  augusti  1870  ad  dubium  €  An 
constet  de  nullitate  matrimonii  in  casu  »  -  respondit:  AJffr- 
matioe^  quin  ullam  libertati  contrahentium  legem  indireret 

28.  Itaque  et  ad  idem  dubium,  vel  ad  hoc  aliud  qiiod 
in  praesenti  cause  forsan  proponi  posset,  scilicet: 

«  An  sententia  Curiae  episcopalis  sit  conflrmanda  vel 
inflrmanda  in  casu  ». 

Responderi  posse  videtur: 

Praevia  actorum  sanatione,  quatenus  opus  sit,  senten- 
tiam  esse  conflrmandam  ». 

Haec  tamen  omnia,  ea  qua  par  erat  reverentia,  sapien- 
tissimo  EE.  PP.  S.  C.  iudicio  ac  censurae  libenti  Jjnimo 
subieci. 

Responsum  S.  C.  Concilii  ad  propositum  dubium. 

Proposito  dubio:  «  An  sententia  Curiae  N.  sit  confir- 
manda  vel  inflrmanda  in  casu  ». 

S.  C.  die  31  ianuarii  1874  respondit:  Sententiam  0(riae 
episcopalis  esse  conflrmandam. 


DISOEPTATIO  TERTIA 

De  matrimonii  nullitate  ex  impotentia 

ac  de  matrimonii  rati  non  consummati  dispensatione. 

ARGUMENTUM 

Agitur  1*.  quaestio :  An  constet  de  nullitate  matrimomi 
ex  capite  impotentiae  viri. 

Ad  hanc  tuto  dirimendam  quaestionem 
a)  accurata  traditur  actorum  synopsis  in  ecclesiastica 
Curia  rite  confectorum; 


f 
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6)  inquiritur  quaenam  impolentia  matri  moniuni  di- 
rimat; 

e)  e%  actis  ostanditur,  virum  laborare  inlpotentia  ab- 
soluta,  antecedenti  et  perpetua^  quod  canonica  et  medioo— 
legali  iurispmdentin  conftrmatup; 

d)  disseritur  de  triennali  experientki  peragenda  vel 
omittenda,  prout  dabia  vel  eerta  fuerit  impotantia. 

Agitur  2^"*  qunestio:  An  git  conmlendam  SSfho  pra  dis~ 
penmtione  mper  matrimonio  tanquam  rato  et  non  eon- 
mmmato  in  cagu- 

Et  ad  hanc  diluendam,  duo  praecipue  inquiruntur, 
nempe 

a)  an  decretoria  extent  argumenta ,  quibiis  non  se- 
mta  eonmmmatio  luculentissime  pateat;  quod  tum  ex  viri 
impoteniia^  tum  ex  perspecta  ac  satis  superque  probata 
physica  mulwri^  DirginftatP^  conatare  ostenditur; 

6)  et  an  ia$tae  in  casu  concnvrani  gravesque  (xiasae 
pro  pontificia  dispensatione :  quae  ab  aetuali  sive  perpe- 
tua  sive  temporali  impotentia  viri,  atque  ex  animorum 
aversione  peluntur- 

Obiter  autem  agitur  de  triplici  dispensationum  forma, 
nempe  gratiosa}  commissaria  el  mixta. 

III. 

1".  De  ntjljitate  matrimonii  ex  impotentia. 
2°.  De  matrimonii  rati  non  oonsummati  dispeneatiooe. 

1.  Cum  ab  Eminentissimis  Patribus  s-  Concilii  triden- 
tini  interpretibus  dirimenda  esset  quaestio,  eisdem  in  gradu 
appellalionis  delata,  super  matrimonii  flrniitate,  quod  in 
urbe  N.  die  31  ianuarii  1864  inierat  lulia  cum  Caio ;  cum- 
que  Sanctissimus  D.  N.  benigne  indulsisset,  ut  haec  causa 
proponeretur  oeconomice  cum  voto  theologi  et  canonistae, 
et  animadversionibus  defensoris  matrimonii  ex  officio , 
R.  P.  D,  sacrae  Congregationis  Concilii  SecretariOj  datis 
litteris  diei  8  octobris  an.  1870,  placuit  canoni^tae  munus 
mei  tenuitati  committere,  ut  de  actis  quae  inscribuntur 
"  €  Nullitatii  matrimonii  j*  -  ex  capite  impotentiae  in  epi- 


—  311  — 

scopali  Curia  confectis,  opinionem  meam  proferrem,  Mo- 
rem  itaque  gerens  tanti  viri  oflRcio,  et  pro  meis  viribus 
suscepto  muneri  manum  apponens,  ut  claritati  et  or  dini 
consulerem,  eorumdem  actorum  seriem  principio  expo- 
nendam  studui  ut  sequitur. 

AGTORUM   SYNOPSIS 

2.  lam  valida  inierat  sponsalia  Caius  fllius  Virgilii  et 
Annae  cum  Lucia  fllia  Antonii  alterius  civitatis  et  dioece- 
sis,  antequam  matrimonium,  de  quo  hic  agimus,  celebrB- 
ret;  sed  ob  compertam  eiusdem  Caii  impotentiam,  ut  te- 
stes  deponunt,  sponsalia  illa,  tabulis  licet  nuptialibus  con- 
flrmata,  soluta  omnino  fuerant.  Ad  alia  itaque  voV\  se 
convertens  Caius,  oculos  iniecit  in  puellam  quandam  epi- 
scopalis  civitatis  N.,  scilicet  luliam.  Facta  itaque  a  Cnio 
formali  petitione  patri  puellae,  ut  ei  vellet  flliam  suam  in 
uxorem  dare,  hic  precibus  libenter  annuens,  intra  triine- 
stre  spatium,  annuente  et  nuptura  puella,  matrimonium 
mense  ianuario  anni  1864  celebrare  sponsi  eorumque  pfv 
rentes  mutuo  paciscunlur.  Neque  a  proposito  removere 
valuerunt  bonae  fldei  parentes  puellae  plures  epistolae 
anonymae  iisdem  missae,  quibus  conclamabatur  notoria 
Caii  impotentia,  ne  eorum  flliam  in  summum  infelicitatis 
coniicerent.  Bonae,  inquam,  fldei  parentes,  ne  impruden- 
tissimos  dicam.  Satis  enim  superque  sibi  flliaeque  consul- 
tum  fiiisse  duxerunt,  si  easdem  literas  legendas  tradei  ent 
Caio,  uti  reapse  egerunt,  eique  indignabundo  easdem  lite- 
ras  veluti  iniqua  invidaque  calumnia  ab  suis  inimicis  L*on- 
scriptas  reiicienti  fldem  adhiberent. 

3.  Die  itaque  31  ianuarii  an.  1864  Caius,  aetatis  suae 
annum  agens  vicesimum  secundum,  et  lulia  duodeviginti 
annos  nata,  ad  normam  sacrosanctae  tridentinae  Synodi, 
matrimonium  celebrarunt  coram  parocho  Ecclesiae  s.  Au- 
gustini  (Ex  actorum  copia  foll.  12-13).  -  Sic  inito  mntri- 
monio  in  faciem  Ecclesiae,  quid  peractum  fuerit,  quiclve 
inter  ipsos  secreto  et  palam  evenerit,  accuratius  et  ptenius 
ex  tanta  specialium  ad  praesentem  causam  circumstan- 
tiariim  varietate  enarrari  nequiret,  quam  ipsissimis  verbis 
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Iiiliae,  Ipsius  enim  iudicialis  depnsitio  seu  confi^iodiebus 
26  et  27  martii  et  2  aprilis  sn.  1868  perecta,  iuraiTuenli  re- 
ligione  non  semel  flrmataj  et  die  13  maii  eiusdem  anniin 
iurata  ratihabitione  conflrmata  si  cum  testium  atque  con- 
testium  iuratis  depositionibus  conferalur,  nihi)  prorsus,  ne- 
dum  animi  haesitntionis,  sed  nec  quidquam  contradictioniSj 
dubiij  perturbationis,  obscuritatis  praeseferet  in  texenda 
historia  infeticis  ipsius  connubii  inde  a  prima  nuptiarum 
nocte  ad  diem  separationis,  volvente  scilicet  longo  biennii 
spatio,  quo  cum  Caio  convixit  ac  condormivit.  Ea  insuper 
depositiOj  testium  iuratis  depositinnibus  iuxta  ac  compro- 
batis  abande  factis  consona,  magnam  lucem  effundel  in 
totam  causam,  et  veluti  ipsius  decisionis  basim  constitueL 
Audiamus  igitur  ea  tantum,  quae  ad  facti  speciem  seu  ad 
summam  causae  breviter  exponendom  conferunt. 

4.  Fnterrogata  igitur  lulia  super  5"  inteiTogatorio,  uns 
cum  aliis  exhibito  a  defensore  validitatis  matrimonii  et 
Fisci  patrono,  videlicet:  *  Quanto  tempo  dopo  la  contra- 
«  zione  del  presente  matrimonio  si  sia  unita  di  abitazione 
«  e  di  letto  con  suo  marito?  Dove  e  quale  fu  questa  casaf 
«  Quali  e  quanti  furono  coloro  cbe  coabitarono  nella  cosa 
«  medesima?  Per  quanto  tempo  abbia  coabitato  e  dormito 
«  col  suo  marito?  Se  siasi  interrotta  !a  detta  coabitazione 
^e  condormizione?  Quante  volte,  quanto  tempo,  e  per 
€  quai  motivo?  -  (Actor.  cit,  foL  16)* 

Respondit:  «  Immediatamente  che  fu  contratto  il  ma- 
«  trimonio  nella  Chiesa  parrocchiale  di  s.  AgosLino,  che  fu 
«  celebrato  di  sera,  il  signor  Caio,  per  convenzione  fatta 
€  co'  miei  genitori,  si  ritiro  in  casa  sua,  ed  io  in  casa  mia, 
€  adducendosi  che  il  maU'imonio  si  sarebbe  consumato  il 
«  di  appresso  in  Napoli<  In  effetti  il  mattino  seguente  col 
€  secondo  convoglio  della  ferrovia  ivi  ci  recammo  io,  lui, 
«  la  sua  genitrice,  i  miei  genitor^i  con  una  mia  domestica 
«  per  nome  Sempronia.  Durante  il  lungo  viaggio  io  pren- 
€  deva  motta  meraviglia  e  sorpresa,  perche  il  mio  marito 
€  mostravasi  tutto  preoccupato  ed  esagitalo  di  animo» 
«  senza  mostrarmi  una  signiflcazione  di  affett^),  di  deside- 
€  rio,  0  di  amorosa  irrequietezza,  come  dovrebbe  avvenire 
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«  in  simili  casi  ».  (luoat  hic  adnotare  apathiae  non  drfhtft 
indicia  in  viro).  «  Tutte  le  sue  parole  erano  rivolte  a  inin 
«  padre.  Arrivati  in  Napoli,  si  prese  stanza  in  una  locandn 
«  nella  strada  di  s.  Giuseppe,  e  vi  giungemmo  dopoaveine 
«  girate  molte  indecenti,  verso  le  quattro  e  mezzo  ponir'- 
«  ridiane.  Ad  un'ora  di  notte  circa  fummo  fuori  di  tavola: 
4c  dopo  fummo  rimasti  soli  in  una  stanza  da  letto.  ELdi 
«  non  facendomi  nessuna  premura  (en  aUa  apathiae  rrf 
^  frigiditatis  indieia),  ed  io  stanca  dal  disagio  d'una  ginr- 
«  nata  intiera,  divisai  di  svestirmi,  e  di  gittarmi  sul  l^Mi» 
«  per  riposo  ».  Hoc  in  loco  suam  lulia  iuridicam  proi^**- 
quebatur  depositionem.  At  honestas  non  patitur,  ut  sin- 
gula,  quae  in  ea  enarrantur,  publice  exponantur.  Sntis 
est  scire,  «  Caium  frustra  saepe  tentasse  rem  uxoriam  pt.^r- 
« ficere;  qua  spe  frustratum,  et  barathro  desperationis 
€  abreptum,  animique  tempestafe  iactatum,  fassum  fuis^;e, 
«  se  nequire  ulterins  prosequi  in  nupta  puella  decipicn- 

«  da »  (De  quanam  deeeptione  nisi  de  antecedenti  im- 

^potentia  Caius  loquebatur?  Ex  contextu  patet).  «  lo  nnn 
4c  posso  descrivere  Timbarazzo  delPanima  mia  lacerati  in 
«  quel  frattempo:  credeva  e  riteneva  che  io  era  do  Ini 
«  odiata  e  malveduta,  e  quindi  comprendeva  tutla  rimpn[-^ 
«tanza  deir  infelicit^i,  che  mi  era  senza  colpa  sovrappinm- 
«  bata,  e  confesso  innanzi  a  Dio,  che  da  poco  sortita  liiil- 

«  Teducazione  delle  Figlie  della  Garita  di ,  ove  era  pen- 

«  sionista,  e  tenuta  in  <^vasa  dai  miei  buoni  genitori  rnn 
4c  ogni  circodpezione  di  morale,  di  pieta  e  di  religione,  w.m 
€  comprendeva  affatto  cosa  poteva  signiflcare  uso  di  ni;i- 
€  trimonio.  Ma  quando  in  quello  scompiglio  capii  di  clie 
« trattavasi,  e  non  gi&  di  odio  o  di  antipatia,  come  imiiKi- 
€  ginava,  mi  rinfrancai  Tanimo,  e  significai  che  era  ben  con- 
4c  tenta  dello  stato  in  cui  mi  trovava ,  se  egli  mi  avessr 
« trattato  affettuosi»mente  da  sorella....  AUora  egli  insieine 
«  con  iiua  madre,  e  contro  volonta  di  mio  padre,  volle  le 
«  carsi  in  casa  del  professore  medico  Sig.  Dr.  Giusepp^N 
4c  come  vi  si  reco  di  fatto,  e  ne  porto  una  prescrizione  di 
4c  farmaci,  che  puzzavano  orribilmente,  e  che  prendevH  m 
4c  un  cucchiaio  in  ogni  quarto  d'ora,  non  che  la  presrri- 
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«  zione  di  una  frizione  in  certo  spirito,  che  non  saprei  dirne 
« il  nome,  che  dovea  farsi  di  freqnente  sulla  sua  spina 
€  dorsate,  che  glieta  faceva  io  medesima  )>.  (En  cara  im- 
potentiae^  medid  eonsilio  et  proeHcriptionibfi^  mscepkij  ged 
frustraj  imo  mm  gravi  mrporin  ac  mletudinis  damno^  ut 
inferitu  patebitj.  -  <  Rimanemnio  in  Napoli  per  lo  spazio 
«  di  quindici  giomij  e  con  tutti  i  farmaci  a  le  frizioni,  e 
«^  con  tutti  i  consigli  de'  medici,  et  tota  opera  ae  stridio^ 
€  quibtm  ipmus  iniunctionibm  ac  tentaminibus  adhibitis  me- 
€  met  praestabam,  numquam  eontigit  ut  unicum  mltem 
^  consequeretur  viripotentia  Bignum,  Pravis  autem  sibi  da- 
« tis  consiliis  Caius  renuit  morem  gepere,  afflrmans,  se 
«  quibusvis  vel  nudae  veneris  illecebris  haud  moveri  posse 
4E  ad  rem  habendom  >>,  (Maneat  alta  mente  repogta  huim- 
modi  e3C  frigiditate  impotentiae  confes^io  ab  ipsomet  Caio 
tempore  non  suspecto  prolatoj. 

«  Dopo  i  predetli  quindici  giorni  ritornammo  in  patina, 
€  ed  io  presi  coabitjizione  e  condormizione  con  lui  nella 
«  casa,  ove  furono  anche  fatti  continui  tentativi  di  consu- 
«  mozione,  sebbene  non  con  tanta  frequenza,  ma  sempre 
« indarno.  E  quindi  debbo  soggiungere  che  la  di  lui  ma- 
«  dre  temendo  che  non  gli  fosse  incolto  qualche  maleflcio, 
«  per  mezzo  della  mia  genitrice  si  cerco  di  un  tale  per 
ftsoprannome  C.  »  iHic  est  Horatius  ille^  cuius  depositio 
habetur  in  cit.  Act.foL  103  et  seqqJ  «  anche  della  stessa 
«  citta  N.,  che  qui  tenevasi  molto  perito  nelle  arti  magi- 
€  che,  ed  il  quale  si  reco  di  fatti  in  casn,  e  dopo  varii  giri 
«  e  molti  segni  simbolici,  che  fece  attorno  al  letto  maritale, 
«96  ne  ando  via,  ed  intanto  nessuno  effetto  alFuopo  fu 
«  possibile  ad  aver  iuogo, 

€  Dopo  pochi  mesi  di  abitazione  e  condormizione,  egli 
«  si  ammala  gravemente  di  un  morbo  che  colpi  diretta- 
«  mente  sua  mrenda^  testiculorumque  scrotuni^  con  un 
*  largo  sfogo  marcioso  lungo  la  spina  dorsale  che  lo  tenne 
«  guaj'i  tempo  a  letto:  io  frattanto  gli  usava  tutti  i  servigi 
« immaginabili  e  tutte  le  amorevolezze  di  moglie ,  per  le- 
€  nire  quanto  eva  in  me  la  sua  pericolosa  malattia  ed  i 
« suoi   dolori   acerbissimi    che   soffriva   segnatamente  di 
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€  notte.  I  medici  che  lo  assistevano  erano  il  Sig.  Dr.  Gio- 
«  vanni  C.  ed  il  Sig.  Dr.  Giovanni  A.,  i  quali  assicuravono 
«  che  la  malattia  era  provenuta  dalPabuso  dei  farmaci  /wr 
€farsi  potente.  Durante  Tinfermita  io  interruppi  la  cnn 
€  dormizione  ecc.  Risanato  si  riattacco,  come  si  riattacoa- 
«  rono  i  suoi  moltiplicati  sforzi  per  la  consumazione ,  ma 
«  toniarono  sempre  vani,  poich6  non  si  veriflcava  mai 
^formalis  ereetio.  Un'altra  interruzione  di  letto  avvenne 
« in  C.  per  i  pericoli  del  colera  del  1865.  Ritornati  in  pa- 
« tria  ci  riunimmo  anche  di  letto  per  qualche  tempo »  an- 
«che  con  tentativi  inutili  di  cunsumazione;  ma  qualche 
«  mese  prima  della  intiera  mia  separazione  da  lui,  egli  non 
«  non  volle  piii  dormir  meco,  prendendo  letto  nella  stanzu 
«  della  di  lui  madre,  e  lasciando  me  sola  nella  stanza  nu- 
«  ziale  con  la  domestica  »  (Vir  ab  tixore  sponte  sua  ref^e- 
ditj  non  haec  a  oiro^  post  innumera  ad  rem  ulcoriam  /m- 
bendam  et  usque  frustrata  tentam^na  intra  biennii  spn- 
tiumj;  «  ed  io  mi  vi  acquietai  ben  volentieri,  perchfe  h> 
«  amava,  e  non  mi  reggeva  Tanimo  a  vederlo  coslaapr;i- 
4c  mente  patire,  stando  meco'»  (Actor.  foll.  16-19). 

5.  Datis  hisce  responsis,  aliaque  die  ad  examen  revn- 
cata  lulia,  aiiis  interrogatoriis  tum  a  defensore  validitjitis 
matrimonii,  tum  ex  offlcio  propositis  satis  abunde  fecit,  nt 
patet  ex  actis  citatis.  Conflrmat  enim  clarius  ac  evidentiuB 
ea  quae  iam  in  prima  depositione  retulerat,  idque  aliis  ni.!- 
gis  explicitis  et  particularibus  enarrationibus,  citatisque  t;i' 
ctis  et  testibus,  quorum  iurata  testimonia,  ut  infra  patebiU 
ipsius  dictis  certatim  atque  adamussim  suffragantur.  Cun- 
firmat  igitur,  tempore  eiusdem  cohabitationis  cum  Gnio, 
nunquam  hunc  valuisse  matrimonium  consummare,  idque 
ob  absoiutam  impotentiam  organicam  arrigendi  et  coeun- 
di,  ob  flacciditatem  et  imbecillitatem  genitalium  ac  defe- 
ctum  veri  seminis,  ob  excessivam  glacialemque  frigiditM- 
tem:  ^lnterrogata  se  quando  il  suo  marito  tentaoa  di 
«  consumarej  notaoa  in  lui  un  eecesso  di  calore,  o  un  ee- 
€cesso  di  freddezzai^.  Respondit:  €  Notaoa  nulla  di  m- 
«  lore^  anzi  una  freddezza  glaciaLe  ».  Ad  quae  natui  tie 
vitia  curanda  vel  saltem  corrigenda,  ut  rem  habere  fjli- 
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quatenus  vaiemt,  neque  medici  principeSj  neque  cuiusque 
generis  medicamina,  neque  etiam  illicitri  media  quidquam 
unquam  et  ante  matrirnonium,  et  eo  durantp,  et  post  ex- 
secutam  separationem  valuernnl  Conflrmat,  virum  et  so- 
crum  de  hoc  antea  certiores  fuisse,  et  nihilominus  dolo- 
sam  in  puellam  proditionem  perpetrasse.  Deciarat,  viri 
impotentiam  attribuendam  haud  esse  aversioni,  confirma- 
lioni  physicae,  infldeli  affectui,  maleflcio,  corpons  exerci- 
tiiSj  inftrmiUiti  temporaneae,  aliisque  huiusmodi,  sed  prae- 
dicto  naturalis  impolentiae  vitio.  Citat  testes,  subinde  in 
iudicium  productos,  quibus  et  ex  dictis  et  ex  factis  Caii, 
de  huius  impotentia  plene  constabat  (Cf-  Act-  a  fol,  19,  ad 
22.  -  et  a  fol.  23.  terg.  ad  29). 

6.  Ea  tomen  non  obstante,  oflflcio  sororis  libenter  erga 
viruni  perfuncta  fuisset,  nisi  paucos  post  menses  in  pace 
ac  nmluo  nmore  transactos,  ingibus  deinceps  a  viro  et  s<> 
cru  contumeliis,  odio,  vexationibuSj  meditatisque  iniuriis 
lacessita,  paternam  domunn  repetere  coacta  fuisset.  Ad  un- 
decimum  enim  interrogatorium,  quod  haec  omnia  minu- 
tatim  exquii4t,  sic  prosequitur  mulier: 

« Celebrato  il  matrimonio,  lo  stesso  reciproco  amore 
€  continuo  tra  noi,  ma  non  piii  che  per  lo  spazio  di  cin- 
«  que  a  sei  mesi  in  circa,  in  cui  io  stava  contenta,  ancor- 
«  che  non  avessi  conseguito  il  flne  del  matrimonio,  Se  non 
«  che  dopo  tal  lempo  incomincia  la  disarmonia  tra  me  e 
€  lui  pei  continui  maltrattamenti  che  mi  faceva  la  madre 
«  di  lui  mia  suocera  ^. 

Et  hic  enarrat  quae  tulerat  interdicta  j  contemptus , 
iurgin,  convicia,  rigores  animtque  duritias,  quae  vel  in  an- 
cillam  adhibere  nefas  fuisset  (Cfr.  fnl.  22.  terg,).  Deinde  pro- 
sequitur : 

*  Era  naturale  che  una  giovane  negli  anni  suoi  piii  fre- 
«  schi,  maritata  senza  maritOj  ed  invece  di  ritrarre  stima 
<t  ed  affetto....  per  giunta  maltrattata  e  disprezzata  in  tutti 
«  i  momenti  del  giorno  e  delta  notte,  cogliendosi  qualun- 
«  que  occasione  innocente  d'inveire  contro  di  nie,  doveva, 
«  dicoj  naturalmente  ineomiriciare  a  concepire  un'avver- 
€  sione  segnalamente  contru  la  di  lui  madre,  la  quale  era 
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«  causa  principale  del  mio  malcontento.  E  per  essa  e  per 
«flevoli  motivi,  e  per  diverbio  in  famiglia,  una  volta  fni 
«  perseguitata  da  lui  per  tutte  le  stanze  fuggendo  dm  il 
€  suo  revolver  impugnato  contro  di  me.  Un'altra  voHa  nii 
€  diede  un  solenne  schiaffo  sul  viso ;  e  quasi  sempre  era 
€  ludibrio  delle  di  lui  minacce.....  Una  siffatta  avversione 
€  pei  conlinui  maltrattamenti  in  parola  6  andata  sempre 
«  piu  crescendo  flno  a  che  e  per  volere  dei  miei ,  e  per 
€  romperla  una  volta,  mi  risolsi  di  abbandonare  la  rii  lui 
«casa,  e  ridurmi  in  famiglia,  ove  mi  trovo. 

«  Debbo  aggiungere  che  nel  tempo  dei  maltrattarnenti 
«  si  ponevano  molte  persone  per  mezzo  a  riconciliarri,  ed 
«  in  prima  i  miei  genitori,  iquali  quantunque  ripetute  vdlte 
€  volevano  ricondurmi  con  loro  per  sempre,  tuttavolta  ade- 
«  rivano  alla  mia  ferma  volonta  di  rimanervi,  quantunque 
«  sapessero  che  io  era,  come  sono  tuttora,  vergine.  li  se- 
«  gnatamente  mio  padre  voleva  ricondurmi  di  forza,  qiuni- 
€  do  seppe  che  io  aveva  ricevuto  uno  schiaffo  da  lui.  E  U\ 
«allora  che  avvenne  un  tafferuglio  di  mani  tra  entrambi, 
«  che  diede  occasione  ad  una  scena  clamorosa,  essenrlnvi 
«  accorsa  molta  gente.  Dietro  il  qual  fatto,  quantunque  mio 
€  marito  mi  avesse  con  violenza,  prendendomi  di  bmccio, 
€  cacciata  via  di  casa,  tuttavolta  vi  rimasi,  ed  in  qual  tri- 
«ste  condizione,  lo  sa  Dio;  e  dovetti  anco  promettere  di 
«  non  avere  in  avvenire  corrispondenza  alcuna  o  per  let- 
« tere  o  per  persona  intermedia  con  la  mia  famiglin,  f 
«  maltrattamenti  in  obbietto  erano  noti  etc...  Uavver^^ione 
«  ora  i  al  colmo^  e  per  me  non  sard  mai  piii  po.^sibile 
€  una  riconeiUazione  qualunque  »  (Act.  foll.  22-23). 

7.  A  facto  huiusce  totalis  separationis  aliud  circiter  bien* 
nium  effluxit  ad  diem  17  ianuaiii  1868,  quo  lulia  supplice 
suo  Episcopo  preces  porrexit,  quibus  breviter  enarrtitis 
iis,  quae  postea  in  iudicieli  sua  depositione  enucleavit  et 
diffusius  exposuit  tum  quoad  viri  impotentiam,  tum  quoad 
toleratas  iniurias,  contumelias,  vexationes  ex  parte  viri  et 
socrus,  nullitatem  denuntiat  sui  matrimonii  iam  iegitinie 
initi  cum  Caio,  ea  praecipua  ratione  quod  hic  antecedenti 
ac  perpetua  impotentia  laboret,  quippe  quae  ex  vitio  \m> 
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fluat  organico,  ita  ut  rebellis  usque  permanserit  quibus- 
cumque  rei  medicae  doctoribus  et  pharmacis.  Exorat  pro- 
inde  ut  ad  normam  Benediotinae  Constitutionis  DeiMise- 
ratione,  iudicium  ordinarium  de  matrimonii  nullitate  apud 
illam  Curiam  instiluatur.  -  Delegata  ab  Episcopo  expressa 
fecultate  Vicario  generali  procedendi,  iudicandi  ac  decer- 
nendi  hanc  causam,  iuris  ordine  servato,  libellum  porri- 
git  quo  apud  memoratam  Curiam  principalem  instituit 
actionem  dissolutionis  sui  matrimonii  ob  eandem  princi- 
pem  impotentiae  rationem,  quam  in  precibus  Episcopo 
exhibitis,  exposuerat,  ceterisque  et  hic  commemoraUs,  quae 
in  illis  edixerat.  -  lam  vero  intimato  aclricis  libello,  aliis- 
que  actis  iudicialibus  iuridice  exhibitis  parti  adversae,  al- 
teri  nempe  coniugi  Caio  reo  convento,  hic  neque  per  se, 
neque  per  procuratorem,  uUum  unquam  verbum  respon- 
dit.  Et  quamvis  sive  in  eius  domiciliis,  sive  per  publica 
edicta  usque  ad  exitum  iudicii  per  Curiam  episcopalem  ei 
fuerint  acta  intimata,  ille  in  sua  contumacia  constanter  et 
pertinaciler  per^titit.  Quare  decreto  diei  5  martii  1868  in- 
cusatae  fuerunt  contumaciae  in  forma  iuris  contra  prae- 
dictum  Caium.  ludicium  hinc  prosecutum,  lisque  contestata 
fuit  inter  actricem  ex  una  et  matrimonii  validitatis  defen- 
sorem  ex  altera  parte. 

8.  Porro  omnia  processualia  acta  rite  inita,  prosecuta 
et  absolula  fuisse  videntur  ad  normam  cit.  Const.  Dei  mi- 
seratione  et  sapientissimae  instructionis  diei  22  augusti  1840 
s.  huius  Congregationis,  adamussim  servata  forma  etpra- 
xi^  Idque  nedum  quoad  communia  celeris  causis,  sed 
etiam  quoad  ea  quae  specialiter  in  huiusmodi  matrimo- 
nialibus  vel  praescripta  sunt  vel  commendata,  praesertim 
quoad  solemnitates  quae  ad  iudicii  validitatem  requiruntur. 
Sic,  ut  praecipua  delibemus,  nihil  desiderandum  videtur 
circa  constituUonem,  iuramentum,  adsistenUam  defensoris 
matrimonii  in  quolibet  actu  iudiciali  et  examine  tesUum 
(cit.  Const.  §  6).  Itidem  rite  examinata  fuit  uxor,  altero  con- 

*  Cfr.  in  f «  et  2^  Appendice  Benedictinam  Gonst.  et  S.  C.  Concilii 
instructionem. 
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iuge  in  pertinaci  conlumacia  manente,  aliique  testes  tum 
a  parte,  tum  a  flscali  promotore  et  matrimonii  defenscne 
inducti;  iudicium  septimae  manus  exquisitum  circa  veni- 
citatem  iuratae  deposilionis  iudicialis  a  coniuge  reclamante 
prolatae;  inspectio  corporis  mulieris  adhibita  ad  eiusdeiii 
virginitatem  explorandam,  idque  illis  omnibus  cautelis,  ob- 
servationibus,  instructlonibus  et  iudiciis,  iuramento  flrma- 
tis,  perilorum,  quos  probitas,  scientia  et  praxis  maxime 
commendabant. 

9.  His  omnibus  iudicialibus  actis  rite  absolutis,  a  Via> 
rio  generali  iniungitur  tum  Fisci  patrono  et  validitatis  ma- 
trimonii  defensori,  tum  advocato  luliae,  ut  deductiones  in 
causa  conclusionales  penes  Acta  exhibeant,  et  reus  contu- 
max  etiam  per  edictum  requiratur.  Cui  decreto  nulla  in- 
teriecta  mora,  die  nempe  statuta  25  februarii  1869,  obf^ 
diunt  partes,  quas  inter  lis  fuerat  contestata,  ea  tamen  con- 
traria  ratione  qua  quaelibet  ab  officio  suscepto  ferebatiir'. 

10.  Itaque  ad  normam  cit.  Benedictinae  Constitutionis, 
validitatis  matrimonii  defensor  animadverlit  praecipue: 
aclricem  sero  incusasse  penes  ecclesiasticam  Curiam  viri 
impoteniiam,  unde  suspicari  fas  esse  arbitratur,  impoten- 
tiani  non  praecessisse  matrimonium,  sed  supervenisse ;  - 
depositiones  iuratas  duorum  testium  septimae  manus,  neni- 
pe  Eusebiae  et  Catulli,  illa  iam  cubicularia  matris  Caii,  hic 
domesticus  filii,  contrarias  esse  depositioni  luliae;  -  pvo- 
bationes  virginitatis  ex  ilidiciali  peritia  deductas  nullius 
momenti  esse,  quippe  fallibilia  et  incerta  virginilatis  signa, 
et  praeserlim  quoad  hymenem;  -  testes  productos  testai  i 
quidem  de  publica  voce  super  viri  impotentia,  at  eoruin 
neminem  clare  exponere  scientiae  causam,  dubiumque  ad- 
huc  manere  ab  externa  corporis  conformatione  Caii,  quae 
vii*ilem  potentiam  ajlesse  suadet;  -  deesse  tandem  Irien- 
nale  experimentum  ex  cap.  laudahilem^  de  frigid.  et  ma- 
lej\  praescriptum.  -  Relate  autem  ad  petitionem  pontiflcioe 
dispensationis  super  mairimonio  rato  et  non  consummalOj 
quam  apud  s.  Sedem  ab  Ordinario  commendari  postula- 
bat  actricis  procurator,  validitatis  matrimonii  defensor  de- 
clarat,  nullas  sibi  rationes  suppetere,  ut  se  opponat:  immo 
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fatetur,  aversionis  et  odii  ipsos  inter  coniuges  eorumque 
familias  satis  apud  Acta  comprobatas  causas,  huic  peti- 
tioni  suffragari  (Cfr.  Act.  foll.  193, 198). 

11.  Contra  vero  coniugis  reclamantis  Orator,  enumera- 
tis  variis  praesentis  iudicii  periodis,  plura  contigerit  tum 
in  facto  tum  in  iure,  quibus  satis  superque  constare  con- 
tendit  de  antecedenti  ac  perpetua  viri  impotentia,  (quam- 
vis  impotentia  perpetuitatem,  quae  in  huiusmodi  iudiciis 
maxime  interest,  non  satis,  ni  fallor,  demonstret)  nec  non 
de  physiea.  alterius  coniugis  oirgirUtate;  et  consequenter 
ad  sacrorum  canonum  tramites,  absque  ulla  mora  pro 
clamandam  esse  concludit  a  iudice  nullitatem  matrimonii 
inter  Caium  et  luliam  initi.  Insuper  cum  in  tuto  positum 
sit  matrimonium  huiusmodi  licet  ratum,  nunquam  tamen 
fuisse  consummatum,  locum  esse  animadvertit  apostoli- 
cae  dispensationi  tenore  iustitiae,  Neque  ad  hoc  deesse  dicit 
motiva  vera^  honesta  et  urgentia  a  Canonistarum  schola 
assignata,  uti  ostendere  satagit  (Cfr.  Act.  foll.  199-206). 

12.  Itaque  Vicarius  generalis  ecclesiasticae  Curiae,  et 
in  hoc  ferendo  iudicio  a  suo  Episcopo  expresse  delegatus, 
ad  facta  quod  attinet,  revocatis  per  summa  capita  omni- 
bus  iudicialibus  Aclis,  quae  magno  continentur  volumine; 
et  quoad  ius  (^uinque  sibi  quaestiones  ab  Actorum  visce- 
ribus  depromptas  singillatim  evolvendas  suscipiens,  eas- 
que  resolvens,  tandem  die  25  februarii  1869  hanc  deflniti- 
vam  protulit  sententiam: 

«  1.  Dissoivendum  esse  matrimonium  a  domina  lulia 
« initum  cum  domino  Caio,  utpote  nulliter  contracCum, 
4c  prout  praesenti  deflnitiva  sententia  dissolvimus. 

«  2.  Condemnandum  esse  leum  contumacem  iudiciali- 
4c  bus  expensis,  aliisque  damnis  «x  eo  praefatae  dominae 
«  sortitis  non  exclusa  debita  advocato.et  procuratori  com- 
«  pensatione,  prout  praesenti  deflnitiva  sententia  condemna- 
<c  mus  ».  Et  ita  etc.  (Cfr.  Act.  foll.  207-244). 

13.  Ab  hac  sententia  conlra  matrimonii  supradicti  validi- 
tatem  lata  Fiscus  et  validitatis  matrimonii  ex  officio  defen- 
sor,  ad  normam  cit.  Const.  Dei  niiseratione  §  8,  rite  ap- 
pellavit  ad  s.  apostolicam  Sedem  pro  eiusdem  matrimonii 
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validitate,  propter  motiva  in  flscalibus  conclusionibus  in 
scriptis  exposita,  se  tamen  subiiciens  deflnitiyo  Sedis  apo- 
stolicae  iudicio  (Act.  foll.  244-245). 

14.  Quae  cum  ita  sint,  cumque  ab  EE.  S.  Congregatio- 
nis  Concilii  PP.  decernendum  sit  an  praedicta  sententin 
Curiae  episcopalis  in  prima  instantia  prolata  conflrmanda 
vel  inflrmanda  sit  in  casu,  ad  id  probe  ac  mature  decer- 
nendum  maxime  ac  satis  conferre  videtur,  si  haec  duo  in 
hisce  causis  sacrae  huic  Congregationi  familiaria  diluantur. 

DUBIA 

I.  An  eonstet  de  nuUitate  matnmonli  in  eam.  -  vel 

II.  An  sit  eonmlendtim  SSrho  pro  dispensatione  super 
matrimonio  rato  et  non  eonsummato  in  easu. 

QUAESTIO  PRIMA 

De  nuHitate  matrimonii  ex  oapite  impotentlae. 
a)  Quaenam  impotentia  matrimonium  dirimat. 

15.  Et  ut  a  primo  dubio  incipiam,  scilicet  «  An  constet 
de  nuliitate  matrimonii  in  oasu  »  -  cum  a  Curia  episcopali 
nullitas  matrimonii  in  themate  proclamata  fuerit  ex  capite 
impotentiae  viri,  inquirendum  sedulo  est  quaenam  impo 
tentia  matrimonium  dirimat,  et  an  talis  impotentiae  vitir» 
Caius  laboret.  Impotentia  itaque  generice  sumpta,  est  vij  i 
ac  mulieris  inhabilitas  ad  procreationem  prolis,  quae  du- 
plex  est,  scilicet  impotentia  coeundi  et  impotentia  generandi, 
quae  etiam  sterilitas  dicitur,  de  qua  nihil  in  praesenti  quae- 
stione.  -  Impotentia  eoeundi  est  impotentia  ad  copulam, 
seu  ad  penetrandum  vas  femineum  et  ad  semen  intra  illud 
eiaculandum,  si  est  ex  parte  viri;  vel  ad  illud  recipiendum  si 
est  ex  parte  feminae,  unde  maris  et  feminae  carnalis  commi- 
stio  haberi  nequit.  Haec  autem  impotentia  coeundi  mulU- 
plex  distinguitur,  scilicet:  eerta  vel  duhia^  prout  est  ma- 
nifesta  vel  non;  -  ahsoluta  vel  respeetioa^  prout  existit  in- 
ter  virum  et  omnes  mulieres;  vel  inter  virum  et  aliquam 
mulierem  determinatam :  et  sic  viceversa;  -  anteeedens  vel 
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consequens^  prout  matrimonium  antecedit  vel  illud  subse- 
quitur:  -  temporaUs  vel  perpetua ,  prout  lapsu  temporis 
sive  naturae  vi,  sive  arte  tolli  potest,  vel  non  potest.  Scilicet 
temporalis  iudicatur  impotentia  illa,  quae  sine  peccato  aut 
gravi  periculo  vel  gravi  danino  corporis  citra  miraculum 
per  opus  humanum,  seu  per  ordinaria  licita  naturalia  etiam 
spiritualia  remedia,  tolli  potest  (ex  cap.  fraternitatis,  de 
frigid.  et  malef.  et  imp.  coeundi).  Perpetua  vero  esse  de- 
cernitur  impotentia  illa,  quae  sive  naturaliter  sive  arte,  per 
media  licita  vel  omnino  removeri  non  potest^  vel  tolli  qui- 
dem  posset,  sed  cum  gravi  vitae  periculo,  vel  damno  sa- 
lutis  corporalis,  vel  per  miraculum,  aut  illicita  media  uti 
per  magicam  artem.  Ita  communiter  DD. 

Porro  si  coeundi  impotentia  spectetur  relate  ad  causam 
ex  qua  oritur,  duplex  etiam  distinguitur:  alia  naturaliSj 
alia  accidentalis.  NaturaUs,  quae  oritur  a  vitio  intrinseco, 
seu  ex  dcfectu  naturalis  constitutionis,  complexionis,  tem- 
peramenti,  quaeque  proinde  homini  quasi  coaeva  et  con- 
nata  est.  £t  haec  in  viris  proprie  dicitur  frigiditaSj  in  fe- 
minis  arctitudo.  AccidentaUs  autem  dicitur  illa,  quae  pro- 
venit  a  causa  extrinseca,  eaque  duplici,  vel  scilicet  a  se- 
ctione  aut  abscissione  membrorum  genitalium,  vel  a  ma- 
leflcio  sive  diabolico,  sive  veneflcp. 

16.  Quibus  praemissis  illud  iuris  principium  recolendum 
hic  est,  quod  tamquam  axioma  DD.  communiter  docent 
atque  tuentur,  nempe :  «  Impolentia  perpetua  ad  copulam 
reddit  irritum  subsequens  matrimonium  ».  Et  utclariusdi- 
cam:  «  Impotentia  in  viro  habendi  veram  ac  perfectam 
copulam,  seu  impotentia  penetrandi  vas  femineum,  ibidem- 
que  effundendi  semen  de  se  aptum  generationi,  sive  ab- 
soluta  sive  relativa  sit,  sive  naturalis  sive  accidenialis,  dumr 
modo  sit  antecedens  acperpetuajmatvimomuminvaHdum 
reddit  de  iure  tum  naturali,  tum  ecclesiastico».  lure  qui- 
dem  ecclesiastico.  Huic  enim  thesi  suffragatur  integer  0- 
tulus  de  frigidis  et  maleflc.  et  impotentia  coeundi,  Ub.  4. 
Decretal.  Sic.  ut  unum  afferam,  cap.  quod  sedem  2,  cit. 
tit.  decemitur:  Sicut  puer,  qui  non  potest  reddere  debi- 
tum,  non  est  aptus  coniugio^  sic  qui  impotentes  sunt,  mi- 
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nime  apU  ad  contrahenda  matrimonia  reputantur.  Suf- 
fragatur  Motus  proprius  Sixti  V,  qui  incipit:  Ctim  frequentpr 
editus  die  27  maii  1587;  sufTragantur  Constitutiones  8pi> 
stolicae  Sedis  et  constans  Ecclesiae  praxis  in  huiusmodi 
causis  et  iudiciis  gubemandis  ac  decernendis.  -  lure  in- 
super  naturaU.  De  intrinseca  enim  ratione  et  essentia  mn- 
trimonii  est,  obligatio  et  traditio  corporum  ad  usum  et  co- 
pulam  coniugalem:  at  is  qui  perpetuo  sive  absolute  sive 
relative  iam  impotens  est,  nequit  profecto  se  obligare  ad 
dandum  vel  tradendum  corpus  suum  ad  copulam  coniu- 
galen",  cum  impossibilium  nulla  sit  obligatio  (Reg.  185  ff, 
de  Reg.  lur.)  et  nemo  tradere  possit  potestatem  rei,  quam 
nullo  modo  habet  (Ex  Reg.  lur.  79  in  6).  Scilicet  quum 
vera  et  perfecta  copnla  est  impossibilis,  obiectum  contrn- 
ctus  matrimonialis  non  existit,  et  consequenter  ipse  con- 
tractus  ex  natura  rei  est  impossibilis ;  ideoque  iure  na- 
turali  nullum  atque  irritum  est  matrimonium  illud  qund 
cum  praedicta  antecedenti  ac  perpetua  impotentia  initnm 
fuit.  -  Secus  \eto  dicendum  est  si  impotentia  sit  comequens, 
vel  si  antecedens  quidem  sit,  sed  temporalis,  Per  has  enim 
impotentias  matrimonium  non  dirimitur,  quia  actualis  uslis 
matrimonii  ad  eius  essentiam  non  pertinet,  et  sufficil,  ut 
consummatio  vel  fuerit  possibilis  tempore  conlractus,  vel 
possibilis  futura  sit.  Potest  enim  qui  in  praesenti  solvendo 
non  est,  ad  solvendum  se  obligare,  si  spes  sit  fore  futu- 
rum  solvendo.  (Cfr.  Sanchez,  de  matrim.  tom.  2.  lib,  7. 
disput.  98.  -  Pirhing,  Leurenium,  aliosque  in  lib.  4.  Decret. 
tit.  15  de  frigid.  et  malef.  etc). 

b)  Ex  aotis  ostenditur,  virum  laborare  impotentia  absoluta  anteoe- 
denti  et  perpetua,  quod  oanonioa  et  medloo-legali  iurisprudentia 
confirmatur. 

17.  Atqui  Caius  antequam  matrimonium  iniret  cum  lulia 
iam  laborabat  impotentia  coeundi  absoluta,  naturali,  ex 
vitio  nempe  frigiditatis  intrinseco,  scilicet  laborabat  impo- 
tentia  absoluta  anteeedenti  et  perpetua.  Consulantur  te- 
stium  depositiones,  et  de  iis  impotentiae  characteribus  plene 
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constabit,  De  anteeedenti  siquidem  impotentia  constabit  ex 
factis  quae   enarrant   testes;   eiusdem  autem  perpetuita^ 

certo  ac  tulo  argui  poterit  ex  elemeniis  quae  iidem  testes 
exhibent  in  suis  depositionibusj  quibus  vitii  natura  perspi- 
citur, 

18.  Retuli  iam  {n.  / )  depositionem  luliaa  Ex  testium 
porro  iuratis  deposilionibus  colligitur  quod  haec^  plures 
per  annos  in  pio  Asceterio  educata,  et  indolem  nacta  sua- 
vem,  placidam,  timidam,  omnibus  morum,  fldei  ac  religio- 
nis  virtutibus  praestitit.  Hnec  itaque  suarn  iudicialem  de- 
positionem  iuramenli  religione  semel  atque  iterum  nbsque 
ulla  animi  haesitatione  firmat.  In  ea  autem.  pluribus  in- 
terrogatoriis  propositis,  constanter  asserit  quod  in  prKi- 
bus  et  in  libelio  exposueratj  se  ni[nirum  nunquani  fuisse 
carnaliter  cognitam  a  viro  suo,  quippe  qui  ob  genitaliurn 
imbeciltitatem  coeundi  impolentia  laborans,  nunquam  va- 
luit  matrimonium  consummare,  quamvis  ipsa  sese  viro 
obedientem  exhibuerit  ad  rem  ufitoriam  lit>enti  animo  plu- 
ribusque  modis,  quos  pudoris  velo  operire-  satius  est;  et 
vir  ex  p«rte  sui  data  omni  opera  huicassequendo  fini  co- 
natus  fuerit  durante  longo  ac  moraliter  continuo  biennii 
spatio  inde  a  prima  nocte  et  quindecim  diebus  Neapoli 
transactiSj  ad  ultimos  usque  dies  separationis.  Quibus  non 
ipsa  priuSj  sed  vir  eius,  frustrato  ac  nocivo  labore  edoctus, 
matrimoninm  oonsummare  forstm  et  ipse  desperans,  con- 
iugali  thalamo  vale  dicens,  a  condormitione  maritali  re- 
cessit,  non  tamen  desistens  a  iugibus  contumeliis,  convi- 
ciis'ac  molestiis,  quibus  eam  ipse  eiusque  mater  sive  di- 
recte,  sive  indirecte  impellebant  ad  maritolem  domum  de- 
serendam,  Nec  quidquam  eo  temporis  eum  profecisse  enar- 
ratj  quamvis  et  peritissimos  medicos  consuluerit,  et  medi- 
camina  adhibuerit^  quae  eum  in  g[*ave  vitae  discrimen, 
vel  saltem  in  grave  valetudinis  damnum  induxerunt.  - 
Hanc  porro  viri  sui  impolentiam  coeundi  conflrmat  ab  adhuc 
extanle  sua  physica  virginitate.  Quatuor  igitur  depositio- 
nes  in  eadem  narratione  protulit  actriXj  nempe  de  incon- 
summatione  matrimoniij  de  antecedenti  ac  ingenita  viri 
impotentia  ad  copulam,  de  sua  physica  virginitate,  de  odio 
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atque  iniuriis  immerito  toleratis,  absque  ulla  spe  rec^onci- 
liationis. 

19.  lam  vero  viginti  octo  testes  iurati  et  flde  digni  huins 
multiplicis  depositionis  veritati  sufTragantur,  et  plenissimani 
fldem  faciunt.  Habemus  enim  septem  testes  septimae  ma- 
nu8  nuncupatos,  alios  duodecim  ab  actrice  productos,  et 
novem  a  defensore  validitatis  matrimonii  exhibitos,  quique 
proinde  haberi  possunt  tamquam  a  reo  convento  producti. 
Hi  omnes,  praerogativis  praediti  ad  fldem  in  iudicio  facien- 
dam,  intei-  se  concinunt  de  antecedenti  eoeundi  impotentm 
Caii,  de  matrimonii  inconsummatione,  de  conviciis,  iniuriis 
ac  saevitiis,  eaque  testantur  vel  ex  facto  personali  aut 
quasi  personali,  vel  ex  aegritudine  et  angore  animi  fami- 
liae  luliae,  cum  qua  vel  cum  communibus  amicis  famillH- 
ritatem  habebant,  vel  ex  publica  fama,'quae  in  patria  utrius- 
que  coniugis  et  alibi  longe  lateque  diffusa,  facta  iam  fuernt 
veluti  tritum  sermone  proverbium. 

20.  Et  ut  aliqua  propius  super  huiusmodi  multipliri 
concordique  testimonio  delibemus,  animadvertendum  quid 
imprimis  testes  septimae  manus  deposuerint.  Hi  sunt  luliae 
pater  et  mater,  Henricus  eiusdem  avunculus,  lanuarius  fa- 
miliae  advocatus,  Gabriel  et  Matthaeus  uterque  familine 
amicus,  Magdalena  artis  suae  ratione  eidem  familiae  fre- 
quenter  addicto.  Duo  postremi  testes  substituti  fuerunt  duo 
bus  familiae  Caii  domesticis,  nempe  Eusebiae  et  Calulli, 
quippe  qui,  ut  ex  actis  satis  constat,  doli  ac  periurii  rei 
censendi  sunt.  Illi  igitur  septem  testes,  seorsimexaminfiti, 
audito  libello  ac  depositione  actricis,  uno  ore  aflflrmMnt, 
verissimum  esse  id  omne  quod  lulia  deposuit,  immo  po- 
tius  verecundiae  causa  limitatione  peccasse,  quam  amplin- 
tione.  De  omnibus  siquidem  ac  particularibus  factis,  quae 
domi  Caii  eveniebant,  quotidianam  fere  notitiam  habenl<is 
exploratissima  omnia  moralia  argumenta  sentiunt  extare 
in  casu,  quibus  moraliter  constet,  matrimonium  nunquain 
fuisse  consummatum  ob  compertam  viri  impotentiam.  Quo 
ad  continuas  vei'0  quas  mulier  tum  a  socru  tum  a  viro 
patiebatur  saevitios,  omnem  physicam  certitudinem  hab^ri 
testantur.  Unde  arguunt  fleri  nullatenus  posse  ut  aliquantio 


ulla  voleat  inter  aponsos  reconciliatio  obtineri  fCfr.  Actor, 
foll  33- i3,  et  foL  173  et  seqq.  ad  177  in  qmbm  ea^amen 
Magdalenae  et  Mailhaei}. 

21,  Quoad  reliquos  testes  alque  contestes  satis  super- 
que  erit  eos  tantum  commemorasse  qui  speciflca  ac  pro- 
piori  depositione  testati  sunt  de  anteeedenti  ac  ateoluta 
Caii  impotentia  coeundi,  una  cum  iis  characteribus  seu 
adiunctisj  quibus  facili  negotio  eteiusdem  impotentioep^r' 
petuita^  adslruitur.  -  itaque  sese  offert  impr-imis  loseph^ 
qui  mense  decembris  1863  negotium  agens  cum  Vincentio 
medieOj  qui  et  ipse  curam  praedicti  Caii  susceperat,  de- 
que  proximo  matrimonio  eiusdem  cum  puella  lulia  disse- 
rentes  ab  eo  cerlior  factus  fuit:  -  Cfie  mrebbe  tin  matri- 
monio  di  puro  nome,  non  mai  di  fatto^  atteBoehi  il  gio- 
vane  era  nello  stato  di  perfetta  impotensa^  quia  praeditus 
pene  inhabili  a  qaalunqae  attiintd.  tendente  alla  eonguma- 
zione  del  matrimonio  (Actor.  foL  58  tergJ-  -  De  eadem 
impotentio  testis  est  laouarius,  qui  iter  agens  in  praedictam 
urbem  N.  una  cum  Lucilio  Caii  consobrino,  ab  eo  con- 
creditum  sibi  fuisse  tesU^itur,  che  conDenica  deWimpotensa 
del  eugino,  ma  lagnavaM  della  pubblicUd.  di  un  giudisio 
intentato  dalla  Giulia.  -  Testis  est  Michael,  qui  cum  es- 
set  e  civitate  V,  et  amicus  familiae  Antonii  (de  quo  prae* 
ced.  n.  4?),  deponit^  Franciscum  fratreni  Anionii  sibi  sci- 
sciUanti  de  vera  ratione  diswlutionts  fiponsalium  iam  ini- 
torum  intor  Caium  et  illius  neptem  Luciam,  confldenter 
fassum  fuisse:  che  lUmieo  motivo  del  discioglimento  era 
stato  la  forniale  impoiensa  deilo  spom^  E  quegto  ^tesso 
motivo  correvaptfbblicamente  nei  Caffe  edin  tutto  il  paese  N. 
Deque  hac  impotentia  idem  Michael  se  certiorem  evasisse 
testatur  ex  personali  factOj  quod  accurate  et  forsan  nimis 
graphice  enarrat  Enarrat  enim  se  turpi  amore  fuisse  ca- 
ptum  erga  pulchernmam  adolescentulnm,  quam  putatno- 
mine  appellari  Lucretiam;  sed  nohiisse  eam  carnaliter  co- 
gnoscere  quamdiu  virgo  fuisset  Cum  ergo  inter  annunn 
1860  et  1861  ab  ipsa  mfelicis  puellae  matre  rescierit,  eam 
fuisse  ab  alte['o  iam  defloratam  etposse  ab  ipso  possideri, 
ipsaque  puella  ei  dixerit,  se  iacuisse  cum  Caio,  tunc  quod 
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concupierat  explevit  Sed  cum  ex  evidentibus  signis,  quae 
ibidem  exponit,  incredibili  sui  admiratione  et  moerore 
animadvertisset,  se  deflorasse  virginem  intactam,  anxie  ah 
ea  requisivit,  qua  ratione  non  fuerit  a  Caio  deflorata:  et 
illa  ingenue  ei  fassa  fuit,  nuperrime  per  tres  continuo::^ 
dies  subieclam  fuisse  Caio,  qui  cum  non  valuerit  inanibus 
conatibus  aliisque  turpitudiniJDus  eam  deflorare,  morsibus 
eamdem  appetere  non  erubescens  dereliquit  (^^lei./oZZ.  68- 
69  et  foL  25  terg.)  -  Testis  est  loseph  ex  familiari  Silvii 
manifestatione  de  Caii  inefficaci  experimento  in  loco  luxu- 
riae,  et  en  eius  verba:  //  Signor  SUvio^  dieo^  affermaca 
deeisamente  ehe  il  Sig.  Caio  era  orgardeamente  impotenie 
e  ne  addusse  per  prova^  ehe  reeatisi  entrambi  in  un  luogo 
di  prostituzione,  ove  erano  molte  leggiadre  ragazze^  Caio 
nonostante  rimase  impassihiley  e  nello  stato  di  perfettff 
inazione.  Ed  io  sono  intimamente  eonvinto  di  siffatta  srui 
organica  impotenza,  per  aver  sempre  inteso  dire  di  aver 
egli  adoperati  farmaehi  di  varie  specie,  eure  idroterapi- 
chSy  e  di  aver  consultato  inutilmente  varii  professori  in 
medicina  (Act.foll.  71-72).  Et  haec  explicita  ac  iurata  afc- 
testatio  nullo  pacto  inflrmatur,  ut  puto,  quidquid  in  sua 
ancipiti  depositione  dicat  praefatus  Silvius  Caii  amicus 
(Cfr.  Act.foll.  76-77  coll.  cum  foL  26).  -  Testis  de  eadem 
impotentia  est  Vincentius  ex  eadem  inutili  experientia  a 
Caio  peracta  ad  rem  habendam  cum  femina,  quam  tot  in- 
ter  elegerat,  in  alio  simili  venereo  loco  civitatis  C.  una  cuni 
quodam  suo  amico,  quem  flde  dignissimum  dicit,  cuius 
tamen  nomen  observantiae  causa  noluit  prodere  (AcL  foL 
75).  -  Testis  est  Aloisius  qui  ex  evidentia  proprioque  factn 
deponit,  matrimonium  praefatum  nunquam  potuisse  con- 
summari  ob  Caii  coeundi  impotentiam,  de  qua  testatur  ex 
alterius  formosae  adolescentulae,  nomine  Theresiae  {Te- 
resina...  hic  Acta  cognomen  expungunt)  confessione,  a  se 
anno  circiter  1858  possessae,  quae  inviolata  virginitate  tres 
per  continuas  noctes  irritis  praedicti  Caii  conatibus  perpe- 
ram  succubuit:  che  erano  stati  vani  ed  infruttuosi  tutti  i 
di  lui  sforzi  a  dejiorarlaj  poiehi  non  ebhe  una  volta  la 
potenza^  ita  ut  ab  altero  cognita,   virgo  fuerit  inventa  ac 
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prima  vice  deflorata,  nnteqLiam  ab  Aloisio  lurpiter  nosce- 
retur.  Et  quamvis  dubium  oriri  possit  an  eaedem  vel  di- 
versae  sint  puellne  u  Michaele  et  Aloisio  possessae,  quippe 
quod  ab  utroque  tempora  huius  patrali  facinoris  dubitan- 
ter  designentur,  et  etiom  dubitnnter  Lucretiae  nomen  a 
primo  proferaturj  flrma  nihilominus  ^tat  in  eodem  articulo 
veritaSj  quod  scilicet  cum  ulla  Caius,  impotentiae  vitio, 
coire  non  valuit  (Act.  folL  83-83),  -  Testis  est  luculentis- 
simus  de  impotentia  Caii  antecedenti  et  perpetua  loseph 
medicus  et  professor,  nedum  ex  ipsa  Caii  confessione,  sed 
insuper  ex  oculari  parUum  genittilium  inspectione  eiusdem 
et  pluries,  et  ante  matrimonii  celebrationem,  et  crastina 
die  primani  subsequenti  eiusdem  matrimonii  nocteni,  de- 
flniens  testiGulos  exiguos  esse  et  ferme  atrophos,  penem- 
que  parum  evolutum  ac  flaccidum.  Sed  praestat  onmino 
ipsius  verbn  referre:  Ho  conmciKto^  sic  ipse,  donna  Gifdia 
fin  claUa  mo  prima  et&,^.  Cirm  U  .<r/o  matrimonio  col  m- 
gnor  Cciio  ne  ho  eonoscen^a  ffn  dalto  dimane  che  fa  ese- 
guito^  cioe  nrl  primo  fehbraio  1864  dappoicke  eonstdtd 
me  il  signor  Caio  nei  primi  giorni  del  gennaio  1864 ^  p  rei- 
teraie  volte  ritornd  do  me,  ed  una  volta  unitamente  alla 
Bignora  niadre  (fllii  sui  igitur  impotentiae  ante  matrimo- 
nium  conscia),  emrtandomi  a  tromr  modo  onde  acqui' 
stare  quella  potenza  mrile^  di  ehe  era  priro^  prescriite 
alquante  medele,  tendentt  a  tomei^jare  e  rinfop^are  i  moi 
nerci  (cur  nisi  frigiditatem  in  eo  agnovisset,  vel  paralysim 
penisf  Cui"  spinam  dorsi,  quo  nervi  confluunt,  curare  im- 
pense  suscepit?  AcL  fofL  18  et  21)^  fatte  alquante  Dv&ite^ 
non  volendo  rimanere,  ne  potendo  in  questa  eittd^  for^e 
per  non  dar  sospetto  oi  porenU  della  Bpona  ^  tornd  ofla 
mia  lontana  patria^  e  da  me  non  fu  piii  veduto.   hiter- 

rogatus   ex   ofBcio respondir;   Che  neW  avvicinarm  a 

donne^  secondo  ehe  Caio  mi  nianife^^td^  la  potensa  virile  era 
in  ragione  inverm  dcl  demderio.  (Quam  graphice  suam 
fiigiditatem  describit  atque  fatetur  Caius  ei  ^  cui  mentiri 
sibi  noxium  fuissel!)  Ed  inrero  i  suoi  testicoli  erono  pie- 
eini  e  quasi  atrqfljioti^  if  *^uo  pene  poco  soiiuppato  ejto- 
seido  (clara  frigiditatis  symptomata)    mentre  era  ben  nu^ 


t. 
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trito  in  tatto  il  corpo  e  godenle  buona  salute.  GUprescri^^l 
dei  tonici  didropatia^  e  Qlicon^igliai  d/far  qualche  prorff 
dopo  alquanti  giorni  della  cura:  ma  sventuratamente  ruv 
primi  giorni  di  febbraio  dopo  essersi  eseguito  il  matrimo- 
niOj  fui  novellamente  consultato   da   Caio,  il  quale  leff!- 
mente  mi  manifestd  non  aoer  potuto  consumare  il  matri- 
monio  per  sua  impotenza.  Animadvertenda  hic  eat  et  itn- 
rata  confessio  impotentiae ,  et  inconsummatio  matrimonii 
et  eiusdem  impotentiae   qualit^is  ex   frigiditate  cuique  re- 
medio  artis  rebelli,  Insuper  notanduin  quam  basiliceqna- 
drent  haec  cum  depositionibus  hiliae  quo  nd  ea  quae  se- 
creto  evenerant.  Illa  enim,  praeter  cetera  iam  supra  relata 
(n.  4),  maritali  licentia  poluit  probe  noscere  sui  viri  geni- 
talia,  et  de  iis  deponere:  Che  difettaoano  di  piccolezzrf  r 
per  lo  piu  sempre  ftaccidi  (Act,  foL  24);  che  quando  ^ffh 
pariva  qualche  piccolo  segno  di  erezione  sorretta...  Id  h^f 
s'inflaccidivay  o  spargeva  qualche  piccolo  senie  (ib,  foL  20/, 
quod  semen  cum  postea  describit,  patet  fuisse  non  vernm 
ac  laudabile  sperma,  ut  Zacchia  loquitur,  sed  spurium  hc 
infecundum  (ibid.  foL  20  terg.J.  Unde  est:  Che  notava  in 
lui  nulla  d''  calore  anzi  una  freddezza  glaciale  (ib.  foL  i^J 
terg.).  Subiungit  loseph:  Che  quando  Caio  mi  confldd  di 
non  aver  potuto  consumare  il  matrimonio^  io  gli  dissi  Hie 
dovea  seguitare  la  cura,  da  me  prescrittagli ,  per  la  qnah 
avrebbe  potuto  avere  un  piccolo  effetto  dopo  molti  mcsi. 
Gaius  revera  huius  tanti  medici   aliorumque  consilia   fttn- 
diose  adhibuit.  At  parvus  ille  effectus  quem  vir  prestola- 
batur,  quemque  possibilem  fore  loseph  arbitrabatur,  viri- 
potenlia  nempe  saltem   sufflciens,    ut  puto,   ad   matrimn- 
nium  consummandum,  nec  per  biennium,  nec  post  illiid, 
quamvis  et  apud  alium  medicum  hydropaticis  curis  etcijn- 
tharidum  usu  sibi  mederi  perrexerit  Caius  (Cfr.Act.foL  22)^ 
effectus,  inquam,  ille  nunquam  apparuit.  Immo  vero  pa- 
tiens  incidit  in  grave  valetudinis  discrimen,  ut  etiam  me- 
dicus  loannes  deponit  (AcL  foL  165)  et  convalescens  post 
alia  plura  frustrata  coitus  tentamina,  ne  magis  tabescetet 
coniugalern  torum  indignatus  sponte  reliquit.  -   Sed  pio 
sequamur  alias  peculiares  leslium    depositiones.  -  Testis 
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itaque  est  Rosa,  quae  praeter  probationam^quam  praebet 
auper  falsitate  depositionis  Eusebiae  et  Catiilli  testium  se- 
ptimae  manus^  de  antecedenti  Gaii  impotentia  insuper  te- 
statur  ex  iis,  quae  coqsuetudinf^  et  familiaritate  acceperat 
a  Margarita  fratria  Anlonii  e  civitate  V<,  quoe  sponsalium 
cum  nepte  initorum  dissolutionem  unicae  causae  tribuebat, 
expertae  scilicet  impotentiae  praedicti  Caii  fAct,  foL  108). 
-  Testis  est  Carolus  qui  Caii  absolutam  et  antecedentem 
impotentiam  novit  ex  confessione  cuiusdam  sui  amici , 
cuius  nomen  clare  non  meminit^  ob  aliud  ante  matrimo- 
nium  eiusdem  Caii  in  turpitudinis  loco  frustratum  ten- 
tamen,  quem  locum  simul  petieranl:  et  impotentia  il- 
lius  ed  copulam  clnre  ac  turpiter  apparuit  vel  ex  eo  quod 
la  Htema  donna  di  partito  si  era  tanto  indispettita  contro 
il  Signor  Caio  per  averla  tenuta  piii  ditre  ore  in  tenta- 
tivi^  e  ehe  ntdla  erane  ^egaito^  ^e  non  ehe  il  conipenm  di 
einqtie  franchi  (Actor.  foL  114)  -  Testis  est  Rosa  F.,  quae 
retione  suae  artis,  familiaritate  luHae  frequenter  utebatur 
dum  in  marilali  domo  degebat,  et  a  qua  proinde  pluries 
acceperat,  suum  virum  esse  omnino  impotentem  ad  ma- 
trimonii  consummationem  (Actor.  foL  115.  terg.)  -  Testis 
de  eadem  impotentia  cst  Martinus  chirurgus  et  medicus 
neduni  ex  oculari  partium  sexualium  praedictae  luliae  in~ 
spectione  semel  atque  iterum  post  separationem  peracta 
et  eam  cum  omnibus  physicae  virginitatis  characteribus 
inveniens,  ut  et  in  extraiudiciali  attestatione  et  in  iudicialt 
constituto  deponit,  sed  etiam  ex  eo  quod  cum  de  ratione 
suae  non  violatae  virginitatis  puellanij  iamdiu  nuptann 
Caio,  percontatus  esset,  responsum  accepit,  id  viri  sui  im- 
potentiae  ad  consummationem  matrimonii  incassum  ten- 
tatam  tribuendum  (Actor.  folL  163-163  et  foh  90  tergj^  - 
Testis  est  loannes  medicus  de  Caii  antecedenti  impotentia 
ex  huius  ingenua  confessione  (en  duo  medicij  quibus  Ca- 
ius  ut  aliis,  suam  impotentiam  ad  copulam  aperte  fatetur) 
eo  temporisfacta  quo  is  medicus  amicitia  Caii  fruebatur,  Te- 
stisenim  iuramento  deponit:  Ritornato  infatti(da  Napolijin 
patria  lo  ^pom  sig.  Caio^  per  la  conftdenm  che  ace/x  con 
nWj  mi  assicuraca  ehe  realmente  non  ajoeva  potuto godere 
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della  moglie  per  mancata  potenza:  soggiungendomi  pr/rp 
di  aver  eonsultato  in  Napoli  U  sig.  professor  Giuseppe, 
da  eui  venioangli  preseritti  diversi  rimedii  afrodisiaci.  In- 
tanto  in  seguito  dei  rimedii  suddettisi  manijestarono  po- 
chi  giorni  dopo  delle  pustole  numerose  limitate  alle  porti 
genitaiiy  cosce  e  addome^  aceompagnate  pure  da  febbre ; 
di  tal  che  ee.  (Actor.  fol.  165).  -  Notandum  denique  quod 
non  duo,  sed  decem  et  novem  testes  ex  productis  in  iii- 
dicio,  iurati  testantur  de  publica  fama  proclamante  ante- 
cedentem  ac  insanabilem  seu  perpetuam  Caii  impotentiam 
ad  copulani;  et  hi  testes  praeseferunt  omnia  requisita  n 
iure  praescripta  et  a  DD.  tradita  ad  fidem  in  iudicio  fn- 
ciendam  ex  publica  fama  fCfr.  Mascard.  ConcL  749-750). 

22.  Ex  his  omnibus  testium  depositionibus  iuramenti 
religione  flrmatis  luculentissime  constat  1.  Caium  laboraie 
impotentia  coeundi;  -  2.  hanc  impotentiam  esse  omnino 
certanij  non  dubiam;  -  3.  esse  antecedentem  matrimonio 
inito  con  lulia;  -  4.  esse  absolutam  non  relativam;  -  5.  esse 
organicam  seu  ex  natura^  non  ex  accidenti;  -  6.  tales 
denique  eam  praeseferre  characteres,  ut  tuto  iudicari  pos- 
sit,  eam  esse  perpetuam.  -  Quinque  priores  conclusiones 
evidenter  fluunt  ex  allatis  depositionibus ,  et  superfluuni 
foret  eas  ulterius  conflrmare.  -   Sexta  tantum  conclusio, 

quae  adhuc  posset  dubium  menti  ingerere,  quippe  testes  ♦  . 

de  impotentiae  perpetuitate  nec  directe  testentur  nec  iii-  ' 

dicent,  quod  facere  medici  et  chirurgi   potuissent  et  foi- 

san   debuissent,  ideo  haec  clarius  enucleanda  est,  qucHi 

paucis  conflciam,  ostendendo,  impotentiam,  qua  Caius  certo 

laborat,  ex  natura  esse,  seu  quod  idem  est,  oriri  ex  causM  f 

frigiditatis  organicae,  quae  perpetua  censenda  est. 

23.  Et  re  quidem  vera  frigidi  in  sua  propria  acceptione 
dicuntur  qui  ob  partium  genitalium  ignaviam ,  ab  imbe- 
cillitate  nativi  caloris  prodeuntem,  ad  coitum  in  aetate  h^- 
bili  sunt  impotentes.  Ita  accipitur  hoc  frigidi  nomen  apud 
utriusque  iuris  peritos,  et  patet  sic  esse  •  accipiendum  ox 
tituUs  de  frigidis  et  malef.  lib.^4.  Decretal.  et  alibi  passim, 
et  ita  docent  qui  de  re  medico-legali  scripserunt  {Cfr.  Zac- 
chiae  quaestiones  medico-legales  tom.  2.  lib.  9.  tit.  3.  qu.  3. 
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num^  /)>  Hinc  est  quod  hi  qiii  neqiJeunt  coire ,  communi 
ratione  loquendi  dieuntur  impotente^^  et  si  quidem  vitium 

a  natffra  .vtj  frigidi  appellantur.  -  Porro  inter  signa  fri- 
giditatis  naturalis,  haec,  ad  praesentem  quaestionem  diri- 
mendam,  recensere  suflflciat  cum  cit.  Zacchia,  cum  Ssn- 
chez  et  aliis^  «Secundum  sipjnum  natuj^alis  fri{2^dit^tis,  iit 
«  scribit  Zacehia,  est  parlium  principum  ,  praecipue  geni- 
€  talinm^  non  naturaUs  conformatio^  ttt  memhrum  nimis 
^  panvim:  exiguitas  enim  et  materiae  poucitatem  et  vir- 
*  tutis  imbecillitatem  denotat,  Tertium  eiusdem  membri 
«  etiam  oplime  contorm^Mx  jlaeeiditas^  et  inexritabilt^  molli' 
«  tie^^  veluti  decrepitis  accidit,  de  quibus  Juvenalis  sat.  10...; 
€  aut  quod  etiamsi  tantisper  erigatftr^  minimfan  temporis^ 
«  in  ereetione  perdaratj  ^ed  confestini  planfjfie^eit,,.  Quar- 
«  tum,  aversio  qnaedam  connaturalis  a  commeix:io  vene- 
«  reo,  et  quibusvis  venereis  i^ebus :  cum  enim  frigidi  se- 
«  men  aut  non  generent,  aut  qtfantitate  e^vigftffm  et  pravoe 
«  qffalitatis;  tentte  nempe  et  a^fftomm^  nuUisque  pene  spi- 
«  ritibus  turgens,  hinc  ncque  sua  quantitate,  neque  qunli- 
«  tatc  excitare  potest  animal  ad  sui  excretionem ;  turgente 
«  enim  et  superabundante  semine,  quod  laudnbile  sit,  omni- 
«  no  animal  ad  eius  excretionem  excitfitur.  -  Quintum  si- 
«  gnum  est  teMiffm  parcitaj^....  haec  enim  caloris  naturalis 
«  pauperiem,  et  consequenter^  imbecillitatem  virtutis  testa- 
«  tur:  nam  testes  in  seminis  generatione  sive  perfectione, 
<<  principatum  obtinent,  ut  medici  omnes  existimant,  His 
«  signis  ergo  aut  eorum  piuribus  potioribusque  praesen- 
«  tibus,  frigiditatem  quoque  prt^iesenlem  esse  iudicari  pot- 
«  est,  quae  neqfte  in  dnbio  revoeanda  titne  tempori^  e$t 
«  an  e.x  maleftcio  contingat....  i^  (Zacchia  op.  ciL  lib-  3.  tit.  1. 
qftaest.  5.  nn,  24-37).  -  In  atiquibus  ex  iis  signis  organicae 
frigiditatis  attlngendis  Zacchiam  praeiverat  Sanchez  (tom,  <?- 
lib.  7.  rf/>/}.  9L  mini,5.  et  disptd,  i07),  cuius  tamen  assertio: 
«  si  vir  aliquando  erigatj  frigidus  non  e3t>,  quod  et  cit. 
disp.  107.  nftm.  6\  ingeminat,  meiito  carpitur  a  Zacchia  /oe. 
cit.  nitm,  22  tamquam  ftd%%  ut  in  sequenti  numero. 

24.  Praeterea   cum  ad  naturalem   coitum ,  ex  unanimi 
medicorum  sententia,  tres  requirantut^  conditiones,  nempe 
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membri  genitalis  erectio  usque  ad  seminis  emissionem 
perdurans;  ipsius  membri  intromissio  debita  in  vasfemi- 
neum;  et  tandem  seminis  eiaculatio  in  ipsum  uterum: 
cumque  frigidi  ab  una  aut  altera,  aut  ab  omnibus  simul 
ex  iis  conditionibus  deflciant,  hinc  plures  frigidorum  clas- 
ses  a  DD.  enumerantur:  Quas  inter  pro  themate  unam 
meminisse  sat  est,  illorum  nempe  «  qui  ne  membii  qui- 
«  dem  ereclionem  habent ,  ac  nullo  modo  possunt  mulie- 
«  ribus  commisceri,  et  hi  in  duplici  sunt  differentia;  nam 
€  vel  nullo  modo  seminant,  et  haec  frigidorum  species  est 
«  inter  omnes  maxime  notabilis,  vel  semen  etiam  flaccido 
€  existente  membro ,  prope  uteri  externum  ostium  emit- 
«  tunt ».  Et  de  his  postremis  noiandum  quod  ab  huius- 
modi  viris  «  nulla  erectio  flt,  aut  modica,  et  gme  ad  opus 
«  non  sufflciatj  et  cum  qua  (erectione  modica,  non  formali) 
«  semen  ea^  se  effluit  cum  nulla  aut  modica  voluptate, 
4c  et  qui  talia  patiuntur,  habent  quoddam  copulae  carnalis 
«  desiderium, /lo/i  magrnwm;  et  quando  semen  emittunt 
«  (quod  tamen  fluidum  et  aquosum  est,  et  fHgidum  per- 
« sentitur)  membrum  inier  emittendum  non  modo  non 
«servatur  durum,  ut  semen  eiaculetur,  sed  magis  ftae- 
^  cescit  et  emoritur.  Procedunt  haec  ex  genitalium  et  va- 
4c  sorum  debilitate ,  et  ex  magna  totius  et  partium  frigidi- 
«tate,  non  tamen  ita  intensa  ut  in  prima  specie,  nec  ta- 
€  men  remedmbilis  ullo  modo  est  si  a  natura  sit  »  (Zacchia 
Op.  cit.  tom.  2.  lib.  9.  tit.  3.  quaest.  2.  n.  5  et  10). 

25.  Atqui  haec  omnia  in  Caio  apprime  inveniuntur. 
Quae  enim  retulimus  naturalis  frigiditatis  signa  atque 
symptomata,  quibus  prima  et  altera  frigidorum  species 
distinguitur,  veluti  exscripta  esse  videntur  ex  iuratis  depo- 
sitionibus  sive  actricis,  sive  testium,  sive  ex  confessionibus 
ipsius  Caii  illorum  pluribus  ingenue  factis.  Ex  his  enim 
satis  superque  constat,  eumdem  Caium  indifferentiam 
quandam  inexplicabilem  vel  ipsa  prima  nuptiarum  nocte 
demonstrasse  erga  uxorem,  et  aversionem  quamdam  na- 
turalem  a  carnali  commercio,  cum  neque  a  nuda  venere 
moveri  fassus  fuerit,  quippe  eius  viripotentia  (seu  potius 
impoientia)  cum  ad  feminas  accederet,  erat  eadem  pro- 
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porrionn  desiderio  opposita.  Constat,  ipsum  ob  genitalium 
ignaviam  et  inexcitabilem  mollitiem,  nunquam  formaliter 
orrigere  valuisse;  et  si  aliqu^mdo  tenue  quoddam  signum 
erectionis,  ad   copulam   inhebilis,  praetu!itj  ipsius  penis, 
inter  emittendum  modicissimum  semen  fluidumj  aquosum, 
glaciale,  confestim  elanguescebat  et  emoriabatur.  -  Con- 
stat,  eiusdem  penem  esse  parum  evolutum  ac  flaccidum, 
eiusque  testiculos  exiguos  et  quasi  atrophos.  «  Quae  atro- 
€  phia  est  tabes,  seu  partis  alicuius  consumptio  et  ariditas, 
«  in  quu  passione  ea  pars  non  amplius  nulrimento  fruitur...- 
€  unde  summa   eiusdem   macies  orittu'.   Pars  ergo,  quae 
«  atrophia    laborat,  vita  carere  dici  potest,  cum  vita  per 
4c  nutritionem  existat  In  peiori  ergo  conditione  est  quam 
«  ea  quae  laborat  paralysi;  quod  haec  licet  niotu  autsensu, 
«  aut  utroque  careat,  nutritur  tamen ,  quod  sufficit  ad  vi- 
«  vendum  2*-  (Zacchia  Op.  eiL  tom.  1.  Ub.  i.  q.  S.  n.  41),  Porro 
ex  his  penis  atque  testiculorum  morbis  sequitur  absoUita 
inhabilitfis  ad  naturalem  t^oitum,  uti  iudicant  etiam  Fodere, 
Sprengel,  Puccinotti  et  alii  de  medicina  legali  professores.  - 
Hinc  nil  mirum  quod  Gaius,  ut  testes  deponuni,  nec  vir- 
gines  valuerit   deflorare,  nec  vel  corruptis  feminis  com- 
misceri  cum  suam  viripntentiam  tentavit,  Nil  mir^um  si  ne- 
dum  per  media  illicita,  inter  quae  mateflcium  ab  Horatio 
perpetratum  (AcL  foL  103  et  ^eqq.),  sed  nec  per  licita  re- 
media  medicorum  consilio  et  curis  adhibita,  viripotentiam 
ad  coitum  unquam  valuerit  obtinere,  quin  et  in  grave  va- 
letudinis  discrimen  inciderit»  Nil  denique  mirum  quod  nun- 
quam  valuerit  matrimonium  consummare,  et  quod  ipsius 
sponsa   experimento  ad  copulam  per  biennium   frustrato, 
quantumvis  docilem  ad  opus   uxorium   marito  se  usque 
praebuerit,  iuxui  ea  quae  tradit  Mascard.  (^le  prob.  noi  2> 
coL  888.  n,  11)^  a  coniugali   thalamo   cum    omnibus  phy- 
sicae  virginitatis  chai^acteribus  integra  exierit,  uti  evidenter 
consUat  ex  iurata   iudiciali   attestfitione  rite  per  aspectum 
corporis  edit^i,  ut  mox  videbimus, 

26.  Porro  iam  per  se  patet,  frigidUatis  vitium ,  quod 
natura  inolevitj  perpetimm  omnino  esse.  Et  revem  perpe- 
tuam  esse  impotentiam  illam,  quae  ej:  frigiditate^  nempe 
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a  natura  profluat,  nedum  medici,  sed  et  sacri  canones,  et 
eorum  interpretes  iudicant  et  tenent  quando  ope  medico- 
rum  nequeat  adiuvari.  Et  revera  cap.  ex  litteris  3,  de 
frigid.  et  malef.  respondet  Pontifex:  Quod  si  vitium  illud 
muUer  a  natura  contraxit ,  nec  ope  medieorum  poterit 
adiuoariy  viro  aliam  aceipiendi  Uberam  tribuas  faeultatem. 
Cur  haec  datur  facultas  nisi  quia  naturaie  impotentiae  vi- 
tium  perpetuum  esse  censetur?  -  Et  cap.  UxudabUem  5, 
eod  tit. :  Si  frigiditas  prius  probari  non  possitj  cohabitent 
per  triennium :  quo  elapso^  si  muUer  per  iustum  iudicium 
(idest  per  testes  vel  aspectum ,  Gloss.)  de  viro  probare 
potuerity  quod  cum  ea  coire  non  possitj  accipiat  aUum.  - 
Ergo  si  frigiditas  prius  probari  potest  per  iustum  iudicium, 
matrimonium,  non  expectfito  triennio,  dissolvitur.  Et  qua 
iterum  ratione  nisi  naturalis  frigiditas  perpetua  iudicare- 
tur?  Et  ipso  triennio  expleto,  quid  matrimonii  nuilitatem 
suaderet,  nisi  naturalis  frigiditatis  perpetuitas  flrmiter  te- 
neretur,  vel  saltem  praesumeretur? 

27.  Sed  audiamus  unum  vel  alterum  ex  pluribus  iuris 
interpretibus  et  medicis.  Sanchez  i^De  matr.  Ub.  7.  disp.  103, 
n.  4)  statuens  quod  impotentia  naturalis,  seu  frigiditas  in 
dubio  an  sit  antecedens  vel  consequens,  praesumatur  prae- 
cessisse  matrimonium,  et  sic  matrimonium  esse  nullum, 
hanc  affert  rationem  tamquam  exploratissimam :  «  Ducor 
quod  naturaUa  sint  perpetuaj  et  quaUtatem  quae  a  na- 
tura  estj  semper  inesse  praesnmatur ,  ut  probat  Meno- 
chiiis  (Praesumpt.  Ub.  1.  quaest.  13.  n.  3)  ».  -  His  geminfj 
habet  Leurenius  post  Sanchez,  scribens:  <(^  Dum  constot 
de  impotentiaj  dubitaturque  sohim  an  praecesserit  matrr- 
moniumj  si  sit  a  natura,  iudicandum  esse  eam  praece^- 
sisse  matrimonium  (et  notanda  ratio);  cum  quae  a  naturn 
suntj  sint  perpetua,  praesumendum  eam  impotentiam 
fuisse  semper  j  docent  a  fortiore  Mascard.  de  probat  ^ 
conelus.  812.  n.  19  »  (Leuren.  Forum  Ecclesiast.  Ub.  4.  tit.  15. 
quaest.  249.  num.  3).  -  Sed  diserte  hanc  veritatem  docet 
Zacchia  op.  cit.  passim.  Enumeratis  enim  frigiditatis  signis, 
quae  retuli  nuiri.  23,  concludit:  «  Ob  hanc  frigiditatem  ex 
«  his  signis  concludentissime  probatam,  absque  dubio  se- 
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€  parari  illico  matrimonium  potesl,  non  expectato  Iriennia, 
€  Brun.  de  ^pong.  et  matr.  concL  28.  num.  16;  ~  Mascard, 
€  eoncL  31:^.  mim.  15^,  -  quia  talis  frigiditas  eum  conspieua 
€  git^  ope  medica  reparari  idto  modo  non  potest^  uti  me- 
€  dieis  €st  notis$imum  »  (Zacch.  Op.  ciL  lib,  3.  tit  L  q.  5- 
num,  S?).  Et  alibi:  « Quoliescumque  (cRusa  frigiditatis) 
«  a  natura  promniat;  vei  ab  aetcite  maiori  et  praecipitata, 
«  absque  ullo  rpmedio  est  »  (lib.  9.  tit,  3.  quae$L  S.  n.  6). 

c)  De  triennali  experientia  peragenda  vel  omittenda, 
prout  dubia  vel  certa  fuerit  impotentia. 

28.  Hisce  positis»  diflBcultas  non  potest  oriri  ex  eo  quod 
a  duobus  coniugibUs  non  fuerit  expeclatum  triennium  ad 
copulam  experiendamj  quod  nempe  CaiuSj  exeunte  bien- 
nio,  a  thalamo  recesserit,  et  pauUo  post  ipsa  lulia  coniu- 
gali  domui  pet  petuum  nuncium  remiserit.  Etenim  ex  re- 
lato  cap^  laudabilem  seu  requisisti  tunc  triennali  experien- 
tiae  fit  locuSj  quaudo  frigiditas  prius  probari  non  possit; 
secus  non  est  expecttmdum  triennium ,  praesertim  si  fri- 
gidilas  post  plenam  pubertatem,  idest  in  vir^s  post  deci- 
mum  octavum  aetatis  annum,  et  in  feminis  post  decimum 
quarlum,  non  recessit»  Et  sane  quanlum  rationi  et  perpe- 
tuitati  matrimonii  congruum  apparet,  triennalem  experien- 
tiam  in  dubia  impotenlia  praescribej^e  atque  permiuere; 
tantum  a  ratione  et  honestate  abhorret  illam  praescribere 
quando  de  irapotentia  perpetua,  moraU  saltem  eertitudine^ 
constat  €  Quia^  ut  fut  Sanchez,  conManie  impotentia^  ae 
gubinde  matrimonii  nullitate,  contra  ius  naturae  esset  eo- 
pulani  permittere^  et  quia  eum  extet  apertissima  proba- 
tiOyfrustra  eocpectareiur  eventug  triennii^  cuius  nullus  indu- 
eeretur  effectus  »  (Sanch.  Op.  cit,  lib.  7.  disp.  107,  num.  3y  - 
Haec  eadeni  sic  ev^olvit  atque  ingeminat  Christophorus 
Cosci:  «  Quando  constat  de  antecedenti  impotentia  perpe- 
«  tua  pev  inspeclionem  corporum..,,  aut  est  certa^  eoidens 
€  et  indubitata,  tunc  statim  matrumonium  declarandum  esi 
«  nullum,  et  ah$que  tum  triennali  fKTperifnento^  tum  con- 
« iugum  iuramento,  ipsi  sani  geparandi  ub  omni  carnaU 
€  commereio  {Rota,  Abbas^  Sanchez)  ^.  Quod  si  €  per  in- 
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€  spectionem  aut  aliam  probationem  non  habentur  signa 
«  physice  certa  et  simpliciter  evidentia  excludenlia  poten- 
€  tiam,  sed  tamen  verisimilia  et  moraliter  qtiasi  eerta^  tnnc 
«  regulariter,  et  nisi  contrarium  iudici  expedire  videbitiir, 
«  omxsso  triennaU  experimento,  et  accedt^nte  solum  iui  a- 
4c  menlo  tum  coniugum  de  defectu  perfectae  copulae,  tuin 
€  septem  propinquorum  seu  vicinorum  de  praestanda  con- 
«  iugibus  fide,  pro  nullitate  pariter  matrimonii  est  pronun- 
«  ciandum  (Reiflfenstuel,  Engel,  Sanchez,  La  Croix,  Rota)  » 
(Cosci:  De  separatione  tori  coniugalis  lib,  1.  cap.  13.  nn.  26- 
28).  -  Sed  omnem  hac  in  re  ambiguitatem  sustulit  Schmalz- 
grueber  cum  Sanchez,  Gutierez,  Pirhing,  Wiestener,  Reiflf- 
enstuel  et  aliis,  accuratissima  distinctione,  scribens:  «  Vel 
«  videlicet  uterque  coniux  impedimentum  fatetur,  vel  untis 
«  solum  adversus  matrimonium  ob  impotentiam  proclamiitj 
«  alter  vero  impotentiam  negat:  si  primum  audiendi  sunt 
€  proclamantes  adversus  matrimonium  quocumque  tem- 
€  pore,  etiam  post  multos  annos,  ex  cs^p.  fraternitatis^  quia 
€  tractu  temporis  matrimonium  irritum  non  firmatur:  si 
€  secundum,  videndum  est,  an  proclamatio  flat  ante  trien- 
«  nium  ad  experientiam  potentiae  aut  impotentiae  a  iui*e 
«  concessum ,  vel  post  illud :  si  post  illud ,  audienda  est 
«  pars  proclamans,  etiam  contradicente  altera,  ut  ex  cap- 
€  fraternitatis  et  fin.  citatis:  si  ante  triennium,  subdistiu- 
€  guendum  est,  an  proclamans  allegatae  a  se  impotentiae 
€  signa  certa,  aut  saltem  verisimilia  afferat,  an  vero  duhia 
€  dumtaxat:  si  certa  vel  saltem  verisimiliaj  etiam  ante 
€  triennalem  experientiam  debet  audUri;  si  vero  dubia  so- 
€  lum,  ante  triennium  audientia  illi  denegatur,  non  tamen 
€  post  illam  (triennal.  eKper.),  immo  nec  ante  illam,  si  sta- 
«tim,  idest  post  unum  vel  duos  menses,  proclamet;  qui 
€  genuinus  est  sensus  cap.  accepisti  citati  ».  (Schmalzgr. 
lib.  4.  §  3.  tit.  15.  nn.  73-74)  K  -  Atqui  in  casu  non  habe- 
mus  unum  coniugem  proclamantem,  et  alterum  iuramento 
negantem,  quo  dari  possit  locus  triennali  experientiae. 

^  Recole    tamen    quae    diximus   part.    1.  cap,  2.  art.   2.  n.   7, 
not.  3, 

Mansella.  De  Jmpeditnentis.  H 
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Et  in  hoc  etiam  casu  triennali  datur  locus  dunimodo 
mulier,  ut  animadvertit  Glossa,  non  probet  se  virginenn 
esse  per  aspectum  corporis  (ut  fecit  lulia),  quia  tunc  bene 
auditur  sive  post  breve,  sive  post  longum  tempus,  ut  ex 
cit  cap.  reqaisisti.  Et  conflrmatur  ex  cap.  propostdsti  4, 
deprobation,  si  mulieris  accedat  iuramentum.  Attamen  in 
casu  habemus  utrumque  coniugem  fatentem,  unum  in 
actione  instituta,  aiterum  in  contumacia  obstinata  praeter 
praecedentes  confessiones.  Si  enim  contumax  Caius  suam 
frigidam  naturam  negare  potuisset,  cur  per  rectum  iuxU' 
cium  in  ecclesiastlca  Curia  institutum ,  sibique  scrupulosa 
iudicis  diligentia  denunciatum,  suam  agere  causam  omnino 
renuit,  et  contumax  perstitit?  In  viro  insuper  pro  ipsius 
impotentia  antecedenti,  perpetua,  absoluta,  signa  habentur 
moraliter  certa,  vel  prorsus  verisimilia  saltem  atque  mo- 
ralia,  non  vero  dubia.  In  uxore  autem  cohabitante  et  con- 
dormiente  cum  suo  viro,  continuo  biennii  tempore,  non 
verisimilia  tantum  iudicia  habemus,  sed  signa,  characteres, 
argumenta  integrae  suae  virginitatis  omnino  physica,  evi- 
dentia,  certa. 

29.  Quae  cum  ita  se  habeant  tum  in  iure  tum  in  facto, 
satis  superque  constare  videtur  de  absolula  antecedente 
ac  perpetua  eoeundi  impotentia  Caii,  ita  ut  ad  1"™  dubium 
superius  propositum  -  «  An  eonstet  de  nulUtate  nmtrimo- 
nii  in  casu  »  -  responderi  tuto  posset,  ut  puto:  Affirmxx- 
tive^  confirmando  sententiam  ecclesiasticae  Curiae.  Sed  ad 
cautelam,  satius  esset  respondere:  Providebitur  in  secun- 
dOj  ubi  cuicumque  difficultati,  quae  adhuc  superesset  quo 
adperpe^mtotemimpotentiae  Caii,  occurri  commode  potest. 

QUAESTIO   SECUNDA 
De  dispensatione  matrimonll  ratl  non  oonsummati. 

30.  Secundum  itaque  dubium  propositum  erat:  An  sit 
consulendum  SSrfio  pro  cUspensatione  super  matrimonio 
tanquam  rato  et  non  consummato  in  casu. 

Quamvis  salis  constare  videatur  ex  allatis  probationi- 
bus  de   antecedenti  ac  perpetua  viri  impotentia  in  casu, 
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atque  ideo  de  matrimonii  nullitate,  nihilominus  in  re  tanti 
momenti  cautelamadhibere  pontiflciae  dispensationis,  quam 
etiam  actrix  postulat,  super  matrimonio  tamquam  rato  et 
non  consummato,  haec  ipsa  s.  Congregatio  nil  antiquius 
habuit  in  huiusmodi  causis.  In  his  autem  expendendis 
quae  pro  voto  consultivo  sacratissimo  Principi  exhibendo 
recta  conducunt,  tum  idem  hic  sacer  Ordo,  tum  sacrum 
romanae  Rotae  Auditorium  quatuor  potissimum  quaestio- 
num  capita  expendenda  sibi  proponere  solent.  Expendunt 
scilicet  l^  facultatem  romanorum  Pontiflcum  in  hisce  dis- 
pensationibus  concedendis;  -  2**  argumenta ,  quibus  non 
secuta  consummatio  luculentissime  pateat;  -  3*^  iustas  eas- 
que  graves  dispensationis  causas;  -  ^*"  formam  denique, 
qua  dispensatio  concedi  debeat.  -  Quod  quidem  seduin 
animadvertunt  Pignatelli  (tom.  1,  eons,  148.  nn.  3  et^eqq.J;  - 
Ursaya  (t.  2.  p.  1.  discep.  3.  nn.  4  et  99);  -  Card.  De  Luca 
(de  matr.  discep.  9.  nn.  6-7-15);  -  Fagnani  (in  cap.  per- 
ruciomm  1,  de  qffic.  iud.  ord.  n.  61)  et  alii. 

a)  Oe  summi  Pontificis  potestate  dispensandi  ab  impedimento 
vinculi  matrimonii  rati  et  non  consummati. 

31.  Itaque  quod  attinet  1°  ad  summorum  Pontiflcum 
potestatem  praedictas  dispensationes  concedendi,  super- 
vacaneum  et  nefas  esset  eam  hodie  in  controversiam  re- 
vocare.  Gravissimi  enim  et  numero  plures  tum  theologi, 
tum  maxiine  canonistae,  id  procul  dubio  omnino  tenen- 
dum  esse  diserte  tradunt  (Cfr.  Sanchez ,  Op.  eit.  lib.  :,\ 
disp.  14.  n.  2;  -  Pignatelli  l.  c.  n.  44);  et  quod  maximum 
est,  romani  Pontiflces  idipsum  frequentissimo  exemplo 
suo  conflrmarunt,  atque  in  dies  conflrmant  (Cfr.  Clericat 
de  SQjcram.  matr.  decis.  15.  n.  1-42 ;  -  Schmalzgr.  Ub.  L 
tit.  19.  de  divort.  nn.  43  et  seqq.  -  Sanchez,  loc.  nuper  cit.). 
Quare  haec  ipsa  s.  Congregatio  super  huiusmodi  precibus 
sibi  a  summis  Pontiflcibus  remissis,  votum  consuliivum 
pro  dispensatione  frequenter  iisdem  obtulit,  uti  animad- 
versum  iam  fuit  in  Pragen.  matrimonii  7  iulii  1731  et  27 
februarii  1734. 
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^O  De  non  oonsummatione  matrimonii  probanda.  -  InquiHtur  an  de- 
oretoria  extent  in  oasu  argumentap  quibus  nonseouta  conaummatio 
luoulentissime  pateat;  quod  tum  ex  viri  impotentiai  tum  ex  perspecta 
ac  satis  superque  probata  physioa  mulieris  virgmitate  constare 
ostenditur. 

32.  Relate  autem  2^*  ad  argumetita ,  quibus  non  secuta 
consummalio  matrimonii  pt^Dbari  debet,  nemo  inflciatur, 
hanc  inconsummationem  luculentissime  ostendi  debere  (Pi- 
gnatelli  L  c.  nn-  ^i-i^^):  quia  quando  initum  est  matri- 
monium ,  praesumi  debet  pro  consummatione,  et  nuUa 
competit  Papae  facultas  dispensandi  super  matrinnjnio 
fldelium  consummato,  qno  coniuges  flunt  una  caro;  et 
tunc  locum  habet  illud  Christi  (Matth.  XIX)  Qnod  Deus 
conianxit,  homo  non  separet  (Cf,  Sanchez  Op.eit.  disp,  13. 
nn.  1-2  et  seqq,  -  Clericat.  /,  c.  deeis,  7.  n,  33;  deeis.  10. 
nn.  17  et  mqq.;  decis.  15.  n.  39.  etc).  -  lamvero  luculen- 
tissime  probatur  non  fuisse  consummatum  matrimonium 
quando  ex  una  parte  inekictabiUa  suppetunt  argumenta, 
quae  probe  demonstrant  fvW  impotentiam  coetindi  ante- 
cedentem  et  perdurantem  inito  matrimonioj  saltem  quam- 
diu  coniuges  cohubitatione  et  condormitione  vitLun  simul 
duxerunt;  et  ex  altera  habentur  signat  characteres^  argu- 
menta  integrae  mrginitatis  njjorts  ^  omnino  physica,  evi- 
dentia,  certa  ^  Quare  haec  s.  Congregatio  in  Tarfrinen, 
nullitatiM  sen  dispensationis  matrinionfi  1  martii  184^8 ,  at- 
tenta  viri  impotentia  coeundi  ex  frigiditaie ,  et  perspectti 
uxoris  physica  virgtnitale,  duobus  propositis  dubiis  super 
nullitate  matrimonii,  et  super  dispensatione  eiusdem  rati 
et  non  consummati^  responditj  t^^se  comnlendum  SSrfio  pro 
dispensatione ;  et  sic  in  aliis  pluries.  -  Atqui  in  themate 
plenissime  constat  de  Caii  impotentia  coeundi  antecedenti 
et  perpetua,  ut  supra  vidimus,  praesertim  a  n.  15  ad29; 
et  si  quid  dubii  quis  vellet  ingerere ,  id  nunquam  agere 
posset  super  existentia  rebellis  impotentiae,  sed  vix  super 

*  Cfr,  in  Appendice  S^  alteram  instructioneoi  supremae  C,  S,  Off, 
super  vipL  impotentia,  et  noa  secuta  matriruonii  consummatione. 


—  341  — 

eiusdem  perpetuitate  post  tori  separationem.  -  Item  ple- 
nissime  et  evidenter  constat  de  physica  virginitate  luliae 
postquam  a  thalamo  coniugali  recessit,  quod  hicostentlitur, 
33.  Et  re  quidem  vera  ipse  Zacchia ,  qui  a  defensore 
validitatis  matrimonii  citatur  contra  argumenta  quae  vir- 
ginitatem  praedictae  luliae  adstruunt,  ipse,  inquam,  citatus 
auctor  ad  incorruptae  virginitatis  agnitionem ,  relictn  hy- 
menis  signo ,  haec  docet :  «  Consideranda  sese  offrrunt 
€  in  hac  parte  tria,  nempe  mognitudOj  color^  et  eollir/on- 
€  tia  ».  Et  subinde  descriptis  symptomatibus  quoad  &uHm- 
culas,  colorem  et  unionem  partium  tum  in  virginibus  tum 
in  corruptis,  assignatisque  congruis  rationibus,  concludit: 

<  Itaque  haec  omnia  signa  simul  conspirantia ,  intej^rae 
€  virginitatis  evidentem  coniecturam  praebent.  Nam  quod 
«singuia  per  se  testari  non  possunt,  simul  unita  poteiunt. 
«  Quamobren  si  ultra  haec  ipsa,  quae  iam  notavimus,  m 

<  quae  infra  notanda  veniunt  apparebunt,  de  virginitatis 

<  incorruptibilitate  non  inane  iudicium  ferre  iicebit  s^  (Zac- 
chia  Op,  eit  lib,  4.  tit.  2.  q.  2.  nn,  8-9).  Infra  vero  alia 
praebet  signa  ex  nymphis  (nn.  10-11)^  ex  sinu  pudoris  seu 
fossicula  (n.  14)  aliisque.  Haec  meminisse  iuvabit,  quia 
de  iis  obstelrices ,  ex  officio  deputatae  ad  corpus  luliae 
inspiciendum,  scile  loquuntur.  -  Sciendum  praeteren  est, 
praescriptlones  a  flsco  et  matrimonii  defensore  requisitiis 
in  praedicta  inspectione,  nempe  1"*  quo  ad  iuramentum  nb 
obstetricibus ,  a  matrona ,  a  medicis  et  chirurgis  emitten- 
dum;  -  2**  quo  ad  offlcium  ab  eis  praestandum,  praeser- 
tim  in  praevia  obstetricum  instructione,  et  in  vigilantio  ab 
iis  et  a  matrona  adhibenda  dum  in  balneo  aquae  tepidae 
praedicta  lulia  moraretur  per  tres  unius  horae  quadirmtes 
ad  artificialis  virginitatis  dubium  removendum;  -  3'  quo 
ad  sedulam  seorsim  peragendam  inspectionem  corporis 
eiusdem  vix  a  balneo  egressae;  -  4''  quo  ad  depositiones 
subinde  solemni  ritu  fadiendas;  -  5^  quo  ad  iudiciuin  de- 
nique,  interposita  iuramenti  religione,  ferendum  a  medicis 
et  chirurgis  super  eiusdem  extante  vel  deperdita  viigini- 
nitate  (Cfr.  Aet.fol.  131):  hae,  inquam,  prudentiae  et  iu  tis 
praescriptiones  et  cautelae   huiusmodi  sunt,  ut  quantum 
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in  humanis  fas  est,  omnem  longo  removeant  errandi  for- 
midinem.  Idque  praesertim  si  perpendatur  quod  in  prae- 
dicta  iudiciali  inspectione,  die  24  septembris  1868  vigilanti 
studio  ac  diligentia  peracta,  nedum  praescriptiones  illae^ 
sed  et  praxis  a  DD.  tradita ,  et  instructio  ab  hac  sacra 
Congregatione  edita  die  22  augusti  i840,  prae  oculis  habi- 
lae  et  ad  unguem  servatae  fuerint  K 

34.  Itaque  hac  Inspectione  ita  peracta  a  tribus  inter 
peritiores  ac  probiores  loci  obstetrices,  nempe  a  Vincentia^ 
a  Marianna  et  a  Mariantonia ,  cum  assistentia  honestissi- 
mae  malronae  Sophine,  in  primis  Vincentia,  propositis  in- 
terrogatoriis  respondens,  indicat  potiores  notas  quibus  luta 
dignosci  potest  physica  alicuius  puellae  virginitas;  subinde 
iuramento  deponit^  has  omnes  notas  eminenti  gradu  re- 
periri  in  corpore  luliae  ab  se  nuper  inspeclo :  atque  inde 
concludit:  ^  Che  la  sig.  Giulia  6  nelln  condizione  perfelta 
«  della  soa  ftsica  verginita  »  (AcL  foL  IJS^IJI),  Similiter 
se  gessit  Mariantonia,  concludens:  «  Conchiudo  adunque, 
«  e  prenderei  cento  giuramenti  che  la  sig.  Giulia  e  nello 
€  stato  incontestabile  della  sua  verginita  >  (ActfoL  141-1431 
Tandem  idipsum  agens  tertia  obstetrix  Marianna,  et  ipsa 
concludit:  <  Per  la  quai  cosa  io  giudico  e  ritengo  con  tutta 
«  fermezza^  che  non  vi  e  vergine  cosi  intatta,  ed  in  grado 
«  di  tanla  inlegrita,  quanlo  1'e  la  sig,  Giulia  »  (Ae.LfoL  143- 
145).  Relata  autem  hac  inspectione  ab  vmaquaque  obste- 
trice  Feparatim  cum  alio  iuramento  cuique  doctorum  seor- 
sim,  nempe  Josepho  chirurgo  et  obstetrico,  Stanislao  me 
dico,  Gabrieli  chirurgo,  Francisco  medicOj  hi  quatuorj  ex 
relationibus  scripto  et  voce  acceptis  ab  obstetricibus^  flr- 
miter  ac  solemniter  etiarn  seorsim  et  iurisiurandi  religione 
interposita,  iudicarunt,  apprime  constare  de  virginitate  lu- 
liae,  Primus  enim,  nempe  doctor  Josephus,  inquit :  «  Dalle 
«  retazioni  lette  eprese  anche  oi^almente  dalle  ostelrici  su 
«  i  segni  ed  argomenti  caratteristici  rilevati  con  nitidezza 
«  nelle  parti  sessuali  della  sig.  Giulia,  ho  la  piena  convin* 
«  zione  d\mimo,  p  posso  giudicare  fondatamente  sulla  in- 

*  Cfr-  ifi  Apt^endice  2^'  baiic  S,  0.  C.  instructlonBm. 
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€  tegrita  e  verginita  deiranzidetta  sig.  Giuiia  >  (Act.folL  146- 
147).  -  Doctor  Stanislaus  declarat:  «  Non  lio  dubbio  di  sorta 
«  dopo  aver  esaminato  le  relazioni  etc,  che  la  sig.  Giulia 
«  e  nel  perfetto  stato  della  sua  flsica  verginita;  e  questo  e 
€  il  mio  convincimento  ed  il  mio  giudizio  >  (Act  folL  147- 
149).  -  Doctor  Gabriel  deponit:  «  Dalie  relazioni  etc.,  porto 
€  giudizio  co'  lumi  della  mia  professione,  che  la  verginita 
€  flsica  della  sig.  Giulia  sia  incontestabilmente  provata  e 
€  raffermata  »  (AcL  folL  149-150).  -  Doctor  Franciscus 
iudicat:  «  Dalle  relazioni  etc.,  do  giudizio,  e  sono  piena- 
«  mente  convinto  per  la  chiara  conoscenza  che  ho  delle 
€  materie  nel  riguardo,  che  la  sig.  Giulia  sia  integralmente 
€  e  flsicamente  vergine  »  (AcL  folL  150-151).  -  His  pl*.'- 
nissime  suflfragatur  attestatio  extraiudicialis  et  depositin 
iudicialis  iurata  doctoris  Martini  de  physica  virginitate  et 
integritate  praedictae  luliae  ex  eiusdem  partium  sexua- 
lium  oculari  inspectione  per  duas  vices  ab  ipso  peractam 
postquam  illa  a  viro  et  a  coniugali  domo  recesserat,  cu- 
iusmodi  testimonium  et  iudicium  supra  retuli  (n.  21).  - 
Ex  quibus  omnibus  inspectionibus,  signis,  testibus,  peri- 
torum  iudiciis  iuramento  flrmatis  statuendum  esse  vide- 
tur,  vel  evidenter  constare  de  integritate  et  physica  virgi- 
nitate  luliae,  vel  nunquam  in  omni  casu  de  mulierum  vii- 
ginitate  ex  corporis  inspectione  constare  posse,  quod  tamen 
et  praxis  tribunalium  et  ipsa  sacra  iurisprudentia  exclu- 
dunt.  Quare  merito  et  hic  concludendum  est  cum  iis,  quae 
in  duriori  casu  quam  nostro,  decrevit  Gregorius  VIII  cap< 
propostdsti  4  ^  de  probation.  -  ibi  -  «  Mulier  proposuit 
«  se  nec  a  viro  cognitam,  nec  potuisse  cognosci:  quod  tam 
«  proprio  iuramento,  quam  testimonio  septem  mulierum 
€  probavit,  quae  per  aspectum  corporis  eam  esse  virginem 
«  asseruerant,  viro  per  iuramentum  suum  contrarium  rtR- 
« serente.  Videtur  igitur  nobis  quod  iuramento  puellae^ 
«  et  testimonio  illarum  septem  mulierum  ftdes  est  potiuH 
«  adhibenda  ». 
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c)  De  gravi  et  iusta  causa  ad  dispensandum.  -  Quaeritur,  an  iustae 
in  casu  conGurrarrt  gravesque  oausae  pro  pontifioia  dispensatione: 
quae  ab  aotuali  sive  perpetua  sive  temporali  impotentia  viri,  at- 
que  e%  anfmorum  aversione  petuntur. 

35.  Ut  autem  3"  gradum  faciamus  ad  graoem  et  imtam 
enumm  dispensandi  super  matrimonio  rato  et  non  con- 
summfito,  etsi  contendant  inter  se  doctores,  ulrum  neces- 
saria  ea  sit  ad  pontiflciae  dispensationis  oalidltatem,  in  eo 
tamen  omnes  tum  theologi  tum  canonistae  consentiunt, 
causam  iustam  eamque  gravem  requiri,  ut  rite  summus 
Ponlifex  dispensationes  huiusmodi  elargiatur.  Hinc  San- 
chez  (Op.  eiL  lib.  2.  disp.  16  per  totamj  sex  enumerat 
eiusmodi  causas,  quarum  quatuor  tantum  priores  de  stylo 
admitli  testotur  Corrado  (Praxis  dispensat.  apostoL  lib.  8. 
cap.  7.  n,  ^7  et  seqg,).  Alii  superius  citati  auctores  has  et 
alias  in  medium  proferunt  causas,  quae  ab  apostolica  Sede 
admittuntup  ad  dispensandum  super  huiusmodi  niatrimo- 
niis.  Una  autem  ex  iis  causis,  ut  docet  Sanchez  1.  c,  est 
impotmUa  superreniens  ante  matrimonium  consummatam, 
qno  aessat  matHmonli  Jlnis.  Quanto  ergo  magis  dicenda 
erit  iusta  et  gravis  causa  si  haec  impotentia  ipsum  prae- 
cesserit  malrimonium  et  certa  omnino  sit?  lam  vero  si 
animo  recolantur  ea  quae  supra  a  n.  15  ad  26  exposita 
ac  perpensa  fuerunt,  liquebit  profecto,  Caium  impotentiae 
vitio,  etiam  antequam  matrimonium  contraheret,  laborasse. 
Et  qurimvis  dici  vellet,  non  evidenter  de  eiusdem  impo- 
tentiae  perpetuitate  constare,  nescio  qua  ratione  ex  arca- 
nis  naturae  viribus  forte  petita ,  illud  tamen  in  themate 
exploratum  est,  praefatam  Caii  impotentiam  esse  omnino 
certam.  Porro  si  etiam  retineri  velit  tamquam  dubia  huius 
certae  impotentiae  perpetuitas  y  nihilominus  ex  hoc  ipso 
patebit,  dubiam  saltem  esse  ipsam  validitatem  matrimonii 
ab  illo  initi,  Atqui  «  licet  in  dubio,  ut  docet  Cosci  {De  separ. 
«  toH  lib.  3.  cap.  2.  n.  386  et  seqq.),  pronuntiandum  sit 
4c  pro  validitate  matrimonii  iuxta  regulam...,  ea  tamen  pro- 
«  cedit  in  quaestionibus  nuUitatis,  quae  non  impedit  nec 
«  impedire  polest  flnem  et  eflfectum  matrimonii...  Diversi- 
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€  mode  autem  se  res  habet  in  quaeslione  nulUtatis  ex  ca- 
€  pite  impotentiaej  per  quam  matrimonium  reipsa  est  nul- 
€  lum  suumque  finem  et  effectum  consequi  nequit.  Tunt- 
«  enim  quia  agitur  de  inferenda  iniuria  et  praeiudicio  ei- 
€  dem  sacramento  n^atrimonii ,  directe  contraria  procedit 
4c  regula,  nimirum  quod  in  dubio  standum  sit  pro  exchi- 
€  sione  matrimonii^  ea  vivo  ratione,  quia  in  foro  externo, 
€  in  quo  iudicat  Ecclesia,  tolerabilius  et  honestius  est  per 
€  canonicas  probationes  et  iuxta  disciplinam  Ecclesiae  ma- 
€  trimonium  dissolvere,  quam  nomine  et  iure  matrimonii 
€  occasionem  incontinentiae  praebere,  et  continuum  con- 
« fovere  peccatum  ».  Idem  sentit  Ursaya  (Discep.  Ecel. 
tom.  3.  p.  2.  n.  93.)  -  ibi  -  «  Pro  alia  tamen  causa  admil- 
*  titur  a  DD.  impotentia  viri  ad  consummandum  matrj- 
€  monium,  ne  uxor  cogatur  invita  ad  caelibatum  servan- 
«dum,  vel  subiiciatur  incontinentiae  periculis  >.  Idque  i\ 
fortiori  ibidem  arguit  vel  ex  eo  quod  iustam  praebeat  dis- 
pensationis  causam  voluntaria  etiam  dilatio  viri  alioquin 
potentis  consummando  matrimonium.  Ita  etiam  Pignatelli 
aliique  supra  citati.  Unde  haec  ipsa  s.  Congregatio  ob  hant* 
principem  causam,  et  forsan  ob  hanc  unicam,  non  seme) 
pro  dispensatione  consuluit,  uti  in  Cadicen.  matrimonii 
24  ianuarii  1857,  in  qua  ex  dubio  matrimonii  valore  petilti 
fuit,  ut  puto,  potissima  dlspensandi  causa;  quum  alteru 
ex  animorum  discordia  deducta,  non  satis  probata  appti- 
reret,  secus  ac  in  praesenti  casu,  quo  et  haec  iusta  et 
gravis  militat  dispensationis  auisa.  Matrimonii  enim  emo- 
lumentis  omnino  fraudata  lulia  ob  viri  impotentiam,  non 
sine  istius  culpa,  quippe  et  ante  matrimonium  iam  ernt 
propriae  frigiditatis  conscius;  iugibus  insuper  iniuriis,  con- 
tumeliis  atque  conviciis  a  viro  et  a  socru  lacessita,  ut  fert- 
omnes  testes  iuramento  deponunt;  ac  tandem  ab  ipso  fri- 
gido  viro  repulsa:  nil  mirum  quod  illa  a  viro,  et  vicissim 
hic  ab  uxore  nedum  corpore  sed  et  animo  invicem  aver^ 
terentur.  Unde  accidit,  ut  tum  inter  sese,  tum  inter  utrius?- 
que  familias  discordiae  exarserint  eiusmodi,  ut  praedicli 
testes  etiam  retineant  impossibilem  esse  animorum  recon 
ciliationem.  His  adde  praesens  de  matrimonii  nuUitate  iu- 
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dicium ;  impotentiam  viri  longe  lateque  a  fama  vulgatam; 
divortium  civiii  decreto  firmatum,  ut  asserit  instantis  Ora- 
tor  in  suo  patrocinio  pag.  46  %  15  ad  calcem  Actorum, 
et  quaelibet  reconciliationis  spes  omnino  evanescet.  -  Atqui 
iusta  dispensationis  causa  est  «  gravis  timor  magni  scan- 
<t  dali  futuri,  quia  id  cedit  in  magnum  damnum  commune... 
<  cum  id  scandalum  possit  evenire  ob  fornicationis  timo 
€  rem,  quando  coniuges  valde  sibi  displicent,  vel  ob  ini- 
€  micitias  quae  inter  eorum  cognatos,  vel  eorum  consan- 
«  guineos  timentur  >.  Ita  Corrado  (I.  c.)  ex  Sanchez  (cit 
di.yj,  16.  n.  3)\  ila  Card.  DeLuca  (De  matr.  Ub.  14.  cUsc.  9. 
j}n.  7-8J.  -  ibi  "  «  Communis  est  canonistarum  sententia, 
«  quam.,..  servat  Ciiria  romana,  ut  Papa  ex  iusta  vel  ho- 
^  nesta  causa,  ilia  praesertim  odii  et  inimicitiarum,  dispen- 
*  sare  possit  super  matrimonio  rato  tantum  ».  Et  attenta 
impolentia  in  casu,  de  quo  ibidem  agebat  et  huic  similli- 
mo,  animadvertit,  eo  fortius  ex  hac  causa  dispensandum 
esse,  quia  pn>prie  non  estformaUsdispensatio  super  ma- 
trimonio  alioquin  flrmo,  sed  videtur  potius  quaedam  ad- 
ministralio  imtitiae,  idest  sub  aUo  titulOj  more  Prinapls, 
admini^tratae  (n.  8  cit.), 

d)  Objter  agitur  de  triplici  dispensationum  forma,  nempe  gratiosa, 
commissaria  et  mixta. 

36.  Superest  4*  ut  in vestigemus  qua /orma  concedenda 
sit  eiusniodi  dispensalio,  quam  actrix  titulo  etiam  iustitiae 
efflagitat.  Rescripta  gratiae  flunt  'mforma  vel  gratiosa^  vel 
eommi^saria,  vet  mixta.  Rescriptis  in  forma  gratiosa  sum- 
mus  Pontifex  per  seipsum  gratiam  immediate  concedit, 
quin  haec  a  quispiam  retardari  possit.  -Rescriptis  irxfornia 
commiBsaria  Pontifex  non  per  seipsum  gratiam  largitur, 
sed  mmmittit  seu  mandatum  dat  Ordinariis,  ut  eam,  si  in 
Domlno  expedire  iudicaverint,  apostolica  faciant  auctori- 
tate.  --  Demum  Rescriptis  in  forma  mixta  (idest  gratiosa 
simul  et  commi^saria)  Pontifex  gratiam  quidem  facit,  sub 
conditionibus  tamen  ab  Ordinario  comprobandis.  Et  hoo  in 
casu  executor  cum  cognitione  causae  procedere  debetad 
executionem,  suam  exercendo  iurisdictionem  in  expenden- 
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dis  et  comprobandis  expositis,  eaque  conferendo  cum  con- 
ditionibus  in  apostolico  Rescripto  adiectis  {Cfr.  De-Rosn: 
De  Executoribm  Utterarum  apost  part.  1,  eap.  3.  nn.  9 
et  12;  cap.  5  nn.  1  et  13).  Porro  €  dispensatio  in  forma 
€  gratiosa,  ut  monet  Corradus  (Praxis  dispenmt.  apon. 
€  lib.  7.  mp  2.  n.  32)^  hodie  regulariter  non  datur,  prae- 
€  sertim  in  dispensationibus  matrimonialibus:  sed  ad  prae- 
«  scriptum  Concilii  tridentini,  omnes  dispensationes  conce- 
«  duntur  in  forma  commissaria  ».  Et  quamvis  in  themote 
€  sit  suffleienter  ac  legitime  probatum,  ad  monitum  Pigna- 
«  telli  (cit.  comult.  148,  nn.  21-22),  quod  matrimonium  (Caii 
«  cum  lulia)  non  fuerit  consummatum,  et  quod  adsit  alle- 
4c  gata  impotentia  cum  aliis  causis  supra  deductis  »  -  tomen 
certum  est,  non  expedire  ut  eadem  concedatur  in  tovmn 
gratrosaj  cum  constare  certo  debeat,  praedictum  matrimo- 
nium  nec  usque  ad  praesens  fuisse  consummatum:  qiinre 
concedenda  ea  esset  vel  in  forma  mixta,  attenta  sufflcfmti 
ac  legitima  ex  Actis  supradicta  probatione,  vel  in  forma 
commissaria^  ut  monent  Pignatelli  et  Ursaya  floc.  cit.), 
aliquot  allatis  sacrae  huius  Congregationis  exemplis,  qui- 
bus  adiici  posset  illud  praedictae  Cadicen.  24  ian.  1857,  in 
qua  duobus  dubiis  propositis,  ut  in  praesenti  quaestione, 
hic  sacer  Ordo  respondit ;  «  Ad  1^™,  providebitur  in  secundn, 
-  Ad  2"",  pi*aevia  sanatione  processuum  (id  tamen  cjautun) 
fuerat  ob  evidentesnullitates),  affirmative,  etcommittendum 
esse  Ordinario  hispalensi  (in  praesenti  casu  Ordinario  con- 
iugum)  in  forma  commissaria,  iuxta  instructionem  dan- 
dam  a  D.  Secrelario,  audito  defensore  matrimonii  », 

Haec  tamen  omnia,  quae  pro  mei  tenuitate  ingenii  pro- 
ferre  censui,  ea  qua  par  erat  reverentia,  sapientissimo  S.  C,C. 
Eminentissimorum  Patrum  iudicio  humillime  libenterque 
subieci. 

S.  C.  Conoilii  ad  proposita  dubia  responsum. 

Propositis  dubtis: 

I.  An  sententia  Curiae  episcopalis  sit  conflrmanda  vel 
inflrmanda  in  casu. 

Et  quatenus  negative  ad  primam  partem,  afflrmoiim 
ad  secundam: 


i 
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II,  An  sit  consulendLjm  SSffio  super  dispensatione  ma- 
trimonii  rati  et  non  consummati  in  cmu : 

S.  Congregatio  Concilii,  causa  cognito  in  comiyis  habitia 
die  24  ianuarii  1871,  respondere  censuit: 

«  Ad  L  Sententiam  esse  conflrmandam,  vetito  viro  trans' 
itu  ad  alias  miptiaSf  ihcofimlta  sacra  Congregatione  »- 

«  Ad  IL  Provisum  ^. 

Causa  iterum  ex  offlcio  proposita  in  comitiis  habitis  die 
24  martii  1871,  ad  consuetas  dubiorum  formulas:  I.  An  sit 
slandum  vel  recedendum  a  decisis  in  primo  dubio  in  casu; 
IL  An  sit  slandum  vel  recedendum  a  decisis  in  secundo 
in  casu: 

S,  Congregatio  respondit:  Ad  I  et  II  in  deei^is. 

Porro  quum  lapsu  lemporis  Caius  suo  ostenderit  Epi- 
scopOj  se  ad  matrimonii  ofiHcia  praeslanda  habilem  eva- 
sisse,  supplicesque  eidem  preces  |>orrexerit,  ut  a  summo 
Pontiflce  fucultatem  efflagitaret,  qua  ipse  novum  valeret 
mntrimonium  ecclesiastico  ritu  celebrare,  praedictus  Ora- 
toris  Episcopus  morem  gerens  eiusdem  precibus,  oppor- 
tunas  ab  apostoHca  Sede  imploravit  fricultates, 

Quare  haec  iterum  proposita  fuit  causa  titulo  dispen- 
gaiionis  matrimonii  apud  sacram  Concilii  Congregationem, 
quae  in  comitiis  habitis  die  9  maii  1874,  respondit: 

€  Esse  consuiendum  SSiTio  pro  dispensalione  super 
«  matrimonio  rato  et  non  consummatocum  lulia  in  casu>  S 


DISOEPTATIO  QXJARTA 

De  firmo  vel  nullo  coniugio  post  raptum  mulferis 
raptui  consentientis  inlto. 

Auctor  ephemeridum  romanarum,  quibus  titulus  -  Aeta 
Sanctae  Sedis  -  ad  varias  conciliandas  Doctorum  senlen- 
tias,  qui  controversiam  diiudicant,  an  raptus  impedimen- 
tum  extet  quum  mulier  raptui  consentit,  quasdam  i^efert 

^  Reeole  dicta  hae  iq  S^  disfeptatiouG  n,  B9.  et  seqq.^  et  cau- 
tionem  ab  S»  C.  CoQcilii  aapienter  acJhibitam  in  resolutione  nttpar  ci~ 
tata  diei  24  ian,   187 i. 


i 
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ac  illustrat  sacrae  Congregationis  Concilii  resolutiones  in 
themate. 

Cum  itaque  praedictae  resolutiones  magnam  lucem  in 
eiusmodi  quaestionem  effundant,  utile  fore  duxi  referre,  ut 
alias  innui  S  praedicti  Auctoris  disceptationem  in  appendice 
secunda  primi  voluminis  relatam.  -  En  itaque  eiusdem  dis- 
ceptationis 

ARGUMENTUM 

Referuntur  S.  C  Concilii  resolutiones  in  quibusdam  ma- 
trimoniorum  causis  apud  eam  promotis  ex  titulo  raptus. 
His  autem  doceri  videtur: 

1"*  Raptum  qui  cadat  sub  Concilii  decreto  non  haberi 
quando  raptum  praecedunt  concludenies  de  matrimonLo 
ineundo  tractatus. 

2^*  Non  adesse  raptum,  sed  potius  contrahentium  fugam 
ad  nuptias  conciiiandas  si  vir  sine  dolo  mulierem  ex  con- 
dicto  abducat  ea  causa  quod  tractatus  de  matrimonio  ex 
parentum  oppositione  concludi  nequiverint. 

3**  Neque  raptum  haberi  sed  fugam  ad  matrimonium 
liberius  contrahendum  si  non  vir  sed  mulier  virum  aol- 
liciiaverit,  ut  ab  eo  abduceretur. 

4*  Contra  vero  raptus  impedimentum  haberi  si  mulier 
insidiis  et  dolosis  sollicitationibus  viri  meditantis  rapinam 
abducatur,  ut  deinde  sub  raptoris  influxu  in  matrimonium 
consentire  cogatur. 

IV. 

De  matrimonii  valore  In  ordine  ad  raptum  mulieris 
raptui  oonsentientis. 

1.  Cum  tanta  reperiatur  inter  auctores  sententiarum  va- 
rietas,  circa  raptus  impedimentum ,  quando  puella  quae 
abducitur,  raptui  consentiat,  praestat  nonnuUa  attingere  ex 
actis  S.  C.  C.  quae  hanc  materiam  respiciunt.  Et  quoniam 
ab  auctoribus  affertur  quaedam  vetusta  S.  C.  C.  decisio 

^  Parte  i.  cap.  i.  art.  ,i.  §  5. 
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diei  24  ianuarii  1606  '  his  concepta  verbis:  -  «  Concilium 
€  procedere  etiam  in  nnuliere  volente,  dum  tamen  sit  raptus 
«  iuxta  terminos  iuris  civilis  »  -;  quaerendum  est  ad  quos- 
nam  casu?  haec  doctrina  in  praxi  referotur. 

2.  Quae  deflnitio  ut  plenius  intelligatur,  praenotari  de- 
bent  eo  quae  sacrae  Congreg.  Conc.  in  voto  lurisconsulti 
exponebantur  ^,  Proponebatur  enim  cohaerere  optime  posse 
cum  natura  raplus  consensum  puellae  in  ipsum  raptum. 
«  Raptus  commiltitur  (sic  in  voto)  etiam  cum  muliere  vo- 
«  lente,  leg.  umc.  C  de  rapL  oirg.  §  si  enim^  ubi  dicitur 
€  quod  koe  ipst/m  celle  mulierum  ab  insidiis  nequissimi 
€  hominis  qui  meiUiaiur  rapinam  inducitur ;  idque  proce- 
«  dit  eHam  de  iure  canonico  ut  probat  textus  in  cap.  pla- 
«  cuitj  caas.  36.  q.  2  i^  ibi  <  qui  rapiunt  femin/xs^  furantur 
€aut  mdumnt^  et  cap.  de  raptoribus  caus.  36.  q.  Ij  et  ita 
€  expresse  tenet  Abbas  etc*  El  ratio  est,  quam  reddit  textus 
«  in  lege  unica  his  verbis:  nisi  enim  raptor  eam  sollicitaoe' 
€  ritj  nisi  odiosis  artibus  circunweneritj  nonfacit  exim  velle 
€in  tantum.  dedeeus  sese  prodere:  ideoque  mulier  rgpta 
^t  semper  praesumitur  seducta,  et  decepta.  Abbas  etc.  »; 
et  post  fllia  idem  lunsconsultus  prosequebatur:  «  denique 
«  hanc  opinionem  conflrmat  textus  cap.  cum  causa^  quo 
^  manifeste  probatur,  raptum  coramitti  etiam  cum  muliere 
<t  volente,  dum  requiril  nd  excludendum  raptum,  ut  antea 
«  de  nuptiis  actum  sit,  el  \Xb  non  sufflcit  consensus  puellae 
^  nisi  praecedat  tractatus  de  matrimonio,  ut  ibi  sentiunt 
€  comnmniter  auctores  ,  .  .  Quod  si  obiiciatur  s.  Concilium 
«  respexisse  libertntem  puellae,  ac  matrimonium  nullum 
€.  decrevissCj  si  contrahatur  donec  est  in  potestate  raptoris, 
«  henc  autem  rationem  cessore  si  puella  raptui  consense- 
«  rit:  huic  obiectioni  respondetur  primo,  quod  consensus 
^  puellae  ad  raptum  praesumitur  extortus  a  viro  per  do- 
«  lum,  iuxta  dict.  leg.  1.  Respondetur  secundo,  esse  con- 

*  Dattun  non  eat  iu  archivio  S,  0.  0.  reperire  hanc  resolutioaem, 
quamris  diligenter  inquisitam, 

^  Hoc  vottim  refort  Ri^anti :  Commentar,  in  ReguL  Const.  et 
OrdinaL  CancelL  Apost.  -  Regul.  49.  n.  71.  et  seqq. 
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€  siderandum  quod  aliud  est  raptui  comentire,  et  aUud 
«  consentire  matrimonio.  Et  praeterea  ex  consensu  ad  ra- 
«  ptum^  non  inferri  consensum  ad  matrimonium,  atque  \h\ 
«  non  cessare  rationem  Concilii  in  ea,  quae^ssentitur  ra- 
«  ptui,  cum  postea  dissenfiret  matriraonio. 

«  Itaque  videtur  respondendum,  raptorem  mulieris  vo- 
«  lentis,  includi  decreto  Concilii,  sicut  in  specie  etiam  sen- 
« tit  Navarrus  const  2j  tit.  de  rapt.  lib.  5  in  hanc  senten- 
« tiam  citans  S.  Thomam,  qui  ait  esse  receptum.  Et  quod 
«  dictum  est  de  matrimonio,  ut  Concilium  comprehendat 
«  etiam  raptorem  mulieris  volentis,  dicendum  est  etiam  de 
«  poenis  ob  easdem  rationes. 

«  Haec  autem  omnia  ila  sunt  intelligenda,  cum  vere 
«  raptus  intervenit,  qni  requirit  aliquam  oiolentiam:  adeo 
«  ut  raptus  non  tollatur  cum  abest  violentia  et  abductio 
«  per  consensum  mulieris  \  secus  si  violentia  non  interce- 
«  deret,  et  mulier  esset  sui  iuris,  idest  neque  in  potestate 
4c  parentum,  neque  tutoris,  neque  similium,  neque  promis- 
«  sionibus,  vel  aliis  artibus  essetdeducla,  ut  bene  per  Ma- 
«  scard.  de  prob.  vol.  3^  concl.  1^53 ,  verb.  Rapina,  n.  20». 

3.  In  quo  lurisconsulti  voto,  quamvis  nonnulla  habean- 
tur  non  admodum  determinata,  tamen  ratio  potissima  pro- 
pter  quam  consensus  puellae  in  raptum,  indolem  raptus 
non  destruit,  ex  eo  repetitur  quod  hic  consensus  ab  insi- 
diis  nequissimi  hominis  rapinam  meditantis  inducitur,  et 
ideo  violentia  ipsi  mulieri  infertur,  quamvis  videatur  con- 
sentire.  Ex  quo  puellae  consensu  ita  extorto,  qui  raptus 
naturam  non  destruit,  consequitur  etiam,  violentiam  a  viru 
inferri  illis  sub  quorum  potestate  puella  extat.  Subtrahitur 
enim  puella  a  parentum  potestate,  et  in  manum  raptoris 
dolo  traducitur.  Porro  iuxta  hos  terminos  censebat  consul- 
tor,  formalem  ut  aiunt  raptum  verificari.  Dixi  iuxta  hos 
terminos,  qui  omnino  immutarentur,  si  tractatus  de  ineundo 
matrimonio  praecessissent.  Consensus  enim  in  raptum  ab- 
solute  a  lurisconsulto  consideratur,  et  praescindit  a  con- 

^  Idest  solus  consensus  puellae  in  raptum  non  sufficit,  ut  mulier 
non  dicatur  rapta. 
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senau  puellae  in  matrimonium.  Ajt  enim  alind  esi  raptm 
commtirej  aliud  eomentire  matrimonio  etc.  Quare  casus 
flngituFj  in  quo  rapina  vel  furtum  mulieris  a  rapt^jre  inten- 
ditup,  ut  inde  nmlier,  hac  ratione  a  potestate  parentum  et 
tutorum  subtractaj  et  in  manum  raptoris  deducta,  in  ma- 
trimonium  consentire  cogalur.  Porro  iuxta  hos  terminos 
facilequisque  concedet  huiusmodi  raptum  sub  decretoCon- 
cilii  comprehendi. 

4  Et  in  hanc  sententlam  cedere  videtur  allegato  reso 
lutio  S,  C.  verbis  illis:  «  Concilium  procedere  etiam  in 
«  muliere  volente  dum  tamen  sit  raptus  iuxta  terminos 
«  iuris  civilis  *.  In  qua  deflnitione  animadvertendae  sunt 
particulae  illae  dnm  tamen^  quae  cum  sint  exclmiva^, 
signiflcnnt,  non  omnes  abductiones  muliRris  volentis,  com- 
prehendi  sub  decreto  Concilii  Iridentini;  sed  solummodo 
eas  abductiones  comprehendi,  qune  raptus  dicuntur  iuxta 
terminos  iuris  civilis,  videlicet  iuxt^i  legem  unic.  C.  de  rapL 
virg.  quae  ideo  gravissimas  poenas  in  raptores  mulieris 
volentiscomminatur,  qffifCf  (sunt  verba  legi^)  hoc  ipmm  velk 
mulierum^  ab  in^idiis  neguissimi  koniinis  qui  meditaUir 
rapin^tm  indueitur:  nisi  enim  raptor  eam  mlUcitaverit  ^ 
msi  odiosis  artibus  drcummnerit^  non  facit  eam  oelle  in 
tantum  dedecus  sem  prodere. 

5.  Ad  quae  verba  legis  maxime  atlendisse  videtur  S.  C. 
eaque  vetuti  criterium  tradidisse  ad  discernendas  abdu- 
ctiones  puellae,  quae  sub  Concilii  decreto  comprehen- 
duntur. 

Praestat  in  hac  materia  habere  prae  oculis  exempla 
decisionum  quae  post  hanc  resoluiionem  emissae  sunt, 
usque  ad  nostra  tempora. 

Ex  decretis  S,  C.  C,  colligi  posse  videtur : 

//)  Raptum  qui  cadat  sub  Conorlii  decreto  non  haberi  quando  raptym 
praecedunt  concludentes  de  matrimonio  ineundo  tractatus. 

6*  Reperitur  quaedam  resolutio  sacrae  C.  C,  in  Medio- 
lanen.  matrimonii  diei  20  augusti  1661  cuius  sequens  erat 
facti  species.  «  Paiilus  Clemens  a  Porta  et  Anna  Maria  a 
«  Turrej  supplices  huic  s.  Congreg.  alias  narrabant  con- 
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«  tracta  inter  se  fiiisse  sponsalia,  per  verba  de  futuro.  Post 
«  vero  factas  tres  denunciationes  in  parochia  viri,  et  duas 
« in  parochia  mulieris,  Gaspar  Annae  pater  et  Anna  ipsa 
€  eiusdem  patris  impulsu,  pro  rescissione  sponsalUim  co- 
«  ram  Ordinario  institerunt.  Quare  cum  res  in  longum  tra- 
«  herelur,  Anna  misso  nuncio  ad  Glementem  oblulit  sese 
«  discessuram  a  paterna  domo,  si  ipse  eam  secum  addu- 
«  cturus,  certo  constituto  tempore,  prope  domum  suam 
«  praestolatus  esset.  Quapropter  ex  condicto,  Anna  cum  Cle- 
«  mente  primam  circa  noctis  horam  aufugit,  seseque  in 
«  aedes,  quas  in  parochia  s.  Stephani  ipsa  Anna,  nonnul- 
4c  lis  ante  diebus ,  ad  annum  conduxerat ,  recepei  unt  V 
«  Poslridie  vero  accersito  parocho  eius  parochiae,  quasi  sa- 
«  cramentalis  confessio  cuiusdam  inflrmi  esset  excipienda, 
«  coram  eo  per  verba  de  praesenti  se  invicem  desponsa- 
«  runt,  quibus  ille  auditis  dixit,  se  huius  rei  conscium  esse 
4c  nolle,  ac  murmurans  aufugit.  Post  haec  et  matrimonium 
«  consummatum,  et  proles  iam  suscepta  est.  Et  quoniam 
«  Vicarius  generalis  Archiepiscopi  mediolanen.,  huiusmodi 
«  matrimonium,  ut  supra  contractum,  invalidum  esse  con- 
«tendil:  ideo  ipsi  coniuges,  supplices  petunt  per  hanc 
«  s.  Congregationem  declarari  I.  An  comtet  de  raptu  ad  ef- 
€fectum  de  quo  agitur,  Et  quatenus'non  constet,  \L  An 
4c  supraxUetum  matrimoruum  contraetum  fuerit  coram  legi- 
«  timx)  parocho  ».  S.  C.  respondit  ad  I.  negative.  Ad  IK  af- 
Jirmatioe. 

Quo  in  casu,  uti  observas,  praecesserat  de  matnnionio 
tractatus. 

^  Exposuerat  etiam  ia  sua  relatione  Episcopus  S.  G.  Atuiani  quae- 
sivisse  declaratioaem  nullitatis  sponsalium  ex  causa  disparitatis  cou* 
ditionis  viri,  sed  in  longum  Vicarius  generalis  protraxerat  iudioiuin, 
sperans  Annam  esse  in  matrimonium  consensuram.  Vetuerat  etiam 
Episcopus  viro  accedere  ad  Annae  domum,  ut  libere  pro  solutiorie 
sponsalium  ipsa  agere  posset.  Deinde  yero  vir  consensum  Anuae  iti 
sponsalia  iterum  obtinuit ;  quo  obtento  «  spreto  praecepto  (sunt  verba 
«  Episcopi)  de  non  accedendo  ad  eam,  armata  manu  dictam  Auuam 
«  Mariam  abduxit  invitis  parentibus  confugiens  ad  locum  imniuuem, 
€  et  inde  fuit  querelatus  in  utroque  foro  ». 

MAN3BLLA.  De  Impedimentis,  tS 
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b)  Non  adesse  raptum,  sed  potius  oontrahentium  fugam  ad  nuptias 
oonoiliandas  si  vir  sine  dolo  mulierem  ex  oondioto  abduoat  ea 
oausa  quod  traotatus  de  matrimonio  ex  parentum  oppositione  oon- 
oludi  nequiverint. 

7.  Item  in  una  Ruben.  raptus  et  cemurarum  diei  3  mar- 
tii  1714,  in  qua  ita  exponitur  factum.  «  Inquisitione  instituta 
«  praetensi  raptus  puellae  Cesareae  Fucile,  de  mense  ia- 
«  nuarii  anni  propre  elapsi,  plures  testes  formiter  in  Curia 
«  episcopali  interrogati  desuper  fuerant,  qui  univoce  depo- 
«  suerunt:  summo  mane  diei  30  decembr.  1712  iter  faciente 
«  iam  dicta  puella  cum  eius  matertera,  Rocchum  Sanctem 
«  peregrinum  repentino  eam  abripuisse,  ac  domum  suae 
«  sororis  adsportasse.  Interea,  ut  lestes  ipsi  prosequuntur, 
«  praenominata  matertera  magnos  clamores  edidit.  Puella 
«  vero  nec  verbum  quidem  periurbati  animi  protulit.  Mo- 
«  nitione  itaque  expedita  sub  die  7  ianuarii,  quatenus  infra 
« tres  dies,  qudrum  singuli  pro  primo,  secundo  ac  ultimo 
«  respective  termino  computarentur,  idem  Rocchus  iudicio 
«  sisteret  ad  allegandam  causam,  quare  censuris  obnoxius 
«  declarari  non  debieret,  quae  contra  raptores  comminan- 
€  tur  in  sac.  trid.  Synodo  c.  6,  sess.  24  de  reform.  Incusa- 
<c  taque  contumaciali  absentia  semel,  iterum  ac  tertio,  sub 
«  diebus  9.  10.  11  praedicii  mensis,  postridie  excommuni- 
€  cationis  edicta  afflxa  fuere.  Slatim  iamdictus  Rocchus  con- 
4c  fugium  habuit  ad  s.  Congr.  pro  opportuna  absoluiione,  ut 
<c  coniugii  foedus  inire  posset  cum  dicta  puella,  et  EE.  Ve- 
«  stris  placuit  rescribere  Episcopo,  ut  procederet  prout  de 
«  iure  ad  declarationem  praetensi  impedimenti  raplus.  Hinc 
«  orator  ipse  coram  iudice  se  constituit,  ac  ingenue  fassus 
<cfuit,  raptum  commisisse  consentiente,  quin  etiam,  pro- 
«  ponente  puella,  quo  libere  exoplatum  matrimonium  con- 
4c  irahere  possent,  vel  invitis  ipsius  consanguineis,  qui  tra- 
«  ctatum  sponsalium  constanter  eiecerant.  Subinde  apud 
«  honestam  matronam  puella  collocata  fuit,  ut  omnimoda 
«  libertate  perfrueretur,  ac  iureiurando  interrogata,  deposuit 
«  quod  vesano  amore  percita,  oratorem  induxit  ut  seipsam 
«  subduceret,  proindeque  nullatenus  raplui  restitit  Quibus 
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«  sane  perspectis,  Vicarius  generalis  deflnilive  tandem  pro 
«  nunciavit,  nullum  inter  Rocchum  et  Cesaream  interce- 
«  dere  impedimentum  raptus,  quo  matrimonium  prohiben 
<inter  eos  valeat.  Verum  enim  vero,  super  censuris  ful- 
«  minatis,  idem  Vicarius  interloculus  non  fuit;  hinc  iterum 
«  orator  supplex  rediit  ad  hanc  S.  C.  pro  reportandu  de- 
«  claratione  super  earum  insubsistentia.  Quapropter  exhi- 
«  bito  actorum  processu,  concordatisque  binis  dubiiB,  su- 
«  perest  quod  EE.  VV.  sapienter  decernere  non  graventur, 
4c  I.  An  obstet  praetensus  raptus  ad  eontrahendum  matri- 
«  monium  in  casu,  II.  An  eensurae  substineantur  in  at.^ft  *. 
S.  C.  respondit:  Ad  I.  non  obstare.  Ad  II.  esse  absoloen- 
dum  ad  cautelam, 

8.  Quamvis  ex  resolutione  primi  dubii  nihil  possit  eruj, 
quod  ad  rem  nostram  faciat  (constitula  enim  fuerat  nui- 
lier  apud  honestam  matronam,  ut  omnimoda  libertatr-  per- 
frueretur,  ideoque  non  amplius  obstare  poterat  raptus  ch] 
matrimonium  contrahendum  si  formaiis  raptus  inteitViis- 
set);  tamen  aliquid  eruitur  ex  resolutione  secundi  dul)ii, 
cuius  resolutio  pendebat  praecise  ab  indole  raptus.  Ejuitur 
scilicet,  S.  C.  non  censuisse  constare  de  raptu  qui  ra<lat 
sub  decreto  Concilii.  Tamen  ut  quodlibet  dubium  reniove- 
retur,  circaexcommunicationem  publice  declarat^mi  iunur- 
sam,  respondit:  esse  absolvendum  ad  cautelam. 

9.  In  qua  quaestione  habes  exemplum,  quo  non  vide- 
tur  raptus  mulieris  committi,  si  vir  et  mulier  sine  dolo  ad 
invicem  amore  capiantur,  et  exinde  mulier  consentiens, 
imo  raptum  proponens  abducatur,  ex  eo  quod  tracltitus 
de  ineundo  matrimonio,  ex  oppositione  parentum  non  po- 
tuerint  concludi.  Quo  in  casu  dicenda  est  potius  fuga  mu- 
lieris  cum  viro,  ut  libere  matrimonium  oontrahant,  quam 
raptus. 

10.  Altera  habetur  decisio  huius  generis  in  Olomucen, 
matrimonii  die  20  augusti  1769  deflnita,  et  iterum  conflr- 
mata  die  14  martii  1772.  In  hac  causa  agebatur  de  uobili 
milite,  qui  nocturno  tempore  rapuit  nobilem  puellani,  pa- 
rentibus  orbatam,  et  commorantem  apud  tutricem,  eamque 
transtulit  in  quoddam  oppidum  apud  suum  patruelem  (id- 
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est  patruelem  ipsius  viri),  ibidem  relicta,  asserebatur  eam 
libere  conversatam  fuisse.  Post  16  dies,  coram  Cappellano 
castrensi  et  duobus  testibus  matrimonium  contraxerunt 
Deinde  cum  civitatem  Olomucensem  adierint,  ort»  dubio 
de  huius  matrimonii  validitate,  admoniti  fuerunt  coniuges 
ab  Episcopo  et  prudentibus  viris,  ut  seiunctim  viverent,  et 
mulier  in  locum  tutum  se  reciperet  Verum  neglectis  hisc^ 
monitis,  Olomucio  relicto,  adierunt  quoddam  Fortalitium, 
ibique  post  moram  quinque  mensium  coram  parocho  et 
testibus,  matrimonii  consensum  renovaruni.  Interea  ex 
evulgato  raplus  rumore,  sequestro  subiecta  fuerant  bona 
adolescentulae  in  ditione  borussica  existentia  quod  deinde 
fuit  revocatum,  emissa  per  adolescentulatn  declaralione, 
qua  fatebatur,  se  sponte  et  voluntarie  a  viro  fuisse  abdu- 
ctam.  Verum  inler  coniuges  post  plures  annos  matrimonii 
exortis  dissidiis,  mulier  fugam  arripuit,  et  a  catholica  reli- 
gione  defecit.  Proposita  per  mulierem  quaestione  super 
nullitate  matrimonii  apud  protestantium  tribunalia,  obtinuit 
mulier  matrimonii  solutionem  causa  dissidii  et  alienationis 
animorum,  quae  sententia,  frustra  reclamante  viro,  fuit  se- 
mel  iterumque  conflrmata. 

11.  Petiit  deinde  etiam  vir,  apud  competens  tribunal,  ut 
declararetur  nullitas  matrimonii,  tum  ex  causa  raptus,  tum 
ex  defectu  proprii  parochi :  sed  contrariam  obtinuit  sen- 
tentiam:  appellavit  proinde  ad  sacr.  Concilii  C.  quae  ad 
dubium:  An  eomtet  de  nullitate  matrimonii  in  casUj  re- 
spondit  pariter  negative. 

12.  Censuit  itaque  S.  C.  non  eonstare  de  nuUitate  ma' 
trimonii.  El  sane  licet  constaret  de  materiali  raptu,  habe- 
bantur  lamen  gravia  indicia  ad  excludendas  illas  dolosas 
sollicitationes,  quibus  nequissimi  homines  faciunt  muliereni 
velle  in  tantum  dedecus  sese  prodere.  Aderant  enim  testes 
(prouti  eruitur  ex  partium  disceptatione  S.  C.  proposita) 
qui  deponebant,  mulierem,  volentem  et  maxime  optantem, 
fuisse  a  viro  abductam;  aderat  quidam  Canonicus  qui  te- 
status  est,  ante  mulieris  abductionem  inita  inter  eos  fuisse 
sponsalia.  Deinde  mulier,  quamvis  ab  Episcopo  et  ab  allis 
admonita  fuisset,  ut  a  viro  separaretur,  nunquam  ad  hoc 
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induci  potuit;  quod  demonstrat  animum  obflrmatum  mu- 
lieris  cohaerentem  emissae  declarationi,  qua  fassa  est,  sponte 
sua  et  voluntarie  a  viro  fuisse  abductam  e  tutricis  domn. 

13.  Imo  cum  matrimonium  iterum  coram  parocho  et 
testibus,  post  spatium  plurium  mensium  renovatum  fueril^ 
quin  mulier  avelli  a  viro  voluerit;  videbatur  potius  mulier 
ad  instar  meretricum,  virum  sub  sua  potestate  retinere, 
quam  ipsa  videretur  sub  viri  potestate  retineri. 

c)  Neque  raptum  haberi  sed  fugam  ad  matrimonium  liberiua  contra- 
hendum  si  non  vir  sed  mulier  virum  sollicitaverit  ut  ab  eo  abdu- 
ceretur. 

14.  Iterum  in  una  JPraemisilien.  nullitatis  matrimonii^ 
primo  proposita  die  18  iulii  1778  et  deflnita  die  8  augusti 
eiusdem  anni,  denuo  conflrmata  die  17  iunii  1780,  haec 
erat  facti  species:  Barbara  degens  in  quodam  monasterio 
nuptias  antielans,  familiaritalem  contraxit  cum  Xaveric*  et 
eiusdem  fratre  Francisco,  occasione  qua  iidem  frequenter 
ad  illud  monasterium  accedebant  causa  invisendi  suas  can- 
sanguineas  ibidem  Moniales  professas.  Illa  enim  pluries 
modo  cum  uno,  modo  cum  altero  ex  dictis  fratribus  se- 
creta  habuit  colloquia  eisdemque  pandidit  voluntatem  suam, 
quae  erat  numquam  amplectendi  statum  religiosum  (quem 
ut  amplecteretur  exoptabant  parentes)  sed  matrimonium 
contrahendi  quantocius;  habitaque  notitia  quod  alii  erant 
Francisci  et  Xaverii  fratres  natu  maiores,  rogavit  Xave- 
rium,  ut  illis  signiflcaret  se  eorum  alteri  nubere  velle^  si- 
gniflcaretque  pariter  eorumdem  parentibus  ut  rhedam  sal> 
ministrarent  pro  huiusmodi  contrahendo  matrimonio,  ad- 
dens  quod  si  hoc  frustraretur  coniugiurii,  se  paratam  esse, 
pro  aliqua  fruenda  libertate,  iungi  cuique  homini  etitim 
inflmae  sortis. 

15.  Haec  explicita  Barbarae  voluntas  cum  relata  fuissel 
-  Theresiae  antedictorum  fratrum  matri,  cumque  haec  me* 

minerit  suasiones  sibi  factas  ab  avo  materno  eiusdem  hhv- 
barae,  ut  hanc  eius  neptem  in  uxorem  daret  alicui  ex  suis 
flliis,  rhedam  ad  Barbaram  misit  una  cum  cubicularie,  et 
praecepit  Francisco  fllio  ut  in  itinere  comitaretur  Barba- 
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ram,  eanique  duceret  in  domum  suam.  Praecepto  matris 
licel  invitus  Franciscus  obtemperavit,  perventoque  ad  mo- 
nasterium,  cum  Barbara  rescivisset  adesse  rhedam,  laesis 
claustri  vinculis,  fugaciter  ad  rhedam  accessit,  et  per  se 
ipsam  apertis  valvulis,  in  eam  ascendit,  ac  inter  illius  cul- 
citras  se  abscondit,  ut  a  nemine  cognosceretur ;  subinde 
et  Fnmciscus  eandem  rhedam  ascendit,  et  una  simul  pe- 
tierunt  Villam  A.,  alteraque  die  pervenerunt  ad  Villam  B. 
ubi  !ares  erant  dictorum  fratrum;  ibique  Barbaram  ultra 
madum  hilarem  ed.uxit  e  rheda  Ignatius  ex  fratribus  natu 
maior  qui  pridie  ante  adventum  Barbarae  a«i  domum  suam 
ex  qLH^dam  itinere  redierat. 

16.  Barbara  statim  ac  vidit  Ignatium^  illico  affeclum 
suum,  quem  erga  eumdem  mente  et  corde  conceperat, 
ostendit,  Ipsa  enim  institit  penes  Theresiam  Ignatii  matrem 
pro  contrahendis  nuptiis  cum  Ignatio.  Remissis  itaque  ab 
Episcopo  duabus  denuncialionibus,  una  tantum  expleta, 
matiimonium  iri  faciem  Ecclesiae  contraxerunt 

17.  Sexto  decurrente  matrimonii  anno  cum  coniuges  ad 
reeonciliandos  ianimos  parentum  ipsius  Barbarae,  qui  mo- 
rabiinlur  in  quadam  Villa  C,  accessissent,  hi  retenta  Bar- 
bara  fiiia,  viroque  expulso,  postularunt  a  Curia  episcopali 
declarari  matrimonii  nullltatem  ex  eaiim  raptus  in  per- 
sona  Barbaraej  in  absentia  parentum.  Confecto  processu, 
senlentia  in  primo  gradu  prOdiit  pro  validitate  matrimonii, 
in  seoimdo  et  tertio  appellationis  gradu  sententia  lata  est 
pn,')  eiiisdem  nullitate. 

18.  TJlteriori  interposita  appellatione  ex  parte  viri  ad 
S.  C.  C.  sub  dubio  «  an  constet  de  nullitate  matrimonii  in 
«  casu  ».  S.  Congreg.  respondit:  negative  et  amplius. 

Ex  qua  clausula  et  ampliu§  deprehendes,  omnes  Car- 
dinales  in  eamdem  convenisse  sententiam,  scilicet  omnes 
censui-se  non  constare  de  matrimonii  nullitate.  Etenini  mu- 
lier  abducta  quidem  fuerat  e  monasterio,  insciis  parenti- 
bu3,  imo  contra  parentum  voluntatem,  quin  praecesserint 
de  matrimonio  tractatus;  attamen  ipsa  mulier  abductionem 
ut  contraheret  matrimonium,  studiose  optavit,  quin  a  viro 
aliquo  modo  sollicitaretur. 
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19.  In  eumdem  sensum  facile  reducuntur  aliae  causiie 
S.  C.  C.  propositae  cuiusmodi  sunt  Montis  Regalis,  matn- 
monii  2  iulii  1707,  Beneoentana,  matrimonii  20  sept.  1760 
dub.  5. 

d)  Contra  vero  raptus  impedimentum  haberi  si  mulier  insidis  et  do- 
losis  sollioitationibus  viri  meditantis  rapinam  abduoatur,  ut  deinde 
8ub  raptoris  influxu  in  matrimonium  oonsentire  oogatur. 

20.  Altera  recentissima  habetur  causa,  cuius  facti  com- 
pendium  est  sequens.  Nobilis  miles  Sempronius  quum  no- 
bilem  pueilam  ardenti  amore  pri>sequeretur,  eam  sibi  in 
uxorem  a  matre  postulavil.  Petitionem  reiecit  puellae  mi\- 
ter,  non  tamen  resdtit  Sempronius;  quin  imo  rationem  ex- 
cogitare  cepit,  qua  puellam  ad  nuptias  ineundas,  praelet^ 
maternum  consensum,  induceret.  Preces,  amatorias  lite- 
ras  in  hunc  flnem  adhibuit:  insuj>er  privatum  colloquii  un 
a  puella  petiit,  ope  cuiusdam  ancillae,  puellae  servitio  ud- 
dictae,  per  quam  puellae  nunciavit,  ex  eo  colloquio  futu- 
ram  eiusdem  fortunam  pendere.  Voti  composSempronuis 
factus  est,  et  cum  puella  congressus  ad  vesperam,  post 
breve  colloquium,  eamdem  materna  domo  abduxit.  Hac 
inopinata  abductione,  puella  sensibus  defecit,  et  viribus  <1e- 
stituta,  paratae  rhedae,  manibus  yiri  imposita  fuit.  Et  \n'\' 
mum  eam  transtuiit  in  aliam  civitatem  A.,  ibique  curis 
cuiusdam  matronae  tradidit.  Deinde,  eadem  comitante  nia- 
trona,  nec  non  praefata  ancilla  et  servo  militari,  in  aliimi 
civitatem  B.  misitapud  quendam  iurisperitum ;  ac  demuni 
paucis  elapsis  diebus,  in  pristinam  matronae  domum  le- 
duxit  fbique  tandem  post  duodecim  dies  a  sequutaabdu- 
ctione,  continenter  manente  puella  sqb  Sempronii  poteslate 
per  alios  exercita,  matrimonium  calebratum  est  coram  pji- 
rocho,  testibus,  aliisque  nobilibus  viris,  sciente  ac  consen- 
tiente  sponsae  avunculo,  sciente  ac  probante  Episcopo; 
quamvis  puella,  pluries  antea  patefecisset,  se  absque  he- 
nedictione  materna  nolle  nuptias  inire. 

21.  In  mutua  vitae  consuetudine  sex  ultra  annos  sponsi 
manserunt,  binosque  fliios  assequuti  sunt.  Tandem  mota 
lite  super  matrimonii  nullitate,  eaque  deveniente  ad  S.  C.  C, 
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sub  dubio :  An  eomtet  de  ntdlitate  matrimonii  in  easu^  re 
mature  discussa,  responsum  prodiit,  die  18  iurlii  1859:  Af- 
flrmativej  flrmis  remanentibus  iuribus  fiUorum  prout  et 
quatenus  de  iure.  Habes  hoc  exemplo  puellam  dolosis  sol- 
licitationibus  prius  allectam,  deinde  vero  structis  veluti  re- 
tibus,  inopinato  e  materna  domo  abductam,  quo  hostili 
facto,  matrimonium  veluti  necessarium  devenit.  Quod  fa- 
ctum  similitudinem  habet  cum  eo  quod  supra  exposuimus 
in  causa  m^atrimonUj  in  qua  puella,  machinationis  ignara, 
in  manus  viri  rapinam  meditantis  devenerat,  eaque  sub 
viri  potestate  dolosis  artibus  retenta,  ut  induceretur  ad  ma- 
trimonium  contrahendum. 

22.  Ex  quibus  omnibus,  ea  quae  quatuor  innuimus  huius 
disceptationis  titulis  in  unum  coUigentes,  concludi  posse  vi- 
detur:  I.  raptum  qui  cadat  sub  decreto  Concilii  non  haberi, 
quando  praecedunt  raptum  concludentes  tractatus  de  ma- 
trimonio  ineundo.  Hoc  enim  casu  vir  ius  habet  ad  mulie- 
rem  sibi  desponsandam,  et  mulier  tenetur  matrimonio  con- 
sentire. 

II.  Neque  hunc  raptum  veriflcari,  si  vir  sine  dolo,  mu- 
lierem  ex  condicto  abducat,  ex  eo  quod  tractatus  de  ma- 
trimonio  ex  parentum  oppositione  non  potuerint  concludi. 

III.  Neque  verificari  raptum,  si  non  vir  sed  mulier  vi- 
rum  soHicitaverit,  ut  ab  eo  abduceretur.  In  his  duobus  casi- 
bus,  dicenda  est  potius  fuga  mulieris  cum  viro,  ut  liberius 
matrimonium  contrahant,  quam  raptus. 

IV.  E  contra  raptum  veriflcari  si  mulier  insidiis  et  do- 
losis  sollicitationibus  meditantis  rapinam,  abducatur,  ut 
deinde  sub  raptoris  influxu  in  matrimonium  coftsentire 
cogatur. 

23.  Hisce  omnibus  accurate  perpensis,  et  attento  decreto 
Concilii  Tridentini  sess.  24.  c.  6.  de  reform.  matr.  non  est 
dicenda  saltem  tuta  eorum  sentenUa  qui  docent  sufficere 
solam  iniuriom  parenlibus  puellae  illatam,  ut  mulier  dica- 
tur  rapta. 

Raptus  enim  impedimentum  ab  Ecclesia  inductum  non 
est  ad  coarctandam  puellae  libertatem  in  matrimonium,  sed 
imo  ad  libertatem  matrimonii  sartam  tectamque  servan- 
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dam;  mulier  enim  quae  vel  vi,  vel  dolo  in  potestatem  tjl> 
ducentis  devenit,  cogitur  ad  contrahendum  cum  tali  abdii- 
cente,  et  ideo  coarctatur  puellae  libertas.  Ecclesia  auteni 
quae  libertatis  matrimonii  vindex  est,  abhorret  omnino  n 
matrimoniis  hoc  hostili  modo  contractis;  et  ideo  reddens 
puellam  inhabilem  ad  contrahendum  cum  raptore,  donec 
manet  in  eiusdem  raptoris  potestate,  exigit,  non  quidem 
parentum  consemum  ut  rapta  cum  raptore  rite  contrahere 
possit,  sed  exigit  solummodo  puellae  libertatem,  quam  li- 
bertatem  sapienter  Concilium  puellae  redditam  non  cen- 
suit,  nisi  a  potestate  raptoris  separata  in  loco  tuto  ac  libero 
constituta  fuerit. 

24.  Quod  si  obiiciatur  eo  ipso  quod  mulier  raptui  cnn- 
sentiat,  videtur  in  matrimonium  consenlire,  quia  raptni 
consentit  propter  matrimonium,  et  ideo  seclusa  parentum 
iniuria,  numquam  rationem  raptus  de  quo  agimus,  in  mu- 
liere  consentienle  veriflcari,  respondemus,  resolutioneni 
huius  quaestionis  ex  individuis  facti  adiunctis  totam  pen- 
dere.  Si  enim  mulier  ita  in  abducUonem  consentiat  ut  li- 
berius  matrimonium  contrahat,  et  hoc  abductionis  medin 
utatur  ad  obstacula  removenda,  non  videtur  raptus,  seti 
simplex  fuga,  quamvis  aliqua  iniuria  parentibus  dissentien- 
tibus  irrogetur. 

25.  At  si  vir  recta  via  non  possit  mulieris  consensuui 
in  matrimonium  obtinere,  et  inde  rapinam  sive  puellne 
furtum  meditatus,  incipiat  inexpertam  puellam  circumve- 
nire  insidiis,  sollicitationibus  dolosis  etc.  ut  hisce  artibns 
et  his  quodammodo  retibus,  aliquam  versatilis  puellae  coTn- 
placentiam  extorqueat,  qua  obtenta  in  spretum  parentutn 
eam  rapiat,  nemo  non  videl,  virum  quidem  intendere  puel- 
lam  in  matrimonium  cogere,  puellam  autem  insidiis  viri, 

^x  circumventione  quodammodo  adhaerere,  quin  ipsa  se- 
rio  advertat  se  ad  coniugium  ineundum  adigi,  quod  sponte 
et  contra  parentum  voluntatem,  nunquam  forsan  fuissei 
initura. 

26.  Hanc  rationem  agendi  eorum  qui  hisce  artibus  prae- 
stitutis,  inexpertas  deinde  rapiunt  puellas,  comparare  qun- 
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dammode  possea  cum  ratione  agendi   eorum  qui  hamo 
capiunt  pisces  et  aves  retibus. 

27-  Quare  sicut  ex  sola  iniuria  parentibus  vel  insciis  vel 
dissentientibusillata,  raptus  noii  videtur  committi;  itaetiam 
ex  aliquali  consensu  mulieris  in  raptum,  ratio  raptus  non 
videtur  excludi* 
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APPENDIX 

Ouorumdam  monumentorum  apostolicae  Sedls 
quae  passim  in  hoc  opere  citantur. 


I. 
COJSrSTTTXJTIO 

BENEDICTI  PP.  XIV 

In  qua  praesoribitur  ordo  et  forma  in  iudioiis  Causarum  matrimonia- 
lium  super  matrimoniorum  validitate  yel  nullitate  deolaranda  ser- 
vandus  K 

BENEDICTUS 

EPISGOPUS 
SERVUS   SERVORUM   DEI 

ad  perpetuom  rei  memoriam. 

Dei  miseralione,  cuius"  iudicia  incomprehensibilia  siint, 
et  viae  investigabiles,  in  suprema  Ecclesiae  specula  iinme- 
rentes  constituti,  ut  super  universum  Dominicum  gre^eni 
excubias  sedulo  agamus,  ad  commissum  pastoralis  ofticii 
munus  pertinere  dignoscimus  subnascentes  ex  infernali^ 
hoslis  astutia,  et  hominum  malitia  abusus,  quibus  et  rini> 
marum  saluti  pernicies,  et  sacramentis  Ecclesiae  iniuiin 
infertur,  radicitus  evellere,  et  potestatis  Nobis  desup*^r  trn^ 
ditae  operam  interponere,  ut  et  humana  cohibeatur  teme- 
ritas,  et  veneranda  divinae  legis  servetur  auctoritas. 

*  Pene  tota  haec  Cc^nstitutio  in  eo  versatur,  ut  iudicem  de[mtan- 
dum,  officium  defensoris  matrimonii  explendum,  sententiarum  deiiique 
yalorem  et  effectum  edicat  et  sanciat.  -  Haec  autem  fusius  enu^ieavH 
mus  hic  part.  i.  cap.  6,  ubi  de  foro  competente,  de  procesfHf  ef 
iudicio  in  causis  matrimonialibus. 
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§  1.  Siquidem  matrinionii  foedus  a  Deo  institutum,  quod 
et  quatenus  naturae  officium  est,  pro  educandae  prolis  stu- 
dio,  aliisque  matrimonii  bonis  servandis,  perpetuum  et  in- 
dissolubile  esse  convenit;  et  quatenus  est  catholicae  Eccle- 
siae  sacramentum,  humana  praesumptione  dissolvi  non 
posse,  Salvator  ipse  ore  suo  pronunciavit  dicens:  Quod 
Dem  coniunxit,  homo  non  separet;  ad  aures  Apostolatus 
Nostri  pervenit,  in  quibusdam  eccleslasticis  Curiis  incon- 
sulta  nimis  iudicum  facilitate  infringi,  et  temere  atque  in- 
considerate  de  eorumdem  matrimoniorum  nullitate  latis 
sententiis,  potestatem  coniugibus  fleri  transeundi  ad  alia 
vota.  Quos  sane  improvidos  iudices  humanae  naturae  con- 
ditione  et  voce  ipsa  quodammodo  admoneri  oportebat,  ne 
tam  praecipiti  audacia  sanctum  matrimonii  nexum  fran- 
gerent,  quem  perpeluum  atque  indissolubilem  primus  hu- 
mani  generis  parens  praemonuit  inquiens:  Hoc  nune  os  eay 
ossibus  meiSj  et  caro  de  carne  mea,  et  illud  additum  est: 
Quamobrem  reUnquet  homo  patrem  suum,  et  matrem,  et 
adhaerebit  uxori  suae,  et  erunt  duo  in  carne  una. 

§  2.  Huiusmodi  autem  abolendae  pravitatis  notitia  di- 
versis  ex  partibus  Nobis  delata  est,  alque  etiam  indicata 
sunt  exempla  nonnuUorum  virorum,  qui  post  primam  et 
secundam  ac  tertiam,  quam  duxerant,  uxorem  ob  nimiam 
iudicum  praecipitantiam  in  nullitate.matrimoniorum  decla- 
randa,  adhuc  illis  primis  uxoribus  superstitibus,  ad  quar- 
tas  contrahendas  nuptias  devenerant:  et  similiter  femina- 
rum,  quae  post  primum,  secundum  et  tertium  maritum, 
quarto  etiam,  illis  quoque  viventibus,  se  iunxerant,  non 
sine  pusillorum  scandalo,  etbonorum  omnium  detestatione, 
qui  sacra  matrimonii  vincula  ila  contemni,  et  temere  per- 
fringi  dolebant.  Nos  autem,  his  intellectis,  gravi  affecti  do- 
lore,  intimo  animo  ingemuimus,  et  non  praetermisimus 
apostolicae  nostrae  sollicitudinis  partes  in  Domino  adim- 
plere.  Siquidem  primo  Pontiflcatus  nostri  anno  ad  Episco- 
pos  illarum  partium,  in  quibus  praedicta  acciderant,  ple- 
nisslmis  datls  literis,  graviter  conquesti  sumus  de  huius- 
modi  pravitate,  quae  in  Ecclesia  Dei  tolerabatur,  et  ad  eam 
abolendam  eorum  animos  erigere,  et  pastoralem  zelum 
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accendere  curavimus:  quod  etiam  egimus  cum  aliis  alia- 
rum  regionum  Episcopis,  ubi  huiusmodi  pravum  dii  imen- 
dorum  matrimoniorum  usum  irrepsisse  cognovimus. 

§  3.  Verum  Nobis  responsum  est,  id  saepe  contingere 
partim  ex  culpa  illorum  ludicum,  quibus  vel  in  primo  in- 
stantia,  cum  causa  coram  ludice  ordinario  ex  aliqnn  legi- 
tima  causa  cognosci  nequit,  vel  in  secunda,  cum  in  par- 
tibus  nuUus  adest  ludex,  ad  cuius  tribunal  causa  in  gradu 
appellationis  devolvatur,  vel  si  adest,  iusta  de  cHixsii  co- 
ram  eo  disceptari  nequit,  causae  matrimoniales  huiusmndi 
a  Sede  apostolica  committuntur ,  qui  vel  ob  insciticim,  vel 
ob  malam  voluntatem  proclives  sunt  ad  matrimonia  dis- 
solvenda,  atque  eadem  matrimonia,  levi  vel  etiam  nulln 
habito  examine,  irrila  ac  invalida  declarant;  partini  etinm 
ex  facto  coniugum  super  nullitate  suorum  matrimouiorum 
litigantium,  cum  frequenter  unus  tantum  eorum,  qui  dis- 
solutionem  matrimonii  postulat,  in  iudicio  comparent,  et 
sententia,  nullo  contradicente,  secundum  sua  vota  obtenla, 
ad  alias  nuptias  convolat;  vel  ambobus  coniugibus  in  iu- 
dicium  venientibus,  alter  qui  pro  matrimonio,  alter^  vero 
qui  contra  agit,  sententia  de  nullitate  matrimonii  piolatn, 
nullus  est,  qui  ad  superiorem  ludicem  appeliationem  in- 
terponat,  vei  quia  litigantes  in  specie  quidem  disrordes, 
re  vera  inter  se  concordes  sunt,  et  invicem  colludentes, 
contractum  matrimonium  dissolvi  cupiunt;  vel  quiii  pars, 
quae  pro  validitate  matrimonii  stabat,  eiusque  nullitatem 
acriter  contra  adversarium  impugnabat,  lata  a  ludiee  sen- 
tentia  contra  matrimonium,  mutat  voluntatem,  vel  pecunia 
sibi  ad  sumptus  litis  non  suppetente,  vel  aliis  deflcientibus 
auxiliis  ad  litigandum  necessariis,  et  incoeptum  opus  ac 
causam  post  primam  sententiam  deserit  Quo  flt ,  ut  de- 
inde  ambo  coniuges,  vel  unus  eorum  ad  allud  coiUrahen- 
dum  matrimonium  se  conferat. 

§  4.  Quod  autem  ad  ludices  pertinet,  quibus  exlra  ro- 
manam  Curiam  pro  litigantium  commodo  causae  matri- 
moniales  committuntur,  paterna  illa  vigilantia,  qua  de  iu- 
stitia  unicuique  integre  sapienterque  administrancia  solli- 
citi  esse  debemus,  encyclicis  literis  ad  venerabiles  IVatres 
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Patriarcha?,  Primates,  Archiepiscopos  et  Episcopos  scriptis 
vicesima  sexta  augusti  anno  secundo  Pontificatus  nostri^ 
providere  curavimus,  in  quibus  ea  praescripsimus,  quae 
sacris  Canonibus,  et  Concilii  tridentini  decretis  consona,  si 
diligenter ,  ut  speramus ,  serventur ,  in  posterum  causae 
non  nisi  personis  congrua  iuris  peritia  et  necessario  pro- 
bitatis  spectataeque  fldel  munitis  praesidio  committentur. 
Insuper  ad  ea,  quae  in  iisdem  encyclicis  literis  constituta 
sunt,  id  etiam  in  praesenti  adiungimus;  quod,  quamvis 
Conciiii  tridentini  decretum,  quo  causae  matrimoniales  sub- 
tractae  fuerunt  Decani,  Archidiaconi  et  aliorum  inferiorum 
iudicio,  et  Episcoporum  tantum  examini  et  iurisdictioni 
reservatae,  dumtaxat  procedat  de  Archidiaconis,  Decanis, 
aliisque  inferioribus,  qui  in  eadem  dioecesi  constituti,  vel 
privilegio  aliqiio  vel  praescriptione ,  saltem  in  visitatione, 
causarum  matrimonialium*cognitionem  sibi  adrogabant; 
ac  idcirco  minime  obstet  commissionibus,  quae  pro  iisdem 
causis  matrimonialibus  deflniendis  a  Sede  apostolica  alicui 
eorum  in  secunda  instantia  flerent;  nihilominus  praecipi- 
mus  ac  mandamus  iis,  ad  quos  huiusmodi  commissionum 
seu  delegationum  expediendarum  cura  pertinet,  ut  in  fu- 
turum  causarum  matrimonialium  cognitionem  non  com- 
mittant  nisi  Episcopis  praesertim  vicinioribus,  vel  si  nullus 
sit  Episcopus,  cui  ex  legitima  causa  commode  commitU 
possit,  tum  commissio  et  delegatio  dirigatur  uni  ex  iis, 
qui  secundum  ordinem  et  modum  a  Nobis  in  praefatis 
encyclicis  literis  praescriptum  pro  ludice  idoneo  ab  Epi- 
scopo  cum  consilio  sui  Capituli  nominatus  fuerit. 

§  5.  Quod  vero  ad  ordinem ,  et  seriem  iudiciorum  in 
causis  matrimonialibus  pro  debita  et  congrua  earum  ter- 
minatione  servandum  spectat,  motu  proprio,  certa  scientia 
ac  matura  deliberatione  nostris,  deque  apostolicae  pote- 
statis  plenitudine  hac  nostra  in  perpetuum  valitura  san- 
ctione  constituimus,  decernimus  ac  iubemus,  ut  ab  omni- 
bus  et  singulis  locorum  Ordinariis  in  suis  respective  dioe- 
cesibus  persona  aliqua  idonea  eligatur,  et  si  fleri  potest, 
ex  ecclesiaslico  coetu,  iuris  scientia  pariter  et  vitae  pro- 
bitate  praedita,  quae  matrimoniorum   defensor  nominabi- 


—  367  ^ 

tur,  cum  facuitate  tamen  eam  suspendendi,  vel  removendi, 
si  iusta  causa  adfuerit,  et  substituendi  aliam  aeque  icJo- 
neam  et  iisdem  qualitatibus  ornatam,  quod  etiam  fieii  po- 
terit,  quotiescumque  persona  ad  matrimoniorum  defensio- 
nem  destinata,  cum  se  occasio  agendi  obtulerit,  erit  legi- 
time  impedita. 

§  6.  Ad  offlcium  autem  defensoris  matrimonioruni  hu- 
iusmodi,  ut  supra  electi,  spectabit  in  iudicium  venire  quo- 
tiescumque  contigerit,  matrimoniales  causas  super  vnlidi- 
tate  vel  nuUitate  coram  legitimo  ludice  disceptari,  eunique 
oportebit  in  quolibet  actu  iudiciali  citari,  adesse  exajnini 
testium,  voce  et  scriptis  matrimonii  validitatem  tueri,  ea- 
que  omnia  deducere,  quae  ad  matrimonium  sustinendum 
necessaria  censebit. 

§  7.  Et  demum  defensoris  huiusmodi  persona,  tanquam 
pars  necessaria  ad  iudicii  validitatem  et  integritatem  cen- 
seatur,  semperque  adsit  in  iudicio  sive  unus  ex  coiuugi- 
bus,  qui  pro  nullitate  matrimonii  agit,  sive  ambo,  qunrun> 
alter  pro  nullitate,  alter  vero  pro  validitate  in  iudicium 
veniant.  Defensor  autem,  cum  ei  munus  huiusmodi  com- 
mittetur,  iuramentum  praestabit  fldeliter  officium  suum 
obeundi,  et  quotiescumque  contigerit,  ut  in  iudicio  edesse 
debeat  pro  alicuius  matrimonii  validitate  tuenda,  ruisus 
idem  iuramentum  praebebit:  quaecumque  vero,  eo  non 
legitime  citato  aut  intimato,  in  iudicio  peracta  fuerint,  nulla, 
irrita,  cassa  declaramus,  ac  pro  nuUis,  cassis  ac  irrilis  ha- 
beri  volumus,  perinde  ac  si  citala  et  intimata  non  esset 
ea  pars,  cuius  citari  intererat,  et  quam  iuxta  legum  ol  cs- 
nonum  praescripta  ad  legitimam  iudicii  validitatem  citiiti 
aut  intimari  omnino  necessarium  erat. 

§  8.  Cum  igitur  coram  Ordinario,  ad  quem  causos  hu- 
iusmodi  cognoscere  pertinet,  controversia  aliqua  propone- 
tur,  in  qua  de  matrimonii  validitate  dubitabitur,  et  existen 
tibus  in  iudicio  vel  uno  ex  coniugibus,  qui  pro  nullitate 
matrimonii,  vel  ambobus,  quorum  alter  pro  validitate,  nl- 
ter  vero  pro  nullilate  actionem  intendat,  defensor  matri- 
monii  partes  omnes  offlcii  sui  diligenter  adimpleat.  Itarjue 
si  a  ludice  pro  matrimonii  validitate  iudicabitur,  et  nullus 


sit  qui  appeliet,  ipse  etiam  ab  appellatione  se  sibstineat : 
idque  etiam  servetur  si  a  ludice  secundae  instantiae  pro 
validitate  matrimonii  fuerit  iudicatum,  postquam  ludex 
primae  instantiae  de  illius  nuliitate  sententiam  pronuncia- 
verat;  sin  aulem  contra  malrimonii  validitatem  sententia 
feratur,  defensor  inter  legitima  tempora  appellabit  adhae- 
rens  parti,  quae  pro  validitate  agebat;  cum  autem  in  iu- 
dicio  nemo  unus  sit,  qui  pro  matrimonii  validitate  nego- 
tium  insistat,  vel  si  adsit,  lata  contra  eum  sententia,  iudi- 
cium  deseruerit,  ipse  ex  offlcio  ad  superiorem  ludicem 
provocabit. 

§  9.  Appellatione  a  prima  sententia  pendente,  vel  etiam 
nuUa  ob  malitiam  vel  oscitantiam  vel  collusionem  defen- 
soris  et  partium  interposita  si  ambo  vel  unus  ex  coniu- 
gibus  novas  nuptias  celebrare  ausus  fuerit,  volumus  ac 
decernimus,  ut  non  solum  serventur  quae  adversus  eos, 
qui  matrimonium  contra  interdictum  Ecclesiae  contrahunt, 
statuta  sunl,  praesertim  ut  invicem  a  cohabitatione  sepa- 
rentur,  quoadusque  altera  sententia  super  nullitate  ema- 
naverit ,  a  qua  intra  decem  cUes  non  sit  appellatum ,  vel 
appellatio  interposita  deserta  deinde  fuerit ;  sed  ulterius  ut 
contrahens  vel  contrahentes  matrimonium  huiusmodi  omni- 
bus  poenis  contra  poligamos  a  sacris  Canonibus  et  Gon- 
stituUonibus  apostolicis  constitutis  omnino  subiaceant,  quas 
in  eos,  quatenus  opus  sit ,  motu ,  scientia  ac  potestate  si- 
mili  rursus  statuimus,  decernimus  ac  renovamus. 

§  10.  Posteaquam  vero  appellationis  beneficio  ad  alte- 
rum  ludicem  causa  in  secunda  instantia  delata  fuerit, 
omnia  et  singula  quaecumque  coram  ludice  in  prima  in- 
stantia  servanda  praeflnita  fuerunt,  etiam  coram  altero  in 
secunda  exacte  ac  diligenter  custodientur,  citato  in  quoli- 
bet  iudicii  actu  defensore  matrimonii,  qui  voce  et  scripto 
matrimonii  validitatem  strenue  ac  pro  viribus  tuebitur,  et 
si  ludex  in  secunda  instantia  fuerit  Metropolitanus ,  aut 
Sedis  apostolicae  Nuncius,  aut  Episcopus  vicinior,  matri- 
monii  defensor  sit  qui  ab  ipsis  fuerit  deputatus,  quemad- 
modum  ipsis  deputare  mandamus,  ut  quae  a  Nobis  supe- 
rius  consUtuta  sunt,  peragere  possit;   si  autem  ludex  in 


secunda  instantia  erit  ludex  commissarius,  cui  a  Sede  apn- 
stolica  causae  cognitio  demandata  sit,  et  qui  tribunal  «"t 
iurisdictionem  ordinariam  non  habeat,  et  propterea  carent 
defensore  matrimonii,  volumu^,  ut  illo  defensore  matii- 
monii  utatur,  qui  constitutus  fuerit  ab  Ordinario,  in  cuias 
dioecesi  causam  cognoscet,  etiam  si  idem  Ordinarius  sit, 
qui  primam  sententiam  in  eadem  causapronunciaverit. 

§  11.  Instruclo  autem  in  hunc  modum  iudicio ,  si  se- 
cunda  sententia  alteri  conformis  fuerit,  hoc  est,  si  in  Sfv 
cunda  aeque  ac  in  prima  nullum  ac  irritum  matrimoniuin 
iudicatum  fuerit,  et  ab  ea  pars  vel  defensor  pro  sua  0011- 
scientia  non  crediderit  appellandum  vel  appellationem  in- 
terpositam  prosequendam  minime  censuerit,  in  potestate 
et  arbitrio  coniugum  sit  novas  nuptias  contrahere,  dum- 
modo  alicui  eorum  ob  aliquod  impedimentum  vel  legiti- 
mam  causam  id  vetitum  non  sit.  Potestas  tamen  post  al- 
teram  sententiam  conformem,  ut  supra,  coniugibus  facLa 
intelligatur  et  locum  habeat,  salvo  semper  et  flrmo  rema- 
nente  iure  seu  privilegio  causarum  matrimonialium,  quae 
ob  cuiuscumque  temporis  lapsum  nunquam  transeunt  in 
rem  iudicatam;  sed  si  nova  res,  quae  non  deducta  vel 
ignorata  fuerit,  detegatur,  resumi  possunt,  et  rursus  in  iu- 
dicialem  controversiam  revocari.  Quod  si  a  secunda  sen- 
tentia  super  nullitate  vel  altera  pars  appellaverit,  vel  hti^ 
iusmodi  sit,  ut  ei  salva  conscientia ,  defensor  matrimonii 
acquiescendum  non  putet,  vel  quia  sibi  videtur  manifeste 
iniusta  vel  invalida,  vel  quia  fuerit  lata  in  tertia  instanti;*, 
et  sit  revocatoria  alterius  praecedentis  super  validitate  in 
secunda  instantia  emanatae,  volumus,  ut  flrma  remanente 
utrique  coniugi  prohibitione  ad  alias  transeundi  nuptiai?, 
quas  si  contrahere  ausi  fuerint,  poenis,  ut  praefertur^  i\ 
Nobis  constitutis  subesse  decernimus,  causa  in  tertia  vel 
quarta  instantia  cognoscatur,  servatis  diligenter  omnibus, 
quae  a  Nobis  in  prima  et  secunda  instantia  demandata 
fuerunt,  nempe  in  quolibet  iudiciali  actu  citato  et  audit<.i 
defensore  matrimonii,  qui  a  ludice  tertiae  instantiae  depu 
tatus  fuerit. 

Mansella.  De  Impedimentis,  24 
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§  12.  Defensor  autem  matrimonii,  quem  ad  munus  suum 
gratis  obeundum  pro  amore  Dei ,  et  proximi  utilitate ,  et 
Ecclesiae  reverentia  in  Domino  exhortamur ,  si  operam 
suam  sine  mercede  aul  ^lario  aliqua  ex  causa  exhibere 
recusaverit,  ab  ipsius  causae  ludice  ei  constituatur,  et  ab 
ea  parte,  quae  pro  validitate  matrimonii  agit,  si  ipsi  fa- 
cultas  sit,  solvfiiur,  sin  minus  a  ludice  primae  vei  secun* 
dae  vel  lertiae  instantiae  respective  sub[ninistrabitur ,  qui 
pecunias  ex  mulctis  suorum  tribunalium  redactas  vel  re- 
digeudas,  et  in  opera  pia  erogandas,  in  huiusmodi  sum~ 
ptus  insumere  poterunt  Cuni  vero  iudices  causoe  erunt 
ludices  commissarii ,  qui  neque  forum  habent,  et  conse- 
quenter  neque  pecuniam  ex  mulctis  collectam,  volumus 
ac  mandamuSj  ut  defensori  matrimonii  satisflat  ex  pecunia 
mulctarum  iliiuB  Episcopi,  in  cuius  dioecesi  ludex  com- 
missarius  iuxta  Sedis  apostoiicae  mandatum  iudicium  exer- 
cebit- 

§  13.  Hactenus  quidem  quoad  causas  matrimonialeSj 
quae  extra  romanam  Guriam  pertractantur.  Quoad  causas 
vero,  quae  Romae  disceptandae  sunt,  cum  earum  cognitio 
in  prima  instantia  ad  S.  R.  E.  Cardinalem  in  praefata  Urbe, 
eiusque  Suburbiis  et  districtu  Vicarium  nostrum  in  spiri- 
tualibus  pro  tempore  spectet,  mandamus  ac  iubemuSj  ut 
omnia  el  singula,  quae  in  aliis  causis  extra  romanam  Cu- 
riam  pertractandfs  praescripta  fuerunt,  nempe  ut  iudicium 
peragatur  citato  et  audito  defensore  matrimonii  ab  eodem 
Cardinali  Vicario  deputato,  aliaque  ut  supra  omnino  ser- 
vnntur,  tum  etiam  in  aliis  causis,  quae  in  prima  instantia 
ex  consensu  partium ,  vel  in  secunda  per  appellationem 
ed  Sedem  apostolicam,  omisso  medio,  interpositam,  vel  in 
tei*lia  Romani  deferuntur,  quas  omnes  iudicari  volumus 
vel  in  Congregatione  S-  R.  E-  Cardinalium  super  inlerpre 
tatione  et  executione  Concilii  tridentini ,  vel  in  causarum 
Pala*ii  nostri  Auditorio,  dummodo  Nobis  et  romano  Pon- 
tiflci  pro  tempore  iustis  ex  causis  non  videatur  particularis 
Congregatio  S.R.  E.  Cardinalium,  vel  romanae  Curiae  Prae- 
latorum  deputando.  Cum  autem  causa  super  matrimonii 
nullitate   agitabitur  in  dicta  Congregatione  S,  R*  E.  Cardi- 
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nalium  Concilii  tridentini  interpretum,  defensor  matrimonii 
a  Cardinali  Praefecto  eiusderli  Congregationis ,  si  vero  in 
Palatii  nostri  Auditorio,  ab  Auditore  decano  praefati  tribu- 
nalis,  si  demum  in  Congregatione  particulari,  a  persona 
eiusdem  Congregationis  digniore  deputetur. 

§  14.  Unica  quidem  resolutio  pro  nuilitate  matrimonii 
emanata,  si  causa  in  Congregatione  Cardinalium  Concilii 
tridentini  interpretum,  vel  in  Congregatione  particuiari  de- 
putata  cognoscatur,  et  similiter  in  Palatii  nostri  Auditorio, 
unica  sententia  super  eadem  nullitate  pronunciata  minime 
sufflciat  ad  tribuendam  liberam  coniugibus  facultatem  no- 
vas  nuptias  contrahendi,  sed  si  causa  in  praefata  Congre- 
gatione  Cardinalium  tridentini  Concilii  interpretum  intro- 
ducta  fuerit,  rursus  in  eadem  ad  defensoris  matrimonii  in- 
stantiam  reproponatur ;  si  vero  Congregationi  particulari 
commissa  fuerit,  ad  petitionem  eiusdem  defensoris  altera 
etiam  particularis  Congregatio  deputabilur ;  si  vero  in  Pa- 
latii  nostri  Auditorio  iudicata  sit,  a  praefato  defensore  ap- 
pellatione  interposita,  ab  aliis  Auditoribus  iuxta  ordinem 
in  gyrum  seu  turnum  deflniatur ;  si  autem  causa  universo 
tribi^ali  commissa  fuerit,  ab  omnibus  Auditoribus  rursus 
examinabitur,  nolentes  omnino,  ut  nullo  in  casu  matrimo- 
nii  vinculum  dissolutum  censeatur,  nisi  duo  iudicata  vel 
resolutipnes  aut  sententiae  penitus  similes  et  confoimes, 
a  quibus  neque  pars,  neque  defensor  matrimonii  credide- 
rit  appellandum,  emanaverint ;  quod  si  secus  factum  fue- 
rit,  et  novum  initum  matrimonium,  nostrae  voluntatis  hu- 
iusmodi  transgressores  poenis  a  Nobis  ut  supra  statutis 
submittantur. 

§  15.  Et  quoni€un  saepe  apud  Sedem  apostolicam  pre- 
ces  porrigi  solent  pro  dispensatione  matrimonii  rati  et  non 
consummati,  quae  ut  plurimum  pro  voto  consultivo  ad 
Congregationem  S.  R.  E.  Cardinalium  Concilii  interpretum, 
vel  nonnunquam  ad  aliquam  Congregationem  particuia- 
rem  deputatam  a  romanis  Pontiflcibus  pro  tempore  re- 
mitti  solent,  ut  huiusmodi  instantiae  ordine  ac  rite  proce- 
dant,  volumus  ac  mandamus.,  lat  supplex  libellus  Nobis 
vel  romano  Pontiflci  pro  tempore  exhibeatur,  in  quo  plena 
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et  Mccurata  totius  facti  speeies  contineatur,  causaeque  omnes 
in  eo  exprimantur ,  quae  ad  obtinendam  peiitam  dispen- 
sationem  conducere  posse  a  supplicante  censentur,  ut  n> 
manus  Pontifex,  eo  lecto  et  mature  conaiderato,  secum  de- 
liberare  possit,  an  petitionem  reiiciat,  vei  eius  examen  ali- 
cui  ex  diciis  Congregntionibus  committat,  a  qua  postea- 
quam  suum  vorum  consultivum  editum  fuerit,  a  Secretario 
eiusdem  Congre^Mti<)nis  totius  negotii  series  exacte  romano 
Pontiflci  pro  tempore  referafur,  qui  pro  sua  prudentia  iu* 
dicabit,  an  Congregntionis  resolutio  sit  approbando,  vel 
potius  totius  causae  examen  alteri  Congregationi  vel  tri- 
bunaii,  prout  eidem  Pontiftci  videbitur,  rursus  commit- 
lendum. 

§  16.  Demum  volumus  ac  decernimus,  easdem  prae- 
sentes  literas  semper  firmas,  validas  et  efficaces  existere 
et  fore,  suosque  plenarios  et  integros  effectus  sortiri  et  ol> 
tinere,  ac  ab  iHis,  ad  quos  spectat,  et  pro  tempore  quan- 
documque  spectabit^  in  oninibus  et  per  omnia  plenissime 
et  inviolobiliter  observari.  Sicque  et  non  aliter  per  quos- 
cumque  ludices  ordinarios  et  deiegrjtos,  etiam  causarum 
Pabtii  apostolici  AuditoreSj  ac  eosdem  S.  R.  E»  Cardinales, 
etiam  de  latere  legatosj  et  s.  Sedis  Nuntios,  aliosve  quos- 
libet  quacumque  praeeminentia  et  potestate  fungentes  et 
functuros^  sublata  eis  et  eorum  cuililiet  quavis  aliter  iudi- 
candi  et  interpretandi  facultate  et  auctoritate,  ubique  iudi- 
cari  et  deflniri  debere,  ae  irritrtm  et  fna.n€j  si  secus  super 
his  a  quoquam  quavis  auctoritiUe  scienter  vel  ignoranler 
contigerit  attentarj.  Non  obstantibus  praemissis  ac  consti- 
tutionibus  ei  ordinationil>us  apostolicis»  nec  non  quibusvis 
etiam  iuramento ,  conflrmatione  apostolica  vel  quavis  flr- 
mitate  alia  roboratis,  statutis  ei  consuetudinibus ,  privile- 
giis  quoque,  indnllis  et  Jiteris  apostolicis  sub  quibuscum- 
que  tenoribus  verborum  et  ibrmis,  ac  cum  quibusvis  etiam 
derogatoriarum  derogatoriis,  tiliisque  eflRcacioribus  et  in- 
solitis  clausulis  irritantibusque  et  aliis  decretis  etiam  motu» 
scientia  et  poteslatis  plenitudine  paribus  in  genere  vel  in 
specie ,  seu  alias  quomodolitet  concessis  ^  conflrmatis  et 
innovatis*  Quibus  oranibus  et  singulis  etiam  si  pro  iUorum 
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sufficienti  derogatione  de  illis  eorumque  totis  tenoribns 
specialis,  speciflca,  expressa  et  individua,  ac  de  vertM>  miI 
verbum,  non  autem,  per  clausulas  generales  idem  impnr- 
tantes,  mentio,  seu  quaevis  alia  expressio  habenda ,  nnt 
aliqua  alia  exquisita  forma  in  illis  tradita  observata  eisdrm 
praesentibus  pro  expressis  et  insertis  habentes,  illis  Hlh\^ 
in  suo  robore  permansuris ,  ad  praemissorum  efTectiim 
hac  vice  dumtaxat  expresse  derogamus,  caeterisque  oni- 
trariis  quibuscumque. 

§  17.  Volumus  autem,  ut  praesentes  literae  in  valvis 
Ecclesiae  lateranensis  et  Principis  Apostolorum,  nec  nnii 
Cancellariae  aposlolicae  ac  in  acie  Campi  Florae  de  Ur)>e 
ut  moris  est,  publicentur  et  affigantur,  sicque  publicatne 
et  aflRxae,  omnes  et  singulos,  quos  illae  concernunt,  |>ei*- 
inde  arctent  et  afficiant,  ac  si  uniciiique  eorum  nominnlirn 
et  personaliter  intimatae  fuissent;  quodque  earumdein 
praesentium  transumptis  seu  exemplis,  etiam  impressi^, 
manu  alicuius  Notarii  publici  subscriptis,  et  sigillo  alicuiiis 
personae  in  dignitate  ecclesiastica  constitutae  munitis,  eM- 
dem  prorsus  fldes  tam  in  iudicio,  quam  extra  illud  ubique 
adhibeatur,  quae  ipsis  praesentibus  adhiberetur,  si  foinit 
exhibitae  vel  ostensae. 

§  18.  Nulii  ergo  omnino  hominum  liceat  hanc  paginaiii 
nostri  decreti,  statuti,  constilutionis,  prohibitionis,  revocntii> 
nis,  annullationis,  declarationis,  mandati  ac  voluntatis  infr  in- 
gere,  vel  ei  ausu  temerario  contraire.  Si  quis  autem  lioc 
attentare  praesumpserit,  indignationem  omnipotentis  Dei  ac 
bb.  Peui  et  Pauli  apostolorum  eius  se  noverit  incursurinn. 
Datum  Romae  apud  s.  Mariam  maiorem  tertio  nonas  nQvein- 
bris  anno  Incarnationis  dominicae  millesimo  septingenlesi- 
mo  quadragesimo  primo,  Pontiflcatus  nostri  anno  secunHt>  \ 

D.  CARD.  PASSIONEUS. 

Visa  de  Curia  -  N.  Antonellus  X.  Sub-Datariug, 

Loco  ^  Plumbi.  I.  B.  Eugenius, 

Anno  a  Nativitate  D.  N.  lESU  CHRISTI  MDCCXfJ. 
Indictione  quarta^  die  vero  29  novembriSj  Pontificatm  (ui- 

^  Vide  Oollectanea  S,  0.  de  Propaganda  Fide  n.  1570. 
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tem  SSifii  in  Chrigto  Patri$  et  D.  K  D.  BENEDICTI  di- 
mna  proDidentia  PP.  XfV  anno  geamdOj  mpradieia  Con- 
stitfitio  afflxa  et  publimia  fuit  ad  valvaj^  Basilieae  late- 
ranenm  et  Prineipig  Apostolorum,  nec  non  CanceHoriae 
apostolieaej  Curiae  generalis  in  Monte  CitatoriOj  in  Ade 
Campi  Florae^  ac  in  aliig  loeis  mtitis  et  conmetis  Urbi$ 
per  me  loanneni  Trifelli  apost.  Cur$. 

Nicolaus  Cappelli  Mag.  Curs. 


-«•- 


IL 

Instructio  edita  a  s.  Congregatione  Gonoilii 

die  22  augusti  1840  pro  confeotione  prooeasus  in  causis 

matrimonialibus. 

Cum  moneat  Glosaa  (in  cap.  ftn.  de  frig.  et  malef) 
in  causis  matrimonialibus  omnem  cautelam  esae  adhiben- 
dam  propter  periculum  animarum  ,  quod  et  docuit  San- 
chez  ule  matrim.  lib,  7.  disp,  107)  et  Card.  Argenvjlliers 
(in  dissert.  niatrimonii  relat.  inter  rota  Constantini  P.  5. 
voL  ult.  n.  i6)  plura  hinc  a  sacris  Canonibus  sancita  sunt, 
ut  lutum  ac  rectum  iudicium  efformari  queat  Ad  remo- 
vendas  vero  fraudes,  quae  coniugum  malitia  vel  collusione 
saepe  oriebnntur,  s,  m.  Bened,  XIV  (in  Constit.  Dei  nme- 
ratione)  processum  conflciendum  esse  praecepit  sub  poena 
nullitatis  omnium  actorum,  ut  probationibus  undequaque 
accuratissime  cumulatis  in  causis  huiusmodi  omnium  gra- 
vissimis,  in  quibus  agitur  de  sacrnmenti  validitate  vel  nul- 
litate,  ac  de  dissolvendo  vinculo  matrimoniali,  iudices  in 
proferendo  iudicio  tuti  conquiescere  possent.  At  quia  saepe 
in  hoe  difflcitlimo  processu  acta  minus  recte  et  apte  ad 
veritatem  eruendam  conflciebantur,  s*  Congregatio  sae- 
pius  insti^uctiones  edidit,  ac  normam  praescripsit  quam 
Episcopi  sequerentur. 
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Cum  itaque  in  huiusmodi  causis  non  de  iure  alterutrius 
partis  tantum,  sed  praecipue  de  sacramentali  vinculo  dis- 
solvendo  agatur,  processus  actanon  ad  instar  aliorum  iu* 
diciorum  praesertim  civilium,  sed  iuxta  ss.  Canones,  citt- 
tam  s.  m.  Bened.  XIV  Constitutionem,  et  praesentem  in- 
structionem  erunt  effbrmanda.  Ea  itaque  non  vemaculo 
sed  latino  sermone  erunt  conscribenda,  exceptis  tamen  ex- 
cipiendis,  iiimirum  articulis,  interrogatoriis,  responsionibus 
ad  ea,  et  peritorum  relationibus;  praesertim  vero  decreta 
et  sententia,  quae  iuxta  priscos  mores  erit  conflcienda, 
latina  lingua  exarabuntur.  Praeterea  cum  a  sacro  Conc. 
trid.  (senf.  24)  cap.  20.  de  ref.  §  ad  haecjj  ac  etiam  a  s.  ni. 
Bened.  XIV  (in  cit.  Constit.  Dei  miseratione  §  4.)  causji- 
rum  matrimonialium  cognitio  qiybusvis  iudicibus  inferi(>- 
ribus,  non  obstante  quovis  privilegio  ac  praescriptione , 
fuerit  sublata,  ac  Episcoporum  tantum  examini  et  iurisdi- 
ctioni  reservata  etiam  prae  Abbatibus  vere  NuUius,  licet 
cardinalitia  dignitate  fuJgentibus  iuxta  s.  Gongregationis 
resoluliones,  hinc  tutius  erit,  ut  nedum  senteniia  profera- 
tur,  sed  etiam  acta  processus  per  Episcopum  vel  per  ec- 
cJesiasticam  personam  specialiter  ab  eo  delegandam  con- 
flciantur. 

Hisce  praemissis,  quoties  aliquis  ex  coniugibus  instaiv 
tiam  in  scriptis  porriget  super  nullitate  matrimonii,  Epi- 
scopus  ludicem,  si  velit,  delegabit,  deinde  ipse  vel  iudex 
delegatus  citari  mandabit  Defensorem  matrimonii,  quatenus 
in  Curia  episcopali  iam  deputatus  existat,  sin  minus,  ido- 
neum  virum  deputabit  iis  qualitatibus  praestantem,  quas 
superius  memorata  Constit.  s.  m.  Benedicti  XIV  requirit, 
eumque  citari  mandabit.  Defensoris  matrimonii  erit  prae- 
flxa  die  accedere  ad  praestandum  iuramentum,  se  munus 
suum  diligenter  et  incorrupte  expleturum,  el  omnia  voce 
ac  scriptis  deducturum,  quae  ad  validitatem  mairimonii 
sustinendam  conferre  poterunt.  Praeterea  hic  Defensor  ma- 
trimonii  citandus  erit  ad  quaelibet  acta,  ne  vitio  nuUitati^ 
ipsa  tabescant  ^  Ipsi,  qui  pro  sacramenti  validitate  sletj 

^  Ex  cit.  Const.  §  7. 
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semper  et  quandocumque  acta  processus,  etsi  nondum 
publicati,  erunt  communicanda,  semper  ei  quandocumque 
eius  scriptn  erunt  recipienda,  ac  novi  termini  eo  flagitante 
erunt  prorogandi,  ut  ea  perflciat  et  exhibeat. 

Praeflnita  die  in  citatione  comparebit  instans  pro  nul- 
litate,  et  tunc  Defensor  matrimonii  tradet  interrogatoria 
clausa  et  obsignata  Cancellario  seu  Notario,  aperienda,  illo 
postulante,  ex  ludicis  decreto  in  actu  examinis,  super  qui- 
bus  interrogandus  erit  coniux  instans  pro  nullitate.  lis  ea 
addet  eliam  in  actu  examinis  ex  officio  ludex,  quae  ex 
responsif^nibus  magis  apta  conspiciet  ad  veritatem  eruen- 
dom  sive  in  declarationem  responsionum  datarum,  sive 
super  novis  circumstantiis  resultantibus,  quod  erit  intelli- 
gendum  etinm  de  aliis  interrogatoriis,  super  quibus  ceteri 
omnes  de  re  instructi  erunt  examinandi. 

Cum  ilaque  advenerit  statuta  dies  pars  nullitatem  ma- 
trimonii  allegans  comparebit  ut  supra  dictum,  coram  lu- 
dice,  adstante  Defensore  matrimonii  et  Cancellario.  ludex 
deferet  parti  examinandae  iuramentumde  veritate  dicenda, 
et  deinde  reserabit  interrogatoria  exhibita,  ut  supra  dictum 
est,  a  Defensore  matrimonii,  eaque  singulatim  proponet, 
audiet  responsiones,  easque  dictabit  Cancellario. 

Interim  dum  pars  erit  examinanda  ipse  Cancellarius 
exscribet  in  processu  primam  interrogationem,  et  deinceps 
singulas  ex  ordine,  post  quas  scribet  responsiones  a  ludice 
dictandas.  Si  quod  interrogatorium,  ut  superius  monitum 
est,  addatur  ex  officio  a  ludice  vel  a  Defensore  matrimonii, 
Cunceliarius  interrumpet  ordinem  progressivum,  et  adno- 
tabit  interrogata  ex  qffteio;  et  scripta  iterrogatione  et  re- 
sponsione,  i^eassumet  ordiiiem  progressivum  interrogatio- 
num  exhibitai'um  a  Defensore  matrimonii. 

Si  examen  una  sessione  absolvi  non  poterit,  ludex 
illud  suspendet,  ac  destinabit  etiam  diem  et  horam  pro 
reassumptione  et  prosecutione  iisdem  modo  ac  forma  fa- 
cienda,  ut  supra  dictum  est.  Absoluto  examine  Cancella- 
rius  leget  clara  et  intelligibili  voce  responsiones  datas,  fa- 
cta  examinato  facultate  variandi  et  declarandi  datas  re- 
sponsiones,  prout  ei  libuerit  Tandem  ludex  deferat  iura- 


—  377  — 

mentum  eidem  coniugi,  se  vera  dixisse,  atque  nunqunni 
ante  publicationem  processus  se  evulgaturum  sive  iiUer- 
rogationes  propositas,  sive  responsiones  datas.  Deinde  ipse 
subscribet,  et  si  fuerit  illiteratus  per  signum  Crufcis;  dein 
ludex  et  Defensor  validitatis  matrimonii  apponetsuani  sub- 
scriptionem,  et  Cancellarius  de  actu  rogabit. 

Poterit  pars  examini  subiecta  vel  illico  post  examen, 
vel  etiam  deinceps  antequam  publicetur  processus^  si  velil 
articulos  proponere,  super  quibus  etiam,  citato  Defensore 
matrimonii,  erit  examinandus  alter  coniux,  et  quntenus 
etiam  ab  hoc  articuli  proponantur,  erit  iterum  cihmdus 
coniux,  qui  primus  fuerat  interrogatus,  et  adstante  Defen- 
sore  matrimonii,  super  articulis  ab  altero  propositjs  au- 
dietur. 

Haec  norma  quae  data  fuit  pro  instantis  examine  ser- 
vanda  erit,  congrua  congruis  referendo,  in  quovis  alio 
examine. 

Explelo  examine  illius  coniugis  qui  actor  fuit  in  [ht> 
movenda  nullitatis  querela,  sequitur  examen  alterius  cnn- 
iugis,  quod  erit  conflciendum  iisdem  prorsus  methmlo  ac 
lege,  quae  praescriplae  fuerunt  in  praecedentibus  pMrngrft- 
phis,  ac  sub  iisdem  interrogatoriis  actori  proposilis,  vel 
aliis  additis,  vel  novis  confectis  proutDefensor  matriiiionii 
in  Domino  censuerit. 

Deinde  procedendum  erit  ad  examen  septimae  mamt>^ 
hoc  est  septem  propinquorum  ex  utroque  latere  i\\\  for- 
mam  text  (in  cap.  litterae  mstrae^  de  frig.  et  m&lpf.).  Ut 
id  facilius  exequi.  ludex  valeat,  Defensor  matrimonii  cita- 
bit  partem  actricem,  ut  indicet  septem  sibi  sanguine  vel 
affinitate  coniunctos,  si  fleri  possit,  sin  minus  septem  vi- 
cinos  bonae  famae.  Singuli,  audita  prius  lectura  excuninis, 
seu  confessionis  coniugis  eos  inducentis,  erunt  inten*^  tt>andi, 
utrum  perspectam  habeanl  religionem  et  honestatern  iliius 
coniugis,  ut  propterea  sibi  verosimile  sit,  ac  credrmt  f»uni 
vera  dixisse.  Similiter  instante  Defensore  matrinionii  ci- 
tandus  erit  alter  coniux,  ut  etiam  ipse  indicet  septem  pro- 
pinquos  vel  aflfines,  iisque  deflcientibus,  septem  vicinos 
bonae  famae,  qui  ut  supra  dictum  est  deponant;  seorsim 
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erunt  hi  quatuordecim  conflantes  septimam  manum  exa- 
mini  subiiciendi,  designatis  diebiia  et  horis,  delnto  prius 
iuramento  singulis,  defensor  matrimonii  interrogatoria 
clausa  exhibebit,  ut  superius  dictum  est, 

Liberum  erit  coniugibus  testes  bonae  famae  ac  de  re 
instructos  inducere,  qui  omnes  seorsim  et  methodo  hac- 
tenus  praescripta  erunt  examini  subiiciendi. 

Si  alios  etiam  Defensor  matrimonii  ex  acti3  iani  confe- 
ctis  deprehendet  de  re  instructoSj  hos  etiam  citabit,  ut 
examini  subiiciantur  Si  qui  forsan  absentes  noscantur, 
qui  commode  ad  civitatem  accedere  nequeant  etiam  ob 
distantiae  sumptus,  vel  ad  partis  instantiam,  vel,  ea  silente 
ad  instantiam  Defensoris  matrimonii  erunt  ab  Episcopo  il- 
iius  dioecesis,  in  qua  morantur,  examinandi  iuxta  interro- 
gatoruG  ab  eodem  Defensore  conficienda,  ac  clausa  etob- 
signata  transmitienda,  deputato  ab  eodem  Episcopo  altero 
idoneo  viro,  qui  praestet  requisitis  in  Bulla  saepius  lau- 
data  s.  m.  Bened.  XIV  praescriptis,  quique  expleat  munus 
Defensoris  validitatis  matrimonii,  et  examini  adsit. 

Omnes  vero  testes,  congrua  congruis  referendo,  rogandi 
erunt,  praesertimquando  initum  fueritmalrimonium:  utrum 
inter  coniuges  mutui  amoris  et  benevolentiae  signa  inter- 
cesserint;  quamdiu  in  eadem  domo  vel  civitate  cohabita- 
verint;  utrum  innotuerit,  eos  consummationi  operam  de- 
disse;  an  inde  matrimonium  consummatum  censeretur; 
de  causis  consummationem  impeditivis;  de  conquestioni' 
bus,  quando  et  cum  quibus  factis^  et  cur  rolint  amplius 
in  matrimonio  permanere. 

Si  querela  super  impotentia  versetur,  interrogandi  erunt 
Periti  physici,  quos  coniuges  consuluerunt* 

Praeterea  quatenus  querela  super  nullitate  ex  iis  sit, 
ut  solvi  possit  matrimonium,  si  coniugei^  illud  non  con- 
summarunt,  tunc  procedendurfi  eril  ad  inspectionem  cor- 
poris  coniugum  seoi-slm  sequenti  methodo  perflciendam^ 
instante  praesertim  Defensore  matrimonii. 

ludex  praeflget  terminum  tam  utrique  coniugi,  quam 
Defensori  matrimonii  ad  exhibendas  notulas  Peritorum  Me- 
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dicorum  et  Chirurgorum  confldentium  et  diflBdentium  pro 
utriusque  coniugis  inspectione,  congrua  congruis  referendo. 

Exhibitis  notulis  a  partlbus,  ludex  eiiget  quinque  Pe- 
ritos,  tres  scilicet  Medicos  et  duos  Chirurgos  exhis,  inqui- 
bus  partes  consentiant,  sin  minus  ex  oflRcio  eos,  qui  tamen 
partibus  non  sint  rationabiliter  suspecti,  deputabit;  atque 
curabit,  ut  deputatio  cadat  super  celebrioribus  civitatis  tum 
quoad  scientiam  tum  quoad  religionem  et  honestatem,  at- 
que  his  Peritis  facultatem  dabit  recognoscendi  corpus  viri, 
adhibitis  honestis  mediis  ad  explorandam  ipsius  potentiam, 
nec  non  facultatem,  quatenus  non  conveniant  in  prima  in- 
spectione,  iterum  accedendi.  Atque  in  eodem  decreto  diem, 
horam  et  locum  destinabit,  in  quibus  Periti  accedent,  ut 
inspectionem  perflciant. 

Designata  die  et  hora,  ad  locum  accedent  ludex,  De- 
fensor  matrimonii,  Canceliarius  ac  Periti.  Singuli  ex  Peri- 
tis  ac  seorsim  corpus  viri  inspicient  ea  qua  fleri  potei  it 
decentia,  et  factis  experimentis,  quae  iuxta  artem,  non  ta- 
men  illieitiSj  opportuna  iudicabunt,  singuli  scriptam  emit- 
tent  relationem. 

In  inspectione  et  relatione  haec  praecipue  investiganda 
et  referenda  erunt. 

An  adsint  signa  physice  certa  impotentiae  deducta  ex 
conformatione  partium,  aut  ex  aliquo  vitio  quod  apparere 
poterit.  An  adsint  signa,  quae  moralem  certitudinem  in- 
ducant  impotentiae,  et  quatenus  existant,  quae  sit  huius 
impotentiae  causa,  utrum  sit  impotentia  perpetua  insann- 
bilis  ac  praecedens  matrimonium,  an  signa  impotentiae 
sint  dubia  vel  aequivoca. 

Peracta  relatione  a  singulis  seorsim,  Defensor  matri' 
monii  exhibebit  interrogatoria  clausa,  sigillata,  super  qui- 
bus  fleri  debet  examen  Peritorum,  sibique  reservabit  ius 
addendi  alia  interogatoria,  ac  iterum  ea  ad  examen  revo- 
candi.  Si  examen  singulorum  Peritorum  eadem  die  per- 
flci  nequiverit,  iudex  aliam  diem  designabit,  ut  illud  pro- 
sequatur.  Ulerque  ex  Peritis  tum  ante  exartien  iuramen- 
tum  praestabit  de  veritate  dicenda,  tum  post  examen  iu* 
ramento  dicta  conflrmabit,  sese  propria  manu  subscriben^, 
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ludex,  Defensor  validitatis  matritnonii  et  Cancellarius  se 
subscribent,  qui  actum  rogabit. 

Piocedendum  etiam  erit  ad  inspectionem  corporis  mu- 
lieris.  ludex,  ut  supra  dictum  est  de  Peritis,  tres  saltem 
Obstetiices  deputabit,  quae  a  duobus  saltem  Peritis  uno 
Medico,  et  altero  Chirurgo,  ut  supra  seligendis,  sedulo  erunt 
instruendae  de  recognoscendo  visu  et  tactu  in  muliebrium 
inspectione.  Slatuta  autem  huius  inspectionis  die  mulier 
erit  traducenda  ad  domum  honestae  Matronae  pariter  a 
ludice  deputfindae  pro  infrascripta  praestanda  personali 
adsistentia,  atque  adstantibus  semper  tribus  Obstetricibus 
et  Malrona,  immergenda  erit  in  balneo  aquae  tepentis  a 
Peritis  prius  recognoscendo,  quod  sit  aquae  purae,  quo  in 
balneo  per  spatium  saltem  trium  quadrantium  horae  unius 
permanere  debebit;  quo  tempore  transacto,  adstantibus 
semf)er  et  praesentibus  Matrona  et  Obstetricibus,  statim, 
ne  ullum  spotium  aut  momentum  temporis  mulieri  detur, 
quo  ad  nictnndum  vasullo  medicamento  autaliqua  fraude 
uti  queat,  ad  ipsius  corporis  inspectionem  a  singulis  seor- 
sim  deveniendum  erit,  adstante  semper  et  praesente  Ma- 
trona;  qua  in  re  prospiciendum  etiam,  ut  haec  recognitio 
flat  tempore  tantuni  diurno  et  in  cubiculo  luminoso,  ut 
ex  inspeciione  huiusmodi  utrum  mulier'virgo  sit,  an  vio- 
\nU\  et  coi^^upta,  adhibitis  artis  regulis,  exactius  depre- 
hendntur. 

ludex^  Defensor  matrimonii  et  Cancellarius  cum  Peritis 
ut  supra  ad  domum  Matronae  accedent.  Peracta  hinc  re- 
cognitiime,  seorsim  singulae  Obstetrices  referent  de  virgi- 
nicaUs  aut  corruptionis  indiciis  ab  inspectione  resultantibus, 
an  certa  et  qualia  supersint  signa  et  argumenta  intemerati 
aut  corrupti  claustri  virginalis,  et  an  ulla  fraus  ad  virgi- 
nitatem  simulandam  adhiberi  potuerit.  Deinde  super  his 
magis  praecise  deponent  in  responsionibus  ad  interroga- 
toria,  quae  clausa  et  obsignata  exhibebit  Defensor  validi- 
tatis  matrimonii.  Deinde  formali  examini  erunt  subiiciendi 
Periti,  quorum  iudicium  erit  exquirendum  super  relatis  ei 
depositis  ab  Obstetricibus.  Tandem  examen  subire  debebit 
quoque  Matrona  quoad  praestitam  toto  balnei  et  recogni- 
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tionis  tempore  adsistentiatn,  servatis  quoad  examen  w^ 
omnlbus,  ^uae  superius  dicta  sunt,  congrua  tamen  *nn- 
gruis  referendo. 

Quatenus  Defensori  matrimonii  nulla  alia  probatin  ex- 
quirenda  videatur,  nullamque  putet  aliam  ludex  prae  sua 
diligentia  assumendam,  flnis  imponetur  probationum  <  ^I- 
lectioni  et  publicabitur  processus,  edito  super  hoc  decrtHn 
a  Judice,  factisque  subscriptionibus  ab  eo,  a  Defensore  niii- 
trimonii  et  a  Cancellario.  Haec  habenda  methodus.  Quik^ 
in  aclis  continentur  nemini,  nec  ipsis  quidem  coniugilius 
eorumque  defensoribus  erunt  comunicanda  ante  proce^^su^ 
publicationem,  uno  excepto  Defensore  matrimonii,  cui  li- 
bera  semper  et  quandocumque  erit  actorum  inspeclin  vA 
examen. 

Locus  deinde  erit  defensionibus.  Liberum  etiam  erit  De 
fensori  matrimonii  post  processus  '  pubiicationem  novui? 
probationes  exquirere,  cum  agat  favore  sacramenti,  et 
numquam  bina  sententia  nullitatis  conformis  transeal  iii 
rem  iudicatam,  ac  reassumi  caussa  possit  etiam  post  iiu- 
tas  novas  nuptias  a  partibus  iuxta  Constitut.  saepius  ru;i 
tam  Dei  rrdseratione. 

Omnibus  absolutis,  et  cum  nii  amplius  deducenduin 
censuerit  Defensor  matrimonii  senlentiam  profert  Epi- 
scopus. 

Si  hac  matrimonii  nullitas  decreta  fuerit,  debebit  He- 
fensor  matrimonii  appellai*e  iuxta  citatam  Constitutionriu, 
nec  poterunt  coniuges  ad  alia  vota  transire  nisi  post  ul^ 
tentam  alteram  sententiam  conformem  super  nullitate,  ^uU 
poenis  contra  polygamos  constitutis  in  citata  ConstitutiuiH' 
Dei  miseratione.  Deinde  transmittenda  erunt  acta  ab  K[*i* 
scopo  ad  ludicem,  ad  quem  provocatum  fuit,  in  copia  au- 
thentica,  soluta  per  partem  diiigentiorem  competenti  niiu- 
cede  Cancellario  \ 

^  Vide  CoUectanea  S.  C.  de  Propaganda  Fide  n.  157L 
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Instfuetio  st/premae  Gongregatrorris  S.  0.  sequenda  !n  fionfrciendD 
proaessu  super  viri  Jmpotentia,  0I  non  secuta  matfimonii  con- 
summatione,  aocedente  summi  PDntffiois  drspensatione  ab  accurata 
observantia  pfaescfiptionum  Bullae  Benedicti  XIV  «  Dei  misera- 
tione  i'  servata  tamen  in  aubstantialibus. 

ludex  ad  hoc  deputatus  prae  oculis  habeat  quod  exa- 
mina  quaecumque  illa  erunt,  fleri  debent  sub  iuramenti 
flde,  et  Cancellariua  Curiae  episcopalis  vel  altera  persona 
deleganda,  interrogationes,  responsa  et  quaelibet  acta  scri- 
pto  tradet,  facta  prius  annotatione  mensis,  diei,  anni,  loci 
et  personae  iudicis  coram  quo  conflciuntur  acta,  nec  non 
cuiuslibet  testis  examinandi, 

Testes  singillatim  audiantur^  et  in  flne  examinis  se 
subscribant  proprio  nomine,  vel  cum  signo  crucis  quate- 
nus  sint  illiterati, 

Primus  ille  coniux  audiatur  qui  Actor  est  in  causa- 
Interrogationes  ludicis  arbitrio,  prudentiae  et  sagacitati 
relinquuntur,  attamen  pro  eiiis  conimoditate  sequenles  Ira- 
duntur,  quibus  alterae  addantur  prout  melius  in  Domino 
iudicaverit  ad  factornm  veritatem  magis  magisque  eruen- 
dam,  nimirum: 

A  quanto  tempore  sese  cognoverint  sponsi  ante  matri- 
monium ;  an  parentum  consensuj  sponte  et  mutua  volun- 
tate  ilkid  inierint;  an  in  sequenti  nocte  in  eadem  domo, 
eodemque  cubiculo  et  toro  cubaverint,  officiisque  coniu- 
galibus  ultro  libenterque  operam  dederint;  an  matrimo 
nium  consummaverint;  an  ipse  examinatus  cognoscat  vel 
suspicetur  causas  propter  quas  consummare  nequiverint, 
licei.  iteratis  vicibus  etiam  in  sequentibus  noctibus  ausi 
fuerinl;  an  id  contigerit  ob  nimiam  angustiam  cunni  mu- 
lieriSj  vel  ob  immodicamsui  penis  cra$situdinem,  autpro- 
pter  debilitatem  ita  ut  nulla  vei.parvi  momenti  fuerit  ere- 
ctio;  an,  quae  et  quanto  tempore  adhibita  fuerint  medica- 
menia,  et  quinam  fuerint  effectus;  quamdiu  simul  vixerint 
et  condonnierint;  quis  primus  alterum  coniugem  deserue- 
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rit,  et  an  etiam  aliae  causae  accesserint;  an  et  quibus  pa- 
rentibus,  amicis  vel  vicinis  secreto  manifestaverint  quod 
matrimonium  non  fuerit  consummatum,  eosque  singillatim 
nominet 

Haec  vel  similia  etiam  ab  altero  coniuge  requirantur, 
ut  an  inter  se  apprime  conveniant  dignoscatur. 

Deinde  testes,  qui  ab  ipsis  coniugibus  fuerint  recensiti, 
seorsim  examini  subiiciantur.  Prius  vero  eorumdem  pa- 
rentes  audiantur,  uti  praesumptive  magis  informati:  postea 
vero  famuli  et  viciniores.  Si  quis  illorum  obierit,  vel  lon- 
ginquas  regiones  petierit,  in  actis  innuendum  erit  Inter- 
rogationes  autem  sequentes  proponuntur,  sed  immutandae 
pro  rerum  adiunctis. 

An  cognoscat  coniuges  de  quibus  sermo;  an  sciat  utrum 
libenter  mutuoque  affectu  sese  copulaverint,  condormieriiit, 
et  matrimonium  consummaverint;  an  sit  instructus  quibus 
de  causis  consummare  nequiverint,  et  an,  et  quid  ad  ilhis 
amovendas  expa*ti  fuerint;  utrum,  et  quae  conquestio  inter 
ipsos  extiterit;  quaenam  sit  fama  tam  apud  se,  quam  apud 
alios  de  hac  praetensa  non  consummatione. 

Singulorum  testium  absoiuto  examine,  duo  saltem  ex 
celebrioribus  civitatis  Physici  medicinam  et  chirurgiam 
callentes  seligantur  corpus  viri  inspecturi  super  eius  po- 
tentia  ad  coeundum  cum  muliere  maxime  virgine,  nec 
ille  Physicus  praetereundus  qui  forsan  antea  fuerit  adhibi- 
tus  ad  viri  incommoda  medenda.  Animadvertendum  autem 
ut  mediis  utantur  Ucitis  et  honestisj  et  perscrutandum  prae- 
cipue  utrum  illius  virilia  sint  iuxta  naturae  leges  accurate 
conformata;  nimirum  an  penis  naturalem  habeat  dimen- 
sionem,  promptamque  erectionem^Bd  coeundum  necessario 
duraturam;  an  aliquo  morbo  fuerit  affectus,  a  quanto  tem- 
pore,  et  cuiusnam  characteris;  an  flbrae  compactae  et  con- 
sistentes,  seu  potius  flaccidae,  lassaeque  sint;  an  testes 
sani  naturalisque  magnitudinis,  et  utrum  aliquo  vitio  la- 
boraverint,  vcl  adhuc  laborenl;  quo  in  casu  morbi  chara- 
cterem  et  causas  investigabunt;  an  vetus  vel  recens,  na- 
turalis  vel  acquisitus,  et  an  curabilis  nec  ne  absque  salu- 
tis  periculo. 
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Quibus  omnibus  diligenter  inspectis,  singula  sub  iura- 
mento  scripto  tradent,  et  quid  ipsi  sentiant  de  viri  imp)o- 
tentia  on  acquisitcn  vel  ingenita,  absoluta  vel  relativa  tan- 
tum,  ingenue  fateantur,  nullaque  relicta  ambigendi  ratione. 

Corpus  insuper  mulieris,  sed  maxime  illius  genitalia 
membra  a  duabus  seltem  Obstetricibus  in  arte  et  praxi 
peritioribus  ac  bonis  moribus  imbutis  inspiciantur ,  adhi- 
bito  prius  mulieris  bolneo  si  necessario  praemittendum 
Physici  et  ipsae  iudicaverint.  Accurate  observabunt  signa 
integritateni  mulieiis  constituentia,  nimirum  conformatio- 
nem  partium,  iuncturfim,  duritiem,  rugositatem  et  colorem; 
an  hymen  sit  integer,  vel  confractus  in  totum  vel  in  parte; 
hoc  in  casu  an  et  qua  naturali  causa,  seu  potius  e  con- 
gressu  extranei  corporis  contigerit;  an  myrtiformes  ca- 
runi!ulae  inveninntur,  earumque  magnitudinem,  numerum, 
et  conforniotionem ,  aliaque  signa  ab  arte  tradita  integri- 
tatem  aut  corruptioneni  mulieris  constituentia  sedulo  in- 
spiciant.  Deinde  unaquaeque  seorsim  singula  quae  repe- 
rerit  sub  sacramento  ludici,  et  a  Cancellario  scripto  flde- 
liter  traclenda,  distincte  exponat,  et  quid  ipsae  sentiantde 
iilius  integritate  declarent. 

Eaiumdem  depositiones  praedictis  Physicis  examinan- 
dae  tradtmtur ,  ut  decernant  num  mulier  adhuc  integra 
habenda  sit,  atque  matrimonium  non  consummatum  iudi- 
candum. 

Verum  si  aliquod  dubium  adhuc  explicandum  super- 
sit,  opportunis  ab  ipsis  Physicis  concinnatis  interrogatio- 
nibus,  iterum  Obstelrices  examinentur,  et  si  nihilominus 
anceps  Peritorum  iudicium  permanserit,  corpus  mulieris 
ab  ipsis  inspiciaturj  adalante  vero  Matrona  antiquae  virtu- 
tis,  nullique  exceptioni  obnoxia,  et  ab  Ordinario  designanda; 
expleta  inspectione  iudicium  dabunt  Physici  singulasque 
proferent  rationes  quibns  ipsorum  sententia  innititur. 

Praetereunda  tandem  non  erit  investigatio  super  qua- 
litate  testium  audito  eorumdem  parocho,  vel  alia  proba 
et  apprime  instructa  persona  utrum  ipsi  sint  bonis  mo- 
ribus  imbuti,  ac  plenam  mereantur  fldem  illorum  depo- 
sitiones. 


—  385  — 

Omnibus  superius  recensitis  diligenter  ab  Ordinario  col- 
lectis,  ilia  ad  s.  Congregationem  mittere  festinaliit  deore- 
torio  eius  iudicio  subiicienda  ^ 

IV. 

Litterae  apostoiicae  Benedicti  XIV 

ad  Archiepiscopum  Goanum.  De  domicilio  et  quasi-domlcilJo 

pro  matrimonio  contrahendo. 

Paucis  ab  hinc  hebdomadis  Fraternitatis  tuae  Htenjs 
accepimus,  die  16  decembris  1754  datas,  nescientes  uscfue 
adhuc,  quaenam  diulurnae  huius  morae  fuerit  causa.  Ex- 
posuisti  autem  in  iis,  quod  cuni  receptum  fuerit  in  dioe- 
cesi  tua  tridentinum  Concilium,  servatur  adamussim  ibi- 
dem  sanctio  iila,  quae  nulla  declarat  matrimonia  quae  sine 
praesentia  parociii  sponsi  vel  sponsae  et  sine  duobus  te- 
stibus  celebrantur.  Cum  vero  dioecesi  tuae  flnitimus  sit 
locus  quidam,  Sunda  vocatus,  ubi  nonnulli  Missioiiarii  Sa- 
cerdotes  inhabitant  ad  regionis  incolas  ad  fldem  rLitholi- 
cam  pertrahendos  edocendosque,  contigit  aliquando,  atque 
nunc  etiam  contingit,  ut  quispiam  diflficultates  praenoscens, 
quae  matrimonium  fortassis  impedirent  quotiescumque 
in  tua  dioecesi  contrahendum  foret,  ab  eadem  discedit  una 
cum  muliere,  atque  Sundam  pergit,  ubi  neque  receptum 
neque  promulgatum  fuit  Concilium  tridentinum,  ibique  ma- 
trimonium  coram  Missionario  contrahit,  ac  subinde  regre- 
diens  ad  dioecesim  tuam,  validum  esse  contendit,  eo  quia 
matrimonium  non  alibi  nuUum  esse  reputatur,  praeter- 
quam  iis  in  locis  in  quibus  Concilii  Decretum  receptum 
ac  promulgatum  fuit.  Haec  est  quaestio,  de  qua  Nus  in* 
terrogasti,  ut  normam  praeflniremus,  quacum  in  eiusmodi 

matrimoniis  gerere  te  oporteat (Hic  loquitur  Pontifej: 

de  adiunctis  personalibus  valetudinis  et  experientuxe). 

In  integra  Decretali  Alex.  III....  (ait  in  gravibfts  contro' 
versiis  consulendam  esse  apostoUcam  Sedem,  quoe  pro 
more  respondet). 

1  Vide  Collect.  S.  G.  de  Prop.  Fide  n.  i4i4. 

Mansella.  De  Impedimentis.  $& 


—  386  — 

Thomas  Sanchez....  quaestionem  hanc  agitat  in  suo 
Opere  de  motfimomo  Ub.  3.  (Usp.  17.  et  seq.  ubi  sub  n.  29 
defendit  validum  matrimonium  initum  in  loco,  ubi  pro- 
mnlgatum  non  fuerit  tridentinum  Concilium,  quamvis  iile 
qui  contrahit,  domicilium  habeat  in  loco  ubi  Concilium  re- 
ceptum  est,  indeque  discesserit,  ut  eas  diflHcuilates  aufu- 
geret  in  quas  inciderat  vel  incidere  se  posse  rebatur,  si 
matrimonium  ibidem  contrahere  voluisset:  cum  vero  op- 
ponitur  intercedere  fraudem,  tunc  respondet,  vel  nullam 
inesse  fraudem  ubi  quis  iure  suo  utitur,  quoniam  vetitum 
non  est  a  loco  in  quo  receptum  fuit  Concilium,  transire 
ad  alium  ubi  non  sit  receptum ;  vel  etiamsi  fraus  inter- 
cessisse  credatur,  eiusmodi  fraudem  illicitum  quidem,  non 
sic  vero  nullum  matrimonium  efficere.  Pontius.... 

Ne  vero...,  (affert  DD.  qtii  contrariam  tuentur  sen- 
tentiamj. 

Sedente  f.  r.  Urbano  VIII  P.  M.,  Archiep.  Coloniensis 
Elector  tria  haec  dubia  proposuit  coram  Congr.  Concilii : 
Quaeritur  humiliter  a  S.  C.  an  incolae  tam  masculi  quam 
feminae  loqi  in  quo  Concilium  tridentinum  in  puncto  ma- 
Irimonii  est  promulgatum  et  acceptatum,  transeuntes  per 
locum  in  quo  dictum  Concilium  non  est  promulgatum,  re- 
tinentcs  idem  domicilium,  valide  possint  in  isto  loco  ma- 
trimonium  sine  parocho  et  testibus  contrahere.  -  Secundo: 
Quid  si  eo  praedicti  incolae  tam  masculi  quam  feminae, 
solo  aninio  sine  parocho  et  testibus  contrahendi,  se  trans- 
ferant,  habitalionem  non  mutantes.  -  Tertio  :  Quid  si  iidem 
incolae  tam  mosculi  quam  feminae  eo  transferant  habita- 
tionem  illo  solo  animo,  ut  absque  parocho  et  testibus  con- 
trahant  - 

Hoc  auleni  Congregatio  dedit  responsum:  Die  5  septem- 
bris  1626  S.  C.  ad  primum  et  secundum  respondit ,  non 
eme  legitimam  matrimonium  inter  sic  se  transferentes  et 
transeuntes  cnm  fraude.  -  Ad  tertium  respondxtj  nisi  do- 
mieiUian  vere  transferatur ,  matrimonium  non  esse  va- 
liduni. 

Institer  unt„.  fDicit  Urban.  VIII  conflrma^se  per  Breoe 
hanc  resotutionem  S.  C.  et  prosequitur).  Huius  vero  deft- 
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nitionis  contextu  bene  perpenso,  facile  intelligitur ,  inatn- 
monia  primo  ac  secundo  loco  exposita,  irrita  ac  mtUn  nb 
eadem  Congregatione  decerni  eo  quia  fraus  intercpn^^it ; 
validum  autem  censeri  matrimonium  tertio  loco  pn^^iriim, 
in  quo  licet  fraus  intercesserit ,  nihilominus  is  qni  moLii- 
monium  contrahit,  antequam  illud  iniret,  domicilif/fn  seu 
quasi-domicilium  adeptus  erat  eo  in  loco,  ubi  mntrimo- 
nium  inivit:  Nisi  domiciUum  vere  tramferatur.  Sir|iiidem 
novum  non  est,  neque  inusitatum ,  quod  quis  domicilium 
habeat  aliquo  in  loco,  et  quasi-domicilium  adipisctliir  in 
alio:  in  quo  rerum  statu  si  versetur,  tunc  eidem  liljerum 
erit,  matrimonium  contrahere  coram  illo  parocho ,  intra 
cuius  paroeciae  flnes  tunc  inhabitat  cum  matrimonio  iim- 
gitur,  iuxta  communem  sententiam  a  Nobis  relstMin  s^n- 
citamque  in  superius  memorata  Institutione  nostrii  eccle- 
siastica  la  33  latinae  editionis. 

Firmiter  eiusmodi  principiis  semper  adhaesit  i*rirU?m 
Congregatio,  quotiescumque  materiae  huius  discuti^^jKhie 
se  se  dedit  occasio:  etenim  in  quadam  Abulen.  pn)[)ositii 
sub  die  1  decembris  1640,  Vh.  16  Decretor,  p.  470-171,  itn 
respondit:  Sacra  etc.  cemuitj  non  valere  matrimofutini 
contractum  coram  parocho  locij  ubi  contrahenten  repe- 
riuntur  non  animo  ibi  domicilium  contrahendi..,  {Ftcfprt 
aUas  resolutionesj.  Ex  adverso  eadem  CongregnHo  vnJi- 
dum  censuit  matrimonium  ab  eo  contractum,  qui  di^ces- 
serat  a  loco  proprii  domicilii,  ut  difficultates  aufu*inreU  in 
quas  offendisset,  si  matrimonium  coram  eiusdem  iMri  pM- 
rocho  inire  voluisset,  atque  illud  inierat  coram  pcuocho 
alterius  loci,.postqu8m  tamen  legitimum  ibidem  qNn^i-do 
micilium  adeptus  fuerat,  eodemque  in  loco,  etiam  ptiat  ma- 
trimonium  contractum,  ad  aliquod  tempus  perminisrmt: 
quae  deflnitio  lata  fuit  die  20  februarii  1723  in  CaesmfUpn. 
seu  Forolivien.  matrimonii,  quemadmodum  videre  est  1. 1\ 
supradicti  Thesauri  Resol.  p.  274  et  seq.  ubi  alias  f{uuqae 
similes  observare  licebit,  quas  tum  diligenter  collegiinus. 
Demum,  ne  prolixior  evadat  oratio,  in  celebri  Leopolien. 
matrimoniij  proposila  sub  die  9  iunii  1725,  Con^regatio 
principia  eadem  adamussim   retinuit,  quemadmoduni    le- 
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gere  fas  est  t  3  Thesauri  eiusdem  p.  161  j  quibus  pariter 
in  eadeni  causa  omnimode  institerat  Rota  romana  in  de- 
cisione  1298  t.  6  coram  iionorab.  mem.  Lancetta  Rotae 
Decano  et  s.  Poenitent.  Regente. 

Exposita  Congregationis  sententia...  (pergit  edicere  quid 
Urbanus  VIII  pro  huius  sententiae  conflrmatione  perege- 
ritj  quidce  Auctores  ad  pontificii  huius  diplomatis  cogni- 
tioneni;  et  prosequitur):  adeo  ut  ex  sententia  communiter 
hodie  recepta  atque  observata,  nulium  atque  iriitum  ha- 
bendum  sit  matrimonium,  in  fraudem  proprii  parochi,  co- 
ram  parocho  aiterius  loci  contractum,  dummodo  tamen 
ille  qui  contrahit,  antequam  matrimonio  iungatur,  iegiti- 
mum  domiciUum  vel  quasi-^omicilium  revera  in  hoc  al- 
tero  loco  adeptus  non  fuisset,  atque  inibi  fortassis  post  ma- 
trimonium  contractum  ad  aliquod  tempus  commoratus 
non  esset.   Consulantur  Salnianticenses  etc. 

Mittimus  interea  Fraternitati  tuae  Urbani  VIII  Breve, 
quod  apostolicae  Auctoritatis  robore  conflrmamus,  iuben- 
tes  etc.  (quaedam  seroanda  praescribit). 

Post  haec  necessarium  fore  censemus  nonnihil  adiun- 
gere,  ut  in  propatulo  sit  quidnam  i^equiratur  ad  quasi-do' 
micilium  adipiscendum.  Verum  hac  in  i*e  non  alio  pacto 
responderi  potest,  nisi  quod  antequam  matrimonium  con- 
trahatur,  spatio  saltem  unius  mensis  ille  qui  contrahit  ha- 
bitaverit  in  loco,  ubi  malrimonium  celebratur.  Deflnitiones 
Congregationis  Concilii  hac  de  re  observari  poterunt  apud 
Fagnanum  in  cap.  significavit,  de  parochiis,  ubi  earum- 
dem  contextu  perpenso,  haec  habet  sub  n.  39.  Vir  et  mu- 
lier  Traiectenses  j  timentes  impedimentum  a  parentibus^ 
cum  ad  vicinam  urbem  Aquisgranam  se  contulissent  ^  et 
ibi  aliquandiu  morati  matrimonium  contraxissent j  S.  C. 
consulta  super  validitatej  censuit  exprimendum  tempuSj 
quo  contrahentes  Aquisgranae  manserunt;  quod  si  fuerit 
saltem  unius  mensiSy  dandam  esse  decisionem  pro  vaHdi- 
tate.  -  Natalis  Alexander  in  Theologia  dogmatica  et  mo- 
rali  lib.  2.  de  sacram.  matr.  c.  2.  a.  2.  regul.  5.  animad- 
vertit,  ad  acquirendum  quasi-domicilium  oporlere  utcon- 
trahentes,  antequam  matrimonium  celebrent,  tanto  tem- 
pore  eo  in  loco  ubi  copulantur,  fuerint  commorati,  ut  ibidem 
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cogniti  iatn  sint  atque  perspecti.  -  Dubitari  autem  posset, 
num  ad  quasi-domicilium  acquirendum  matrimonii  onnsci, 
uti  diximus,  non  solum  requiratur  proecedens  iinf)it:itin, 
verum  etiam  subsequens  ad  aliquod  temporis  spfitiurn: 
verum  cum  observaverimus,  subsequentem  habitatinmMn 
ab  iis  Auctoribus  qui  hanc  tractarunt  materiam,  tanit|nain 
magni  momenti  adminiculum  reputari,  ut  novum  (injnici- 
lium  quaesitum  dicatur,  nihil  vero  de  illa  praesci  ipturn 
fuisse  a  Concilii  Congregatione  in  adducta  paullo  aniede- 
flnitione  penes  Fagnanum,  nolumus  hac  de  re  quicliinunj 
novi  decernere. 

Quod  vero  mox  sequitur...  (loquitur  de  easti  profiosito 
de  denuntiationibm^  de  aliis  quaestionibus  etc.J... 

Datum  Romae  apud  s.  Mariam  maiorem  19  martii  17.^8, 
Pontificatus  nostri  anno  decimo  octavo.  -  Sequitur  Drcre- 
tum  quo  exeribit  Breve  Urbani  VIIL 

V. 

Instructio  ad  omnes  archiepiscopos ,  episcopos  aiiosque  locorum  or- 
dinarios  de  dispensationibus  super  impedimento  mixtae  retigjonis 
quoad  promiscua  coniugia. 

Etsi  Sanctissimus  Dominus  Noster  Pius  IX.  Pnntifex 
Maximus  gravissimis  causis  impulsus  aliquod  inininlim- 
dum  esse  censuerit  in  formula  dispensationum ,  qnao  i\\\ 
hac  apostolica  Sede  conceduntur  ad  mixta  ineuncii  im- 
trimonia,  veluti  Amplitudo  tua  ex  adiecta  formula  intelii- 
get,  tamen  idem  summus  Pontifex  de  universi  dominlci 
gregis  salute,  sibi  divinitus  commissa ,  vel  maximt.'  solli- 
citus  pro  apostolici  ministerii  sui  munere  non  pote^t  rmn 
summopere  inculcare  omnibus  Archiepiscopis ,  Episcopis, 
aliisque  locorum  Ordinariis,  ut  sanctissima  catholiciie  Ec- 
clesiae  de  hisce  coniugiis  documenta  integra  et  invinhiin 
religiosissime  serventur.  Omnes  enim  norunt,  quid  ipsii 
catholica  Ecclesia  de  huiusmodi  catholicos  inter  v\.  mw- 
tholicos  nuptiis  constanter  senserit,  cum  illas  seuipnr*  \m- 
probaverit,  ac  tamquam  illicitas,  planeque  pernicio^^^is  ha- 
buerit,  tum  ob  flagitiosam  in  divinis  communionenj,  hnn 
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ob  impendens  CMtholico  coniugi  perversionis  periculum, 
tum  ob  prsvam  sobolis  inBtitutionem.  Atque  huc  omnino 
pertinent  nntiquissimi  Canones  ipsa  mixta  connubia  severe 
interdicentesj  ac  recentiores  summorum  Pontiflcum  san- 
ctiones,  de  quibus  immortalis  memoriae  Benedictas  XIV 
loquitur  in  suis  encyclicis  litteria  ad  Polonioe  Regni  Epi- 
SGopos,  atque  in  celeberrimo  opere,  quod  de  Synodo  dioe- 
cesana  inscribitur*  Hinc  porro  evenit ,  ut  haec  apostolica 
Sedes,  ad  quam  unice  spectat  potestas  dispensandi  super 
huiusmodi  mixtae  Religionis  impedimento,  si  de  Canonum 
severitate  aliquid  remittenSj  mixta  haec  coniugia  quando* 
que  permiserit,  id  gravibus  dumtaxat  de  causisaegre  ad- 
modum  fecit,  et  nonnisi  sub  expressa  semper  conditione 
de  praemittendifi  necessariis,  opportunisque  cautionibus,  ut 
scilicet  non  solum  catholicus  coniux  ab  acatholico  perverti 
non  posset,  quin  imo  catholicus  ipse  coniux  teneri  se  sciret 
ad  acatholicum  pro  viribus  ab  errore  retrahendum,  verum 
etiam,  ut  universa  utriusqire  sexus  proles  ex  mixiis  hisce 
mattimoniis  procreanda  in  sanctitate  catholicae  Religionia 
educari  omnino  deberet,  Quae  quidem  cautiones  remitti 
seu  dispensori  nunquam  possunt,  cum  in  ipsa  naturali  ac 
divina  lege  fundenturj  quam  Ecclesia  et  haec  sancta  Sedea 
sartam  tectamque  tueri  omni  studio  contendit,  et  contra 
quam  sine  ulto  dubio  gravissime  poccant,  qui  promiscuis 
hisce  nuptiis  temere  contrahendis  se  ac  prolem  exinde  su- 
scipiendam  pervei*sionis  periculo  committunt,  Insuper  in 
tribuendis  huiusmodi  dispensationibus  praeter  enunciatas 
cautioneSy  quae  praemitti  semper  debent,  et  super  quibus 
dispensari  nullo  modo  unquam  potest ,  adiectae  quoque 
fuere  conditiones,  ut  haec  mixta  coniugia  extra  Ecclesiam, 
et  absque  parochi  benedictione,  ulloque  alio  ecclesiastico 
ritu  celebrari  debeant.  Quae  quidem  conditiones  eo  potis^ 
simum  spectant,  ut  in  catholicorum  animis  nunquam  obli- 
teretur  memoria  tum  canonum,  qui  istiusmodi  mixta  ma- 
irimonia  detestantur,  tiim  constantissimi  illius  studii,  quo 
sancta  Mater  Ecclesia  nunquam  destitit  fllios  suos  aver- 
tere,  ac  deterrere  ab  iisdem  mtxtis  coniugiis  in  eorum  et 
futurae  prolis  perniciem  contrahendis. 
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lam  vero  quod  attinet  ad  praedictas  conditiones  de  hi5 
nempe  mixtis  nuptiis  extra  Ecclesiam,  et  sine  parochi  be- 
nedictione,  alioque  sacro  ritu  celebrandis,  cum  condiiiones 
ipsaein  plurimis  similium  dispensationum  Rescriptis  clcire 
aperleque  fuerint  enunciatae,  in  aliis  vero  permulUs  Re- 
scriptis  haud  explicite  expressae,  quamvis  iisdem  Rescii- 
ptis  implicite  continerentur,  idcirco  Sanctissimus  Dominus 
Noster  pro  summa  ac  singulari  sua  prudentia  hanc  for- 
mularum  varietatem  de  medio  tollendam  existimavit,  nc 
iussit  in  posterum,  unam,  eamdemque  formulam  esso  adlh- 
bendam  ab  omnibus  Congregationibus,  per  quas  haec  f>pi> 
stolica  Sedes  dispensationes  super  hoc  mixtae  religinni!^ 
impedimento  concedere  solet.  Itaque  rebus  omnibiis  mn- 
turo  examine  perpensis,  temporumque  ratione  habitn,  et 
iis  consideratis,  quae  a  pluribus  Episcopis  exposita  fuete, 
atque  in  consilium  adhibitis  nonnullis  S.  R.  E.  Cardinnli' 
bus,  idem  Sanctissimus  Dominus  Noster  conslituit,  in  hn- 
rum  dispensationum  concessione  utendam  esse  fornnilnm 
illius  Rescripti,  quo  etiamsi  conditiones  praedictae  de  niiKtis 
hisce  coniugiis  extra  Ecclesiam  et  absque  parochi  l>ene- 
dictione,  alioque  ecclesiastico  ritu  celebrandis  haud  apet  te 
declarantur,  tamen  implicite  continentur.  Ac  Sanctitos  Sua 
omnes  Archiepiscopos,  aliosqu^  locorum  Ordinarios  vehe- 
menter  in  Domino  monet,  hortatur,  et  excitat,  eisque  nian- 
dat,  ut  cum  ipsi  in  posterum  huius  Rescripti  formuln  ab 
hac  sancta  Sede  obtinuerint  facultatem  dispensandi  super 
impedimento  mixtae  religionis,  in  eadem  facultate  exse- 
quenda*  nunquam  desistant  omni  cura  studioque  Mdvigi- 
lare,  ut  sedulo  quoque  impleantur  conditiones  de  niixtis 
hisce  matrimoniis  extra  Ecclesiam,  et  absque  parochi  he- 
nedictione,  alioque  ecclesiastico  ritu  celebrandis.  Quod  si 
in  aliquibus  locis  Sacrorum  Antistites  cognoverint,  ensdem 
conditiones  impleri  haud  posse,  quin  graviora  exinde 
oriantur  damna  ac  mala,  in  hoc  casu  tantum  Sanctitas  Sna 
ad  huiusmodi  maiora  damna  ac  maia  vitanda,  prudenti 
eorumdem  Sacrorum  Antistitum  arbitrio  committit,  ut  ipsi, 
salvis  firmisque  semper,  ac  perdiligenter  servatis  CiuUi**- 
nibus  de  perversionis  periculo  amovendo  a  coniuge  GUho- 
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lico,  de  conversione  ocatholici  coniugis  ab  ipso  coniuge 
catholicn  pro  viribus  procuranda^  deque  univerea  iitrius- 
que  sexus  prole  in  sanctitate  catholic^e  Religionis  omnino 
educanda,  iudicent  quando  comniemoralae  conditiones  de 
conti'fihendis  mixtis  hisce  nuptiis  extra  Ecclesiam  et  abs- 
que  parochi  bcnedictione  impleri  minime  possint,  etquando 
in  promiscuis  hisce  coniugiis  ineundis  tolerari  queat  nios 
adhibenfli  ritum  pro  matrimoniis  conlrahendis  in  dioece- 
sano  Rituali  legitime  prae^criptumj  exciusa  tamen  semper 
Missae  celebralione,  ac  diligentissime  perpensis  omnibus 
rerum,  locorunri  ac  personarum  adiunctiSj  atqne  onei^ata 
ipsorum  Antistitum  conscientia  super  omnium  cireumstfin- 
tinrum  veritate  et  gravitate.  Summopere  autem  exoptat 
Sanctitas  Sna  ut  iidem  Sacrorum  Antisiites  huiusmodi  in* 
dulgentiam,  seu  potins  tolerantiam  eorum  arbitrio  et  con- 
scientiae  omnino  commissam,  maiorij  quo  fleri  potest,  si- 
lentio  ac  secreto  servent.  Cum  vero  contingere  possit,  ut 
iidem  Antistites  nondum  fuerint  exequuti  illa  similium  dis- 
pensationum  Rescripta,  quae  ipsis  anle  hanc  Instructionem 
concessa  fuere,  idciiTO  ad  omnes  dubitationes  amovendas 
Sanctitas  Sua  declarandum  esse  iussit,  eosdem  Antistites 
hanc  Instructionem  sequi  debere  in  commemoralis  exse- 
quendis  Rescriptis. 

Nihil  vero  dubitat  Sanctissimus  Dominus  Noster,  quin 
omnes  Sacrorum  Antistites  ob  spectatam  eorum  religio- 
nem,  pietatem  el  pastoraiis  muneris  offlcium  pergant  fla- 
grantiori  usque  zelo  calholicos  sibi  concreditos  a  mixtis 
hisce  coniugiis  avertere ,  eosque  accurate  edocere  catho- 
licae  Ecclesiae  doctrinanij  legesque  ad  eadem  coniugia 
pertinentes,  alque  eideni  Sanctissimo  Domino  Nostro  per- 
suosissimum  est,  ipsos  Sacrorum  Antistites  prae  oculis 
semper  habituros  Litteras  et  Instructiones ,  quae  a  suis 
felicis  recordationis  Praedecessoribus ,  ac  praesertim  a 
Pio  VI  \  Pio  VII  \  Pio  VII [  *  et  Gregorio  XVI  *  de  hoc  gra- 
vissimo  sane  aiguuiento,  maximique  momenti  negotio  ad 
pkii^es  catholici  orbis  Episcopos  scriptae  fuerunt 

Haec  Ampljtudini  Tuae  erant  signiflcanda  iussu  ipsius 
Sanctissimi  Domini  Nostri  Pii  Papae  IXj  cui  nihil  potius. 


nihil  antiquius  est,  quam  ut  catholicae  Ecclesiae  do:U iii; 
ac  disciplina  ubique  illibata  custodiatur  ac  servetur  '\ 
Datum  Romae  die  15  novembris  1858. 

J.  CARD.  ANTONELIJ 


VI. 

Litterae  apostolicae  Pii  PP.  VII  in  quibus  praeoipuae  quaestiones. 

quae  matrimonia  attingunt  haereticorum,  sive  inter  ae 

sive  cum  parte  catholica  inita,  enodantur. 


VENERABILI    FRATRI 

CAROLO  ARCHIEPISCOPO  MOGUNTINO 

S.  R.  E.  PHncipi  Electori 
PIUS  PAPA  VII. 

VeDerabilis    Prater    salutem    etc. 

Etsi  Fraternitatis  tuae  litteras  die  16  aprilis  prnximt^ 
elapsi  ad  Nos  scriptas  iampi-idem  acceperimus,  tamen  iis 
hactenus  respondere  minime  licuit,  tum  propter  multas, 
easque  gravissimas  apostolatus  nostri  curas,  quaruni  i>ijn- 
dere  in  his  praesertim  teniporum  perturbationibus  unf1ir[iie 

^  Epist.  ad  Archiep.  Mecliliniensem»  Episcoposque  Belgii:  -  Kxe- 
quendo  nunc  -  die  13  iulii  1782, 

2  Epist.  ad  Archiep.  Monguntinum  -  Etsi  Fraternitatis  Tuai^  -  dh* 
8  octobris   1803. 

3  Epist.  ad  Archiep.  Coloniensem,  et  Episcopos  Treviren.,  Mnui- 
sterien.  et  Paderbonen.:  -  Litteris  altero  abhinc  anno  -  die  l^"i  /ftfrr- 
tii  1830.  Instructio  ad  eosdem  Archiep.  et  Episc.  die  27  mnrtit  IS3(K 

*  Epist.  ad  Archiep.  et  Episcop.  Bavariae:  -  Summo  iugitet  stu- 
dio  -  die  27  maii  1832,  Instructio  ad  eosdera  die  12  septembris  18**-L 

Epist.  ad  Archiep.  .et  Episcopos  Hungariae:  -  Quas  vestro  -  fhr^ 
30  aprilis  1841.  Instructio  ad  Archiep.  et  Episcop.  Austria*j|v  ]>i* 
tionis  in  foederatis  Germaniae  partibus  die  22  m:iii  1841. 

^  Vide  Collect.  S.  G.  de  Prop.  Fide  n.   1430. 
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premimur,  tum  etiam  propter  magnitudinem  gravitatenn- 
que  rerum,  quas  in  iisdem  conlineri  perspeximus.  Quum 
enim  exortas  isthic  quasdam  non  leves  de  matrimoniis 
referas  quaestiones,  ac  de  iis  nostrum  exquiras  apostoli- 
cum  iudicium,  quo  certam  ac  tutam  regulam  omnes  una- 
njmi  sensu  teneant  atque  sequantur,  ut  maturius  in  re 
tanti  momenti  deliberare  possemus,  adhibitis  in  consilium 
nonnullis  vv.  ff.  nostris  S.  R.  E.  Cardinalibus ,  eorumque 
non  minus,  quam  aliquorum  theologica  doctrina  praestan- 
tium  virorum  exquisitis  suffragiis,  easdem  coram  Nobis 
examinandas  curavimus.  Ceterum  religionem  zelumque 
tuum  in  primis,  tuamque  in  hanc  s.  Sedem  observantiam 
effusis  ac  plane  debitis  prosequimur  laudibus,  quod  ex 
veteri  more,  institutoque  maiorum  hanc  Petri  Cathedram 
consulendam  esse  censueris  ^  non  ignarus  antiquis  regulis 
sancitum  fuisse,  ut  quidquid  quamvis  in  remotis  vel  in 
longinquo  positis  ageretur  provinciis,  non  prius  tractan- 
dum  vel  accipiendum  esse,  nisi  ad  notitiam  almae  Sedis 
nostrae  fuisset  deductum,  ut  huius  auctoritate,  iusta  quae 
fuisset  pronunciatio,  firmaretur,  indeque  sumerent  ceterae 
Ecclesiae,  velut  de  natali  suo  fonte,  praedicationis  exor- 
dium,  et  per  diversas  totius  mundi  regiones  puritatis  in- 
conuptae  manarent  fidei  sacramenia  salutis. 

Atque  ut  ad  rem  accedamus,  illud  primo  Nobis  in  prae- 
dictis  tuis  litteris  significasti,  Electorem  Palatinum,  die  8  no- 
vembris  anni  proxime  elapsi,  Monachii  pro  tota  sua  ditione 
dedisse  mandatum,  quo  protestantium  matrimoniorum  dis- 
solutionem,  acatholicorum  conventuum  sententia  decre- 
tam,  ubique  tamquam  validam  habendam  esse,  nullumque 
impedimentum  parti  ita  solutae,  si  catholico  vel  catholicae 
nubere  velit,  interponendum  esse :  tum  vero  a  Marchione 
Badensi  idem  quoque  mandatum,  decreto  diei  31  ianuarii 
currentis  anni,  adoptatum  fuisse  tam  pro  terris  Palatinatus 
inferioris  ad  tractum  Rheni,  quam  pro  reliqua  tota  sua 
Ditione,  ea  tamen  apposita  conditione,  parochum  catholi- 

^  la  Epist.  Afrorum  ad  Theodorum  Papam  in  Goacil.  Lateran. 
aab  Martino  I.  Act.  2,  tom.  6,  Goncil.  Labb.  pag.  128.  inserta. 
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cum,  ut  secundis   his  nuptiis  intersit,  si   suae  reli^inni^  ' 

principiis  id  sibi  vetitum  iudicaverit,  neutiquam  esse   cn- 

gendum,  sed  illas  iniri  cupientibus  liberum  esse  sibi   per 

acatholicum  ministrum  copulationem  procurandi,  atqne  \U\  ^ 

coniunctos  potestate  civili,  quin  eorum  conscientiae   fnro  , 

sese  ullo  modo  immisceat,  quantum  ad  civiles  effectus  fn^ 

vendos  tuendosque,  esse  perinde  ac  sl  coram  cathnlirn 

parocho  copulati  fuissent:  tum  denique  in  eadem  Badensi 

Ditione  ad  istam  Warmatiensem  Dioecesim  pertinentn  ex- 

inde  iam  iterato  contiglsse,  ut  attentata  per  sententiam  line- 

retici  conslstorii  matrimonlalls  vinculi  solutione,  partibns- 

que  in  libertatem  ad  alia  transeundi  vota  dimissls,  hnrum 

una,  vivente  adhuc  altera,  novum  matrimonium  curn  ca- 

tholica  parte  inire  contenderit,  atque  sacerdotalem   hene- 

dictionem  desuper  expetierlL  Porro,  ut  addebas,  parrHin 

anxio  animo  haerentes  postulant,  opportune  instrui  n  te 

atque  edoceri,  quomodo  in  relatis  similibusque  casibu^  se 

gerere  debeant.  Quaerunt  propterea  primo :  an  tuta  eon- 

scientia  secundis  illis  nuptiis  interesse  possint?  secundn: 

an  si  haec  coram  acatholico  ministro  contrahantur,  pnr- 

tem  catholicam  ad  poenitentiae  sacramentum  accedentem 

absolvere,  ad  sacram  Eucharistiam  admittere,  proleniqae 

Inde  nascituram,  etlam  quantum  ad  ecclesiasticos  effectus, 

utl  legitimam  habere  licite  possint?  De  his  autem,  conclih 

debas,  ad  nos  scribere  voluisse,  ut  controversiae  onint*s 

facilius  et  tutius  iudiclo  nostro  praeclderentur,  tum  in  ist^  • 

Dioecesi  tua,  tum  in  aliis  quoque  Dioecesibus  atque  IJilin- 

nibus,  ad  quas  memoratas  leges  extendi  contingereL,  mL- 

que  utnorma  seu  regula  quaedam  generalis  praeflgeretnr, 

cuius  ope  Episcopi  uniformi  congruoque  sensu  de  secniKii 

matrlmonii  valore  iudlcium  ferre,  et  parochi  confessariif|ue 

omnem  hac  super  re  conscientiarum  perturbationem  ,mio- 

vere,  et  privatam  publicamque  quletem  tueri  possint  yc 

valeant. 

Ut  ergo  super  praedlctis  ex  nostro  apostollcae  soltir  itu- 
dinis  ministerio  tibi  opportune  et  cumulate  respondeanins, 
duo  hlc  praemittenda  esse  ducimus,  quae  sane  totius  roi 
sunt  veluti  prima  capita,  quaeque,  ubi  praesertim  tigitur 
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i\e  matrimoniis  tum  catholicorum  cum  haereticis,  tum  hae- 
I  eticoi'um  inter  se  vel  ineundis  vel  dissolvendis,  semper 
\mm  oculis  haberi  debent.  Atque  horum  primum  est,  ca- 
thnlicorum  cum  haereticis  connubia,  Ecclesiam  catholicam 
Inmquam  illicita,  perniciosa  et  detestabilia  perpetuo  inter- 
tlixisse  et  reprobasse,  quod  innumeris  possemus  Concilio- 
rum  summorunique  Pontiflcum  decretis  demonstrare,  nisi 
ahimde  sufflcerent  ea,  quae  hac  de  re  immortalis  menn. 
PoTilifex  Benedictus  XIV  praedecessor  noster  scripsit  tum 
in  encyclicis  litteris  ad  Poloniae  regni  Primatem,  Archie- 
pis(ropos  et  Episcopos  ^,  tum  in  praeclaro  suo  opere  de 
Synodo  dioecesna^  Et  licet  in  qnibusdam  regionibus  propter 
Incorum  et  temporum  difficultatem  ea  connubia  tollerari 
rcfiitingat,  id  quidem  ad  eam  referendum  est  aequanimi- 
uaeni,  quaenullaratione  adprobationis  vel  consensus  cuius- 
l>iam  loco  habenda  sit,  sed  merae  patientiae,  quam  ad  ma- 
Umx  vitanda  mala  aflfert  necessitas,  non  voluntas,  quemad- 
modum  haud  ita  pridem  fel.  rec.  Pontifex  Pius  VI  Episcopis 
Wi*atislaviensi,  Rosnaviensi,  et  Scepusiano  rescripseraL  Al- 
terum  vero  est,  sententia  laicorum  tribunalium  et  acatho- 
licfirum  conventuum,  quibus  praesertim  matrimoniorum 
nullitas  declaratur,  eorumque  vinculis  atlentatur  dissolutio, 
nullum  robur,  vimque  prorsus  nuUum  penes  Ecclesiam 
cnnsequi  posse.  Nam  praeterquam  quod  ad  ecclesiasticos 
indices  privative  spectat  de  huiusmodi  causis  iudicium  ferre, 
prtiut  a  tridentina  Synodo  speciali  canone  sancitum ,  ne- 
iTiinem  latet  haereticorum  consistoria  in  praefatis  causis 
expendendis  ac  diiudicandis,  eas  ut  plurimum  causas  pro 
vinculi  coniugalis  solutione  praetexere,  quae  ab  Eccle- 
sia  catholica  numquam  receptae,  imo  a  sacrosanctis  Ec- 
clesiae  Conciliis,  atque  a  Tridentino  praesertim  '  expresse 
irnppobatae  sunt.  Ex  quo  sane  consequitur,  sententias  hu- 
iusmodi  tum  semper  tamquam  irritas  ob  iurisdictionis  defe- 
ctum  in  iudicibus,  tum  saepe  etiam  tamquam  iniustas  ob 

'  Tom.  IL  Bullar.  Const.  5i. 

a  Ltb.   VI.  Cap.  5.  §  3.  et  lib.  IX.  Cap.  3. 

''  Sess.  24.  Can.  5.  et  7. 
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damnata  momenta  rationum,  quibus  innituntur,  conh^rnni 
ac  reiici  omnino  debere. 

Verum  cum  contingere  quandoque  possit,  ut  ip.-^i  cori' 
iuges  a  consistorio  acatholico  coniugii  vinculo  soluti  sen- 
tiant,  nullam  vim  inesse  apud  Ecciesiam  catholicam  \sV\m- 
modi  iudicio,  atque  idcirco  percupiant  eius  auctoritatr  mn- 
trimonium  solvere,  operae  pretium  est,  signiflcare  tibi  i\\ui- 
nibdo  iudex  ecclesiasticus  se  gerere  dfebeat.  In  hoc  i^itiir 
instituendoiudiciocurabitprimufniudexecclesiasticus,  ut  in 
conflciendis  actis  methodus  illa  ordoque  servetur,  ([ui  u 
praelaudato  Benedicto  XIV  Constitutione  quae  incipit «  DH 
miseratione  y^  ^  perspicue  sapienterque  praescribitur.  gund 
si  non  ferat  id  rerum  temporumque  conditio,  facult<dein 
tibi,  ac  per  te  Episcupis  suffraganeis  tuis  communicaudnti) 
hoc  in  casu  ad  quinquennium  concedimus  et  imperliuHu 
a  praefata  methodo  recedendi  sub  his  tamen  duabus  mn- 
ditionibus.  Prima:  utnumquam  in  tractatione  similiuni  aui* 
sarum  deflciat  matrimonii  defensor,  qui  ex  oflftcio  uiHhi- 
monii,  de  quo  est  quaestio,  iura  et  robur  seu  validiliitf.Mu 
secundum  canonum  praecepta,  tueatur.  Altera:  ut  si  iu^in 
iudiciali  methodo,  propter  horum  temporum  calamitatt  s, 
conflci  nequeant,  extraiudicialibus  salteni,  atque  omni  n\\n, 
quo  fleri  poterit,  modo  suppleatur,  ita  ut  numquam  dH^^int 
clarae  concludentesque  probationes  ad  illustrandam  i-nn- 
flrmandamque  rei  veritatem  omnino  necessariae.  Curanilum 
etiam  omnino  est  et  summopere  cavendum,  ne  in  i>rTTfe- 
rendo  iudicio  de  nullitate  aut  validitate  alicuius  matnuKinii, 
iis  iudex  utatur  inanibus  rationum  momentis,  ex  quilius 
passim  acatholici  pronuntiant  matrimoniale  vinculum  pnsse 
dissolvi.  Haud  unquam  id  tolerari  potest,  sed  prob^uidne 
sunt  causae,  quae  concordi  ss.  Patrum  sententia,  Coni/ilio- 
rum,  ac  Tridentini  *  praesertim  sanctionibus  aptae  iudicn- 
tae  sunt  ad  nexus  matrimonialis  dissolutionem ,  quneque 
sunt  vel  impedimentum  dirimens,  quod  matrimonio  prae- 
cesserit,  nec  dispensatione  legitima  fuerit  relaxatum^  vel 

1  BuUar.  Tom.  1,  Const.  XXXIII. 

2  Sess.  XXIV. 


conditiones,  quae  inter  dirimentia  impedimenta  recenseri 
adhuc  possunt,  quaeque  in  pactum  a  coniugibus  deductae, 
quae  ipsius  matrimonii  substantiae  opponuntur,  quemad- 
modum  eas  in  Calvinistarum  praesertim  niatrimoniis  in- 
terponi  solere,  plurimi  affirmant,  qua  de  re  egregie  disserit 
Benedictus  XIV  in  laudato  opere  de  Synodo  \.  Neque  satis 
praeterea  esset  unius  dumtaxat  iudicis  sententia  totum  hoc 
negotium  absolvere.  Ex  memorala  enim  eiusdem  Benedicti 
XIV  constitutione  decretum  est,  post  primam  sententiam 
matrimonii  nullitatem  decernentem  ab  ipsius  matrimonii 
defensore  interponendam  esse  appellationem,  quae  si  de- 
seratur  ob  malitiam  vel  oscitantiam  vel  collusionem  defen- 
soris,  is  qui  ex  coniugibus,  non  absoluto  prius  per  duas 
sententias  iudicio,  nuptias  celebrare  ausus  fuerit,  iis  poenis 
plectatur,  quae  adversus  eos,  qui  matrimonium  contra 
interdictum  Ecclesiao  contrahunt,  statutae  sunt,  ac  prae- 
sertim  a  cohabitatione  alterius  coniugis  separetur,  quoad 
usque  altera  senientia  praecedentis  conflrmatoria  super 
nullilate  matrimonii  emanaverit.  Quae  hactenus  disserui- 
mus,  eo  praesertim  spectant,  ut  cum  de  matrimonii  nexu 
dissolvendo  agitur,  posthabita  neglectaque  acatholici  con- 
sistorii  sententia,  qualiscumque  ea  fuerit,  novum  atque 
integrum  a  iudicibus  ecclesiasticis  rite  iudicium  instruatur 
ac  conflciatur. 

Praestat  nunc  alia  perpendere  quaestionum  capita,  quae 
tuis  litteris  Nobis  proposuisti.  Quaerebas  quid  agendum 
sit  a  parochis  catholicis,  cum  aliquis  ex  coniugibus  per 
sententiam  consistorii  acatholici  solutus  a  priori  matrimo- 
nio,  ac  suae  libertati  restitutus,  si  velit  cum  catholico  aut 
catholica  nubere,  possit  ne  parochus  his  nuptiis  assistere 
et  benedictionem  nuptialem  impertiri,  quod  bis  tentatum 
fuisse  in  tua  dioecesi  narrabas?  At  iu  ipse  ea,  qua  prae- 
stas  sapientia,  vides,  venerabilis  Frater,  gravissimum  com- 
missuros  scelus,  suumque  sacrum  ministerium  prodituros 
esse  eos  parochos,  qui  has  nuptias  sua  praesentia  proba- 
rent,  suaque  benedictione  flrmarent:  neque  enim  illae  nu- 

1  Lib,  XIII.  Cap,  22. 
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ptiae  dicendae  sunt,  sed  potius  adulterina  connubio.  Per- 
stat  enim,  immotumque  manet  impedimentum  ligaminis  ex 
vinculo  prioris  matrimonii,  quod  per  sententiam  acaUiolici 
consistorii  relaxari  acdissolvi  non  potuit;  quo  duranle  ac 
persistente  impedimento,  si  vir  feminae  coniungatur,  adal- 
terium  est.  Qua  propter  suavibus  verbis  ac  blando  et  efR- 
caci  sermone  potius  a  parocho  adhortandus  est  coniux  ille, 
ne  tantum  facinus  committat,  ac  ne  contra  Dei  legem  pee- 
cet,  quam  idem  ab  ipso  mundi  primordio  tulit,  inquiens: 
€  Quod  Deus  coniunxit,  homo  non  separet ».  Quod  si  pro- 
positi  tenax  morigerum  se  parochi  monitis  praebere  re- 
nuat,  et  turpi  adulterio  cum  coniuge  acatholico  copuleUir, 
sitque  aleae  ac  periculi  plenum  ipsique  religioni  fortasse 
noxium  ulterius  obsistere,  et  contra  niti;  silere  quidem,  et 
tolerare  tam  immane  facinus  parochus  poterit,  numquam 
vero  vel  copulationi  interesse,  multoque  minus  bene^lictio- 
nem  impertiri.  lubeat,  increpet,  minetur  laica  potestas  ^  ( ibe- 
dire  magis  Deo  oportet,  quam  hominibus  ».  Sacerdos  Dei 
(verbis  utimur  divi  Cypriani)  evangelium  tenens,  etChristi 
praecepta  custodiens,  occidi  potest,  vinci  non  potest  V  Hanc 
in  parochis  tuis  constantiam,  te  auctore  atque  vindice,  mi- 
nime  esse  defuturam  Nobis  in  Domino  pollicemur.  Veruni- 
tamen  oportet,  quemadmodum  vehementer  abs  te,  venera- 
bilis  Frater,  petimus,  atque  enixe  efflagitamus,  ut  eos  eri- 
gas,  doceas,  atque  horteris,  ne  ut  decet  ministros  Christi 
et  fideles  dispensatores  mysleriorum  Dei,  sancta  canilius 
proiiciant,  atque  propterea  numquam  scelestis  hisce  nuptiis 
sese  immisceant,  imo  etiam  si  catholicum  coniugem  suae 
professionis  oblitum  apud  ministrum  acatholicum  palaui  et 
publice  se  copulare  faciat,  quoniam  peccatum  istud  publi- 
cum  ac  notorium  cum  maxima  bonorum  offensione  eva- 
surum  esset,  illum,  posthabita  omni  temporalis  iacturae 
formidine,  a  sacramentorum  participatione  reiicere,  prolem- 
que  ex  adulterio  suscipiendam,  quoad  ecclesiasticos  effe- 
ctus,  tamquam  adulterinam  habere  et  recognoscere  tenen- 
tur.  Neque  vero  Nos  eo  tanta,  quae  efferuntur,  pericuia 

1  Ep.  55.  ad  Cornel. 
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terrent,  neque  ab  iis  Principibus,  qui  in  istis  regionibus  tuo 
spirituali  regimini  concreditis  imperant,  quidquam  formi- 
damus,  quod  parochus,  Christique  sacerdotes  in  eas  adi- 
gant  angustias,  ut  vel  suo  muneri  desint,  vel  Principis  in- 
dignationem  incurrant.  In  ditione  Badensi  eo  edicto,  cuius 
ab  initio  meminimus,  vis  nulla  infertur  parochorum  con- 
scientiae,  si  novis  nuptiis  illorum  coniugum,  qui  a  consisto- 
riis  acatholicis  prioris  matrimonii  vinculo  sunt  liberati,  inte- 
resse  nolint.  In  Bavarica  aut  Palatina,  quamvis  asperius 
quidquam  sit  hac  de  re  mandatum,  haud  tamen  parochis 
catholicis  praeceptum  est,  ut  novis  nuptiis  intersint,  easque 
sua  benedictione  confirmenl.  Speramus  autem  serenissi- 
mum  Bavariae  ducem  catholicum  et  egregiae  indolis  prin- 
cipem  suomet  ingenio,  et  tuis  etiam  precibus  hortatio- 
nibusque  adductum  iri,  ut  saniora  hac  de  re  consilia  su- 
scipiat. 

Veremur  potius,  parochorum  constantiam  labefactari 
posse  ab  ea  opinandi  libertate,  quae  passim  nunc  serpit, 
ac  plurimorum  mentes  corrumpit,  atque  a  servandis  san- 
ctissimis  Ecclesiae  legibus,  et  praesertim  huius  apostolicae 
Sedis  Constitutionibus  abripit  ac  divertit.  In  hac  ipsa,  de 
qua  agimus,  causa  tres  inquis  esse  theologorum  ac  iuris 
canonici  peritorum  sententias,  diverso  tamen  iure  subnixas, 
quae  conciliandis  his  novis  nuptiis  cum  parochorum  catho- 
licorum  praesentia  favent  ac  suffragantur.  Alii  sentiunt  hae- 
reticorum  matrimonia  sacramenta  non  esse,  sed  civiles 
tantum  contractus,  atque  adeo  perpetui  ac  indissolubilis 
vinculi  lege  non  teneri.  Alii  haereticos  autumant  Ecclesiae 
haud  esse  subiectos,  neque  suis  legibus  obnoxios,  quin 
possint  ad  alia  vota  transire,  si  publica  consistorii  aucto- 
ritate  a  prioris  matrimonii  vinculo  liberentur.  Alii  demum 
tuentur  haereticoruni  matrimonia  coram  ministro  haere- 
tico  inita,  insito  quodam  nullitatis  vitio  inftci,  ac  proinde 
si  iterum  nubant  coram  parocho  catholico,  aut  inter  se  aut 
cum  catholico  coniuge,  hoc  secundum  matrimonium  uti 
validum  esse  agnoscendum.  Operae  pretium  ducimus  de- 
libare  aliqua  ad  has  opiniones  refutandas  ac  eliminandas, 
nam  omnia  persequi  neque  nostri  instituti  est,  neque  tuam 
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doctpinam  ac  iuris  canonici  peritiam  fugere  potest,  quanta 
sit  illorum  opinionum  vel  perversitas  vel  fallacia. 

Quod  enim  eos  attinet  primo  loco  memoratos,  prneter- 
missa  quaestione  illa  (de  qua  nihil  modo  statuere  voUinuis) 
an  haereticorum  coniugia  coram  ministro  acatholico  con- 
tracta  sacramenta  sint,  nec  ne,  illud  certe  quod  ed  rem 
pertinet  exploratum  est,  coniugale  foedus  a  prima  sim  in- 
stitutione,  antequam  ad  sacramenti  dignitatem  elevniefur, 
divino  iure  indissolubile  prorsus,  perpetuumque  exUtisse, 
quemadmodum  egregie  observasse  Patres  tridentini  in  do- 
ctrina  de  sacramento  matrimonii  ipsemet  Benedictus  XIV 
luculenler  ostendit  ^  Et  licet  talis  indissolubilitas  mfiirimO' 
nii  vinculo  conveniat  maxime  quatenus  est  sacramenlum, 
tamen  eidem  etiam  quatenus  est  naturae  officium  conve- 
nit,  ut  dissolvi  non  possit ....  et  prolis  educandae  studio 
et  aliis  matrimonii  iDonis  repugnat,  ut  eius  vinculum  sit 
dissolubile,  quemadmodum  cathechismus  eiusdem  Concilii 
tridentini  iussu  editus  disertis  verbis  Nos  edocet  *. 

Sed  quid  dicendum  erit  de  illorum  sententia,  qui  pu- 
tant  haereticos  Ecclesiae  legibus  nequaquam  subiici,  atque 
inde  posse  illos  novo  coniugii  foedere  copulari,  si  primum 
publicae  auctoritatis  iudicio  solutum  fuerit,  praepostere  in- 
ferunt^  Adversus  illam  clamant  scripturae,  concilia,  tradi- 
tio  denique  universa.  Omnium  instar  sit  sacrosancUi,  Iri- 
dentina  Synodus,  quae  sess.  XIV.  Cap.  2.,  non  baptizatos 
a  baptizatis  distinguens,  illos  tantum  Ecclesiae  iudicio,  proin- 
deque  legibus  non  subiici  adflrmat,  cum  Ecclesia  in  nemi- 
nem  iudicium  exerceat,  qui  non  prius  in  ipsam  per  bnpti- 
smi  ianuam  fuerit  ingressus.  Si  baptizati,  ergo  Ecclesiae 
fllii  (quamquam  rebelles  et  transfugae)  qui  eiusdem  Eccle* 
siae  legibus  subiiciuntur.  Quare  suam  in  illos  potestatem 
exercere  numquam  praetermisit  Ecclesia,  poteslot^^  sibi 
divinitus  tradita,  quemadmodum  inflnitis  propemoduui  hi- 
storiarum  monumentis  testatum  est,  ac  idemet  Conoilium 
tridentinum  non  modo  novissimos  de  matrimonio,  eiusque 

1  Lib.  XIII.  Cap.  22. 

a  Part.  II.  De  Sacram.  matrim.  Cap.  VIII,  §  2. 
Mansella.  De  Impeaimentis,  ^ 
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indisBolabilitate  haereticorum  errores,  sed  ipsos  quoque 
enorLim  auctores  diro  anathemate  perculit  K  Verum  ne- 
que  hic  locus  est  vindicandi  Ecclesiae  lus,  quo  haereticos 
suis  legibus  comprehendit :  neque  enim  de  ecclesiastica 
lege,  sed  de  divina  agimus,  quam  Deus  ipse  tulit  de  ma- 
trimonii  indissolubili  vinculo,  cui  nemo  refragari  potest,  sit 
ille  haereticus  sive  etiam  paganus. 

Tertia  demum  illorum  opinio  docentium,  matrimonia 
hHerelicorum  coram  ministro  acatholico  inita  generatim 
nulla  esse,  atque  adeo  validas  fore  secundas  eorum  nu- 
ptifiSj  si  modo  coram  catholico  parocho  contrahantur,  ne- 
que  undique  vera  est,  nec  satis  tuta,  neque  idcirco  in  praxi 
quibuscumque  in  casibus  indiscriminatim  sequenda.  Probe 
enim  novit  fraXernitas  tua  huius  generis  matrimonia  rata 
et  firma  consistere  iis  in  locis,  in  quibus  Concilii  tridentini 
deeretum  ^  vel  numquam  publicatum  fuit,  vel  numquam 
observatum,  tamquam  eiusdem  Concilii  decretum,  vel  si 
quandoque  observatum  fuit,  longo  dein  temporis  intervallo 
in  desuetudinem  abiit.  Hinc  faclum  est,  ut  praedicta  opinio, 
quae  matrimonia  inter  haereticos  contracta  coram  ministro 
acatholico  generatim  nuHa  et  irrita  esse  propugnat,  adver- 
sarius  semper  habuerit  et  numero.plures,  et  auctoritate 
praestantissimos,  adeo  ut  vix  aliquem  retinuerit  probabi- 
litatis  gradum,  maxime  post  editam  a  Benedicto  XIV  an- 
no  1741  pro  matrimoniis  Hollandiae  celeberrimam  decla- 
rationem. 

Cave  igitur,  venerabilis  Frater,  tuoque  exemplo,  tuisque 
monilis  edoce  Episcopos  suffraganeos  tuos,  ne  in  praedi- 
ctis  niatrimonialibus  causis  expendendis  ac  diiudicandis, 
pravia  hisce  doctrinis,  fallacibusque  rationibus  decipiantur, 
sed  Concilii  tridentini  canones  et  decreta  adamussim  obser- 
vent  el  sequantur.  In  hoc  enim  iudiciorum  genere  insti- 
tuendOj  si  quandoque  coniugcs  ab  acatholico  consistorio 
mfltrimonii  vinculo  soluti,  haud  confldentes  tam  levi  atque 
inflrniae  auctoritati  ad  Ecclesiae  forum  confugiunt,  suum- 

1  Sess.  XXIV.  Dj  Ref.  matrim,  c.   i. 
»  Hess.  XXIV.  De  Ref.  mntrim.  c.   i. 
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que  matrimonium  irritum  declarari  petunt,  iterum  dicimus 
atque  mandamus:  iudicem  sequi  debere  formam  confi- 
ciendi  processum  ea  methodo,  quam  supra  praescripsimns, 
matrimonium  vero  irrimm  minime  renuntiari  possedecla- 
ramus,  nisi  ex  iis  causis,  quas  superius  recensuimus,  qnas- 
que  utpote  cum  Ecclesiae  doctrina  et  unanimi  patrNEii  et 
doctorum  catiiolicorum  sententia  conseantaneas  Sedes  opo- 
stolica  approbavit.  Ad  plenam  propositae  abs  te  quaestio- 
nis  explanationem,  restat  nunc  declarandum,  an  ii  coniu- 
ges  catholicae  religionis  cultores,  qui  sola  acatholici  crm* 
sistorii  auctoritate,  excusso  prioris  matrimonii  vinculo  nd 
secundas  nuptias  coram  ministro  acatholico  propernv€*rint, 
deinde  admissi  sceleris  poenilentes  veniam  humiliter  pe- 
tant,  possint  ad  sacrameniorum  participationem  admilti. 
Sed  nulla  hac  in  re  potest  esse  dubitatio,  siquidem  veros 
poenitentiae  fructus  faciant,  quorum  primum  illum  esse 
oportet,  ut  a  secundo  coniuge  separentur,  si  prior  vivat 
adhuc.  Sin  vero  decesserit,  et  uterque  coniux  sit  cathoH- 
cus,  Episcopus  statuet  quid  facto  opus  fuerit,  ut  rite  snn- 
cteque  mfitrimoninm  contrahi  possit.  Sed  si  acatholicus 
alter  ex  coniugibus  fuerit,  qui  cum  catholico  velit  niiiJtins 
inire,  vel  in  eo  casu,  quo  vinculum  prioris  sui  matrimonii 
per  duplicem  sententiam  iudicis  ecclesiastici  rite  ac  legi- 
time  dissolutum  fuerit,  vel  in  altero  quod  per  mortom  al- 
terius  coniugis  primum  matrimonium  suapte  natu[a  djs- 
ruptum  ac  discissum  fuerit,  tunc  cauteet  maxima  adhibita 
diligentia  se  gerant  Episcopi.  Huiusmodi  enim  matriniunia 
inter  unam  partem  haereticam,  et  alteram  catholicam,  cum 
Ecclesia  semper  detestata  fuerit,  et  severissimis  legibus  in- 
terdixerit,  eo  vel  maxime  quod  plerumque  subest  grave 
periculum  pervertendi  et  abstralmndi  a  fide  catholica  con- 
iugem,  et  anceps  ac  dubia  sit  educatio  prolis  utriusque 
sexus  in  religione  catholica,  christiana  charitale  et  sunvi- 
tate  quantum  fieri  poterit,  averiant  Episcopi  ac  reiicinnt 
talia  coniugia.  Quod  si  periculum  perversionis  coniugis  re- 
moveatur,  et  prolis  educatio  in  tulo  sit,  iis  adhibitis  con- 
ditionibus,  quas  Benedictus  XIV  in  supramemoratis  litteris 
ad  Primatem  et  Poloniae  Episcopos  diligenter  servare  pnie- 
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scripsit,  tuque,  ven.  Frater,  aut  Episcopi  tui  suffraganei  a 
Nobis  petierint  aliquo  in  casu,  et  ex  urgenlissima  causa 
dispensari,  non  recusabimus  vestris  precibus  assentiri,  si 
id  religionis  bonum  et  animaram  salus  postulare  videatur. 

Haec  ad  te  plenius  scribenda  putavimus,  venerabilis 
Frater,  non  solum  ut  postulatis  tuis  faceremus  satis,  sed 
etiam  ut  in  iis  quaestionibus,  quas  circa  matrimonia  pro 
posuisti,  certam  haberes  ab  hac  apostolica  Sede  regulam, 
quam  si  tenebis,  facile  ac  tuto  eas  solvere  ac  dirimere  po 
teris.  Ac  tibi,  venerabilis  Fratei-,  ovibusque  tuis  apostoli- 
cam  BenedicUonem  amantissime  impertimur.  Datum  in  Arce 
Gandulphi  albanen.  dioecesis  sub  annulo  piscatoris  die  8 
octobris  1803,  Pontiflcatus  nostri  anno  quarto. 

Descriptum  et  recognitnm  ex  aulographo  Regesto  Li- 

terarum  apostoUcarum  ad  Principes  viros  et  alios  fel.  rec. 

Pii  PP.   VII  quod  adseroatur  in  Tahulariis  secretioribus 

VaticaniSj  an.  IV, ^  pag.  101.  In  quorumfldem  hic  me  sub- 

scripsi  et  soUtis  signis  signaoi. 

Dabam  a  Tabuhriis  praefatis  VI  idus  maiaSy  anno  Do- 
mini  MDCCCXL  VII.  Inddct.  VIIL  PontiHcatus  vero  SSrni 
in  Christo  Patris  et  Domini  Nostri  Domini  Pii  divina  pro- 
videntia  Papae  IX  Anno  /. 

MARINUS  MARINI 
Tabulariorum  S.  R.  E.  Praefectus. 


VII. 
Instruotio  ^  super  dispensationibus  matrimonialibus. 

Cum  dispensatio  sit  iuris  communis  relaxatio  cum  cau- 
sae  cognitione,  ab  eo  facta,  qui  habet  potestatein ,  explo- 
ratum  omnibus  est  dispensationes  ab  impedimentis  matri- 
monialibus  non  esse  indulgendas,  nisi  legitima  et  gravis 
causa  interveniat.  Quin  imo  facile  quisque  intelligit,  lanto 
graviorem  causam  requiri,  quanto  gravius  est  impedimen- 

^  Hanc  Instructionem  S.  G.  de  Propag.  P,  habes  in  CoUectanea 
eiusdem  S.  C.  de  Propaganda  Fide  n.  i  482, 
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tum,  quod  nuptiis  celebrandis  opponitur.  Verum  haud  raro 
ad  s.  Sedem  perveniunt  supplices  literae  pro  impetranda 
aliqua  huiusmodi  dispensatione,  quae  nulla  canonica  ra- 
tione  fulciuntur.  Accidit  etiam  quandoque,  ut  in  huiusmodi 
supplicationibus  ea  omittantur,  quae  necessario  exprimi 
debent,  ne  dispensatio  nullitatis  vitio  laboret.  Idcirco  op- 
portunum  visum  est  in  praesenti  Instructione  paucis  per- 
stringere  praecipuas  illas  causas,  quae  ad  matrimoniales 
dispensationes  obtinendas,  iuxta  canonicas  sanctiones  et 
prudens  ecclesiasticae  provisionis  arbitrium,  pro  suflficien- 
tibus  haberi  consueverunt;  deinde  ea  indicare^  quae  in 
ipsa  dispensatione  petenda  exprimere  oportet. 

•  Atque  ut  a  causis  dispensationum  exordium  ducatur, 
operae  pretium  erit  imprimis  animadvertere,  unam  aliquan- 
do  causam  seorsim  acceptam  insufficientem  esse,  sed  al- 
teri  adiunctam  sufflcientem  existimari;  nam  quae  non 
prosunt  singula,  multa  iuvant,  arg.  L  5.  C.  de  probat.  Hu 
iusmodi  autem  causae  sunt  quae  sequuntur: 

1.  Angustia  loei  sive  absoluta  sive  relativa  (ratione  tan- 
tum  Oratricis),  cum  scilicet  in  loco  originis,  vel  etiam  do- 
micilii  cognatio  feminae  ita  sit  propagata,  ut  alium  paris 
conditionis,  cui  nubat,  invenire  nequeat,  nisi  consangui- 
neum  vel  afflnem,  patriam  vero  deserere  sit  ei  durum. 

2.  Aetas  feminae  superadultaj  si  scilicet  24  aetatis  an- 
num  iam  egressa  hactenus  virum  paris  conditionis,  cui 
nubere  possit,  non  invenit.  Haec  vero  causa  haud  suffra- 
gatur  viduae,  quae  ad  alias  nuptias  convolare  cupiat. 

3.  Defleientia  aut  ineompetentia  dotis^  si  nempe  femina 
non  habeat  actu  tantam  dotem,  ut  extraneo  aequalis  con- 
ditionis,  qui  neque  consanguineus  neque  afflnis  slt,  nubere 
possit  in  proprio  loco,  in  quo  commoratur.  Quae  causn 
magis  urget,  si  mulier  penitus  indotata  existat,  et  consan- 
guineus  vel  afflnis  eam  in  uxorem  ducere,  autetiamcon- 
venienter  ex  integro  dotare  paratus  sit. 

4.  Lites  super  sueeessione  honorum  iam  exortae ,  vel 
earumdem  grave  aut  imminens  perieulum,  Si  mulier  grti- 
vem  litem  super  successione  bonorum  magni  momenti 
substineat,  neque  adest  alius,  qui  litem  huiusmodi   in   se 
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suscipiat,  propriisque  expensis  prosequatur,  praeter  illum 
qui  ipsam  in  uxorem  ducere  cupit,  dispensatio  concedi  so- 
let;  interest  enim  Reipublicae,  ut  lites  extinguantur.  Huic 
proxime  accedit  alia  causa,  scilicet  dos  Utibus  inooUita, 
cum  nimirum  mulier  alio  est  destituta  viro,  cuius  ope  bona 
sua  recuperare  valeat.  Verum  huiusmodi  causa  nonnisi 
pro  remotioribus  gradibus  sufficit. 

5.  Poupertas  viduae,  quae  numerosa  prole  sit  onerata, 
et  vir  eam  alere  polliceatur.  Sed  quandoque  remedio  dis- 
pensationis  succurritur  viduae  ea  tontuni  de  causa,  quod 
iunior  sit,.  atque  in  periculo  incontinentiae  versetur. 

6.  Bonum  paeis,  quo  nomine  veniunt  nedum  foedera 
inter  regna  et  principes,  sed  etiam  extinctio  gravium  ini- 
micitiarum,  rixarum  et  odiorum  civilium.  Haec  causa  ad- 
ducitur  vel  ad  extinguendas  graves  inimicitias,  quae  inter 
contrahentium  consanguineos  vel  affines  ortae  sint,  quae- 
que  matrimonii  celebratione  omnino  componerentur ;  vel 
quando  inter  contrahentium  consanguineos  et  afflnes  ini- 
micitiae  graves  viguerint,  et,  licel  pax  inter  ipsos  inita  iam 
sit,  celebratio  tamen  njatrinoDnii  ad  ipsius  pacis  confirma- 
lionem  maxime  conduceret. 

7.  Nimia,  suspeeta,  perieulosa  familiaritas ,  nec  non 
cohabitatio  sub  codem  tecto,  quae  facile  impediri  non 
possit. 

8.  Copula  cum  consanguinea  vel  afflne  vel  alia  persona 
impedimento  laborante  praehabita,  et  praegnantiay  ideoque 
legitimatio  prolis^  ut  nempe  consulatur  bono  prolis  ipsius 
et  honori  mulieris,  quae  secus  innupla  maneret.  Haec  pro- 
fecto  una  est  ex  urgentioribus  causis,  ob  quam  etiam  ple- 
beis  dari  solet  dispensatio,  dummodo  copula  patrata  non 
fuerit  sub  spe  facilioris  dispensationis :  quae  circumstantia 
in  supplicatione  foret  exprimenda. 

9.  Infamia  muUeris,  ex  suspicione  orta,  quod  illa  suo 
consanguineo  aut  affini  nimis  familiaris,  cognita  sit  ab  eo- 
dem,  licet  suspicio  sit  falsa,  cum  nempe  nisi  matrimonium 
contrahatur,  mulier  graviter  diffamata,  vel  innupta  rema- 
neret,  vel  disparis  conditionis  viro  nubere  deberet,  aut  gra- 
via  damna  orirentur. 
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10.  Revalidatio  matrimoniiy  quod  bona  flde  et  publice, 
servata  tridentini  forma,  contractum  est;  quia  eius  disso- 
lutio  vix  fleri  potest  sine  publico  scandalo,  et  gravi  danmo^ 
praesertim  feminae,  e,  7.  de  consangtdn.  At  si  mala  flde 
sponsi  nuptias  inierunt,  gratiam  dispensationis  mininie  me- 
renlur,  sic  disponenle  Conc.  trident.  sess.  XXIV.  cnp.  V. 
de  reform.  matrim. 

11.  Periculum  matrimonii  mixti,  vel  coram  acatholico 
ministro  celebrandJ.  Quando  periculum  adest,  qmod  vnlen- 
tes  matrimonium  in  aliquo  etiam  ex  maioribus  gividilius 
contrahere,  ex  denegatione  dispensationis  ad  ministrum 
acatholicum  accedant  pro  nupliis  celebrandis,  spretii  Er- 
clesiae  auctoritate,  iusta  invenitur  dispensandi  caiisn,  quin 
adest  non  modo  gravissimum  fldelium  scandaluni ,  setl 
etiam  timor  perversionis  et  defectionis  a  flde  taliter  n^ew- 
tium,  et  matrimonii.impedimenta  contemnentium,  mnxiiiie 
in  regionibus,  ubi  haereses  impune  grassantur.  Id  ducuit 
haec  s.  Congregatio  in  Instructione  die  17  apr.  1820  nd 
Archiepiscopum  Quebecensem  data.  Pariter  cum  Vicnrius 
apostolicus  IBosniae  postulasset,  utrum  dispensationetri  elnr- 
giri  posset  iis  catholicis,  qui  nullum  aliud  praetexunt  mo- 
tivum,  quam  vesanum  amorem,  et  simul  praevidetur,  dls- 
pensatione  denegata,  eos  coram  iudice  infldeli  coniuginm 
fore  inituros,  s.  Congregatio  s.  Oflflcii  in  fer.  IV.  14  aug.  1822 
decrevit:  «  respondendum  Oratori,  quod  in  exposito  cnsu 
utatur  facultatibus  sibi  in  Form.  II.  commissis,  pr^out  in 
Domino  expedire  iudicaverit ».  Tantumdem  dicendum  de 
periculo,  quod  pars  catholica  cum  acatholico  matrimrmium 
celebrare  audeat. 

12.  Periculum  incestuosi  concubinatus.  Ex  superius  nie- 
morata  Instructione  an,  1820  elucet,  dispensationis  lerne- 
dium,  ne  quis  in  concubinatu  insordescat  cum  publico 
scandalo  atque  evidenti  aeternae  salutis  discrimiue,  adhi- 
bendum  esse. 

13.  Periculum  matrimonii  civilis.  Ex  dictis  consequitur*, 
probabile  periculum  quod  illi,  qui  dispensationem  petunt, 
ea  non  obtenta,  matrimonium  dumtaxat  civile ,  ut  aiunt, 
celebraturi  sint,  esse  legitimani  dispensandi  causam. 
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14.  Remotio  gravium  scandalorum. 

15.  Cessatio  publiei  eoneubinatus. 

16.  Exeellentia  meritorum,  cum  aliquis  aut  contra  ftdei 
catholicae  hostes  dimicatione,  aut  liberalitate  erga  Eccle- 
siam,  aut  doctrina,  virtute,  aliove  modo  de  Religione  sit 
optime  meritus. 

Hae  sunt  communiores,  potioresque  causae,  quae  ad 
matrimoniales  dispensationes  impetrandas  adduci  solent; 
de  quibue  copiose  agunt  theologi  ac  sacrorum  canonum 
interpretes  ^ 

Sed  iam  se  convertit  Instructio  ad  ea,  quae  praeter 
causas  in  literis  supplicibus  pro  dispensatione  obtinenda, 
de  iure  vel  consuetudine ,  aut  stylo  Curiae  exprimenda 
sunt,  ita  ut  si  etiam  ignoranter  taceatur  veritas,  aut  nar- 
retur  falsitas,  dispensatio  nuHa  eflftciatur.  Haec  autem  sunt: 

1.  Nomen  et  cognomen  Oratorum,.  utrumque  distincte 
ac  nitide  ac  sine  ulla  literarum  abbreviatione  scribendum. 

2.  Dioecesis  originis  vel  actualis  domiciUi,  Quando  Ora- 
tores  habent  domicilium  extra  dioecesim  originis,  pos- 
sunt,  si  velint,  petere,  ut  dispensatio  mittatur  ad  Ordina- 
rium  dioecesis,  in  qua  nunc  habitant. 

3.  Species  etiam  infima  impedimenti,  an  sit  consangui- 
nitas  vel  affinitas,  orta  ex  copula  licita  vel  illicita;  publica 
honestas  originem  ducens  ex  sponsalibus  vel  matrimonio 
rato;  in  impedimento  criminis^  utrum  provenerit  ex  con- 
iugicidio  cum  promissione  matrimonii,  aut  ex  coniugici- 
dio  cum  adulterio,  vel  ex  solo  adulterio  cum  promissione 
niatrimonii;  in  cognatione  spirituali,  utrum  sit  inter  levan- 
tem  et  levatum,  vel  inter  levantem  et  levati  parentem. 

4.  Gradns^  consanguitatis  vel  afftrdtatis  aut  honestatis 
ex  matrimonio  rato,  et  an  sit  simplex  vel  mixtus,  non 
tantum  remotior,  sed  etiam  propinquior,  uti  et  linea,  an 
sit  recta  vel  transversa;  item  an  Oratores  sint  coniuncli 
ex  duplici  vinculo  consanguinitatis,  tam  ex  parte  patris 
quam  ex  parte  matris. 

^  later  ceteros  consulendi  Pjrrhus  Corradus  -  Praxis  dispensa- 
fionum  apostolicarum  -  lih.  VII,  et  VIII,  ac  Vincentius  De  lu- 
sitis  -  De  dispeniationibus  matrimonialibus  -  lib.  III, 
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5.  Numerm  impedimentomm  y  e.  gr.  si  adsit  duplex 
aut  multiplex  consanguinitas  vel  aflBnitas,  vel  si  praeter* 
cognationem  adsil  etiam  affinitas,  aut  aliud  quodcumque 
impedimentum  sive  dirimens  sive  impediens. 

6.  Variae  cireum^tantiae,  scilicet  an  matrimonium  sit 
contrahendum  vel  contractum;  si  iam  contractum,  aperjri 
debet,  an  bona  fide,  sallem  ex  parte  unius,  vel  cum  scien- 
tia  impedimenti;  item  an  praemissis  denuntiationibus ,  et 
iuxta  formam  tridentini;  vel  an  spe  facilius  dispensationem 
obtinendi;  demum  an  sit  consummatum,  si  mala  flde,  Sfil- 
tem  unius  partis,  seu  cum  scientin  impedimenti. 

7.  Copula  incestuom  habita  inter  sponsos  ante  dispen* 
sationis  executionem,  sive  ante  sive  post  eius  impetratio- 
nem,  sive  intentione  facilius  dispensationem  obtjnendi,  sive 
etiam  seclusa  tali  intentione,  et  sive  copula  publice  nola 
sit,  sive  etiam  occulta.  Si  haec  reticeantur,  subreptitias  esae 
et  nullibi  ac  nullo  modo  valere  dispensationes  super  qui- 
buscumque  gradibus  prohibitis  consanguinitatis,  affinitatis, 
cognationis  spiritualis  et  legalis,  nec  non  et  publicae  ho* 
nestatis  declaravit  s.  Congregatio  s.  Offlcii  fei-.  IV.  1  au- 
gusti  1866.  In  petenda  vero  dispensatione  super  impedi- 
mento  affinitatis  primi  vel  secundi  gradus  lineae  collate- 
ralis,  si  impedimentum  nedum  ex  matrimonio  consummato 
cum  defuncto  coniuge  Oratoris  vel  Oratricis,  sed  etiam  ex 
copula  antematrimoniali  seu  fornicaria  cum  eodem  defun- 
cto  ante  initum  cum  ipso  matrimonium  pa<rata  oriatur, 
necesse  non  est,  ut  mentio  fiat  huiusmodi  illicitae  copulae, 
quemadmodum  patet  ex  responso  s.  Poenitentiariae  die 
20  martii  1842,  probante  s.  m.  Greg.  XVI  ad  Episcopum 
Namurcensem,  quod  generale  esse,  idem  tribunal  literis 
diei  10  decembris  1874  edixit. 

Haec  prae  oculis  habere  debent  non  modo  qui  ad  s.  Se- 
dem  pro  obtinenda  aliqua  matrimoniali  dispensatione  re- 
currunt,  sed  etiam  qui  ex  pontiflcia  delegatione  dispensare 
per  se  ipsi  valent,  ut  facultatibus,  quibus  pollent,  rite,  iit 
par  est,  utantur. 

Datum  ex  Aedibus  S.  C.  de  Prop.  Fide  die  9  maii  1877. 
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VIII. 


Supremae  Sacrae  Congregationis 
Instructio  ad  probandum  obitum  alicuius  coniugis. 

Matrimonii  vinculo  duos  tanlummodo  «  Christo  ita  do- 
cent^,  copulari  et  coniungi  posse,  alterutro  vero  coniuge 
vita  functo,  secundas,  imo  et  ulteriores  nuptias  licitas  esse 
dogmatica  Ecclesiae  catholicae  doctrina  est>. 

Verum  ad  secundas  et  uUeriores  nuptias  quod  atUnet 
ciim  de  re  agatur,  quae  diflBcultatibus  ac  fraudibus  haud 
rnro  est  obnoxia,  hinc  sancta  Sedes  sedulo  curavit  modo 
Constitutionibus  generalibus,  saepius  autem  responsis  in 
cnsibus  particularibus  datis,  ut  libertas  novas  nuptias  in- 
eundi  ita  cuique  salva  esset,  ut  praedicta  matrimonii  unitas 
in  discrimen  non  adduceretur. 

Inde  constituta  sacrorum  Canonum ,  quibus ,  ut  quis 
possit  licite  ad  alia  vota  transiro,  exigitur  quod  de  morte 
coniugis  certo  constet,  ut  cap.  Dominus,  de  secandis  nu- 
ptmy  vel  quod  de  ipsa  morte  recipiatur  eerturn  nuncium^ 
uti  cap.  in  praesentia^  de  sponsalibus  et  matrinioniis.  Inde 
etiam  ea  quae  explanatius  traduntur  in  Instructione  «  Qim 
alias  »  21  augusti  1670  a  Clemente  X  sancila,  et  in  BuUa- 
rio  romano  inserta  super  examine  testinm  pro  matrimoniis 
contrahendis  in  Curia  Erfii  Vicarii  Urbis  et  ceterorum  Or- 
dinariorum.  Maxime  vero  quae  propius  ad  rem  facientia 
ibi  habentur  nn.  12  et  13. 

Et  haec  quidem  abunde  suflBcerent  si  in  eiusmodi  cau- 
sis  peragendis,  omnimoda  et  absoluta  certitudo  de  alterius 
coniugis  obitu  haberi  semper  posset;  sed  cum  id  non  si- 
nant  casuum  propemodum  inflnitae  vices  (quod  sapienter 
nnimadversum  est  in  laudata  Instructione  his  verbis:  Si 
tamen  huinsmodi  testimonia  haberi  non  possunt,  sacra 
Congregatio  non  intendit  excludere  alias  probationeSj  quae 
de  iure  communi  possunt  admitti,  dummodo  legitimae  sint 
et  sufflcientes)  sequitur,  quod  stanlibus  licet  principiis  ge- 
neralibus  praestitutis,  haud  raro  casus  eveniunt,  in  quibus 
ecclesiasticorum  Praesidum  iudicia  haerere  solent  in  vera 
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iustaque  probatione  dignoscenda  ac  statuenda ,  imo  pi  o 
summa  illa  facilitate,  quae  aetate  nostra  facta  est,  remo- 
tissimas  quasque  regiones  adeundi  in  omnes  fere  orbis 
parles  homines  divagentur,  eiusmodi  casimm  multitndo 
adeo  succrevit,  ut  frequentissimi  hac  de  re  ad  supremnin 
hanc  Congregationem  habeantur  recursus,  non  sine  poi  ro 
partium  incommodo,  quibus  inter  informationes  atque  in- 
structiones,  quas  pro  re  nata,  ut  aiunt,  peti  mittique  ne- 
cesse  est,  plurimum  defluit  temporis,  quin  possint  ad  optatii 
vota  convolare. 

Quapropter  sacra  eadem  Congregatio  hulusmodi  neces- 
sitatibus  occurrere  percupiens,  simulque  perpendena  in 
dissitis  praesertim  missionum  locis,  ecclesiasticos  Praesi- 
des  opportunis  destitui  subsidiis,  quibus  ex  gravibus  dif- 
flcultatibus  extricare  se  valeant,  e  re  esse  censuit,  ul>e- 
riorem  edere  Instructionem,  in  qua,  iis,  quae  iam  tradita 
sunt,  nullo  pacto  abrogatis,  regulae  indigitentur ,  qua?  in 
eiusmodi  casibus  haec  ipsa  s.  Congregatio  sequi  solet,  ul 
illarum  ope,  vel  absque  necessitate  recursus  ad  sanctnni 
Sedem,  possint  iudicia  ferri,  vel  certe,  si  recurrendum  sit, 
status  quaestionis  ita  dilucide  exponatur,  ut  impediri  lon- 
giori  mora  sententia  non  debeat.  Itaque: 

1.  Cum  de  coniugis  morte  quaestio  instituitur,  notnn- 
dum  primo  loco,  quod  argumentum  a  sola  ipsius  absen- 
tia  quantacumque  (licet  a  legibus  civilibus  fere  ubique  ad- 
mittatur)  a  sacris  Canonibus  minime  suflBciens  ad  iustnm 
probationem  habetur.  Unde  sa.  me.  Pius  VI  ad  Archie- 
piscopum  Pragensem  die  11  iulii  1789  rescripsit,  sol(im 
coniugis  absenliam,  atque  omnimodum  eiusdemsilentiuin 
satis  argumentum  non  esse  ad  mortem  eomprobandam, 
ne  tum  quidem  cum  ediclo  regio  coniux  absens  evocotiis 
(idemque  porro  dicendum  est  si  per  publicas  ephemerifles 
id  factum  sit)  nullum  suimet  indicium  dederit.  Quod  enim 
non^  eomparuerit,  idem  ait  Pontlfex,  non  magis  mors  in 
eausa  esse  pottut,  quam  eius  eontumada. 

2.  Hinc  ad  praescriptum  eorumdem  sacrorum  Cano- 
num,  documentum  authenticum  obitus  diligenti  studio  ex- 
quiri  omnino  debet;  exaratum  scilicet  ex  regestis  paroe- 
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ciae  vel  XenodoQhii  vel  militiae  vel  etiam,  si  haberi  nequeat 
^*b  auctoritate  ecclesiastica,  a  Gubernio  civili  loci  in  quo, 
ut  supponitur,  persona  obierit 

3,  Porro  quandoque  hoc  documentum  haberi  nequit ; 
quo  casu  testium  depositionibus  supplendum  erit.  Testes 
vero  duo  sailem  esse  debent,  iurati,  flde  digni,  et  qui  de 
facto  proprio  deponant,  defunctum  cognoverint,  ac  sint  in- 
ter  se  concordes  quoad  locum  et  causam  obitus,  aliasque 
substantiales  circumstantias.  Qui  insuper,  si  defuncti  pro- 
pinqui  sint,  aut  socii  itineris,  industriae,  vel  etiam  militiae, 
eo  magis  plurimi  faciendum  erit  illorum  tesUmonium. 

i  Interdum  unus  tantum  testis  examinandus  reperitur, 
et  licet  ab  omni  iure  testimonium  unius  ad  plene  proban- 
dum  non  admittatur,  attamen  ne  coniux  alias  nuptias  inire 
peroptans,  vitam  caelibem  agere  cogatur,  etiam  unius  te- 
stirnonium  absolute  non  respuit  suprema  Congregatio  in 
diiimendis  huiusmodi  casibus,  dummodo  ille  testis  recen- 
sitis  conditionibus  sit  praeditus,  nulli  exceptioni  obnoxius, 
ac  praeterea  eius  depositio  aliis  gravibusque  adminiculis 
fuleiatur;  sique  alia  extrinseca  adminicula  colligi  omnino 
nequeant,  hoc  tamen  certum  sit,  nihil  in  eius  testimonio 
reiieriri,  quod  non  sit  congruum  atque  omnino  verisimile. 

5.  Contingit  etiam  ut  testes  omnimoda  ftde  digni  testi- 
flcentur,  se  tempore  non  suspecto  mortem  coniugis  ex 
aliorum  attestatione  audivisse,  isti  autem  vel  quia  absentes 
vel  quia  obierint  vel  aliam  ob  quamcumque  rationabiiem 
ctiusam  examinari  nequeunt;  tunc  dicta  exalieno  ore,  qua- 
tenus  omnibus  aliis  in  casu  concurrentibus  circumstantiis 
fiut  saltem  urgenlibus  respondeant,  satis  esse  censentur 
pi<>  sequutae  mortis  prudenti  iudicio. 

6^  Verum,  haud  semel  experienlia  compertum  habetur, 
qnod  nec  unus  quidem  reperiatur  testis  qualis  supra  ad- 
struitur.  Hoc  in  casu  probatio  obitus  ex  coniecturis,  prae- 
suinptionibus,  indiciis  et  adiunctis  quibuscumque ,  sedula 
certe  et  admodum  cauta  investig.Uione  curanda  erit,  ita 
nimirum,  ut  pluribus  hinc  inde  collectis,  eorumque  natura 
perpensa,  prout  scilicet  urgentiora  vel  leviora  sunt,  seu 
propiore  vel  remotiore  nexu  cum  veritate  mortis  coniun- 
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guntup,  inde  prudentis  viri  iudicium  ad  eamdem  niortem 
aflfirmandam  probabilitate  maxima,  seu  morali  cerUtndine 
promoveri  possit.  Quapropter  quandonam  in  singulis  ca- 
sibus  habeatur  ex  huiusmodi  coniecturis  simul  coniunctis 
iusta  probatio,  id  prudenti  relinquendum  est  iudici?^  urbi- 
trio;  heic  tamen  non  abs  re  erit  plures  indicare  fontes  ex 
quibus  illae  sive  urgentiores  sive  etiam  leviores  colligi  et 
haberi  possint. 

7.  Itaque  in  primis  illae  praesumptiones  investipnndae 
erunt  quae  personam  ipsius  asserti  defuncti  respiciiint, 
quaeque  profecto  facile  haberi  poterunt  a  coniuncti^,  anii- 
cis,  vicinis,  et  quoquo  modo  notis  utriusque  coniuf2;i^.  In 
quorum  examinc  requiratur  ex.  gr. 

An  ille,  de  cuius  obitu  est  sermo,  bonis  morilju^  ini- 
butus  esset;  pie  religioseque  viveret;  uxoremquediligeret; 
nullam  sese  occultandi  causam  haberet;  utrum  bona  sta- 
bilia  possideret,  vel  alia  a  suis  propinquis  aut  aliunde  spe- 
rare  posset. 

An  discesserit  annuentibus  uxore  et  coniunctis;  quae 
tunc  eius  aetas  et  vaietudo  esset. 

An  aliquando  et  quo  loco  scripserit,  et  num  suani  vo- 
luntatem  quamprimum  redeundi  aperuerit,  aliaque  liuitis 
generis  indicia  colligantur. 

Alia  ex  rerum  adiunctis  pro  varia  absentiae  causa  col- 
ligi  indicia  sic  poterunt. 

Si  oh  militiam  abieritj  a  duce  militum  requiraUu^  quid 
de  eo  sciat;  utrum  alicui  pugnae  interfuerit :  utrum  ab  bo- 
stibus  fuerit  captus;  num  castra  deseruerit,  aut  destinatio- 
nes  periculosas  habuerit  etc. 

Si  negotiationis  causa  iter  susceperit  inquiratur,  utriim 
tempore  itineris  gravia  pericula  fuerint  ipsi  superanda :  num 
solus  profectus  fuerit,  vel  pluribus  comilatus:  utrum  in 
regionem  ad  quam  se  contulit  supervenerint  seditiones, 
bella,  fames  et  pestilenliae  etc.  etc. 

Si  maritimum  iter  fuerit  aggressus  sedula  investigatio 
fiat  a  quo  portu  discesserit;  quinam  fuerint  itineris  socii; 
quo  se  contuierit;  quod  nomen  navis  quam  conscendit; 
quis  eiusdem  navis  gubernator;  an  naufragium  fecerit;  on 
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societas  quae  navis  cautionem  forsan  dedit,  pretium  eius 
soiverit;  aliaeque  circumstantiae,  si  quae  sint,  diiigenter 
perpendantur, 

8.  Fama  quoque  aliis  adiuta  adminiculis  argumentum 
de  obitu  constituit,  hisce  tamen  conditionibus,  nimirum, 
quod  a  duobus  saltem  testibus  flde  dignis  et  iuratiscom- 
probetur;  qui  deponant  de  rationabili  causa  ipsius  famae; 
an  eam  acceperint  a  maiori  et  saniori  parte  populi^  etan 
ipsi  de  eadem  fama  recte  sentiant;  nec  sit  dubium  illam 
fuisse  concitatam  ab  iilis,  in  quorum  commodum  inquiritur 

9.  Tandcm,  si  opus  fuerit,  praetereunda  non  erit  inve- 
stigatio  per  publicas  ephenierides,  datis  Directori  omnibus 
necessariis  personae  indiciis»  nisi  ob  specialescircumstan- 
tias  saniori  ac  prudentiori  consilio  aliter  censeatur. 

iO.  Haec  omnia  pro  opportunitate  casuum  sacra  haec 
Congregatio  diligenter  expendei^e  solet;  cumque  de  re  gra- 
vissima  agatur,  cunctis  aequa  lance  libratis,  atque  insuper 
auditis  plurium  tlieologorum  et  iuris  prudentum  suffragiis, 
denique  suum  iudicium  pronunciat,  an  de  tali  obitu  satis 
constet,  et  nihil  obstet  quominus  petenti  transitus  adalias 
nuptias  concedi  possit. 

11.  Ex  his  omnibus  ecclesiastici  Praesides  certam  de* 
sumere  possuni  normam  quom  in  hiusmodi  iudiciis  se- 
quantur.  Quod  si  non  obstantibus  regulis  hucusque  notalis 
r*es  adhuc  incerta  et  implexa  illis  videatur ,  ad  sanctiim 
Sedem  recurrere  debebunt,  actis  omnibus  cum  ipso  re^ 
cursu  transmissis,  aut  saltem  diligenter  expositis  *. 

1  Vide  CoUectaneam  S-  C,  de  Prop.  Fide  n.   /57?, 
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IX. 


Formula  interpellationis  a  coniuge  oonverso  faciendae 
alteri  coniugi  persistenti  in  sua  perfidia  ^ 

Commissione  et  mandato  illustrissimi  ac  Reverendissimi 
DD.  N.  N.  Episcopi  etc.  Tenore  praesentium  et  ad  insUui- 
tiam  Mariae  N.  neophitae,  ante  baptismum  vocatae  Rnche- 
lis,  requiritur,  interpellatur  ac  monetur  Isaac  Alproniis  iu- 
daeus,  maritus  ante  baptismum  eiusdem  Rachelis  et  nimc 
Mariae,  ut  in  termino  dierum  triginta  ab  intimatione  pvne- 
senti  immediale  decurren.  ac  numeran.,  quorum  decem 
pro  primo,  alios  decem  pro  secundo  et  reliquos  decem 
dies  pro  tertio  et  ultimo  termino  assignamus,  debeat  in 
actis  huius  Curiae  se  exprimere  ac  declarare,  an  velit  se 
convertere  ad  sanctam  fldem  christianam,  sectam  iiuini- 
cam  deserere,  ac  sacrum  baplisma  corde  sincero  suscipeie, 
prout  ipsa  Maria,  olim  uxor  sua  fecit,  et  prout  enixe  eum 
facere  rogat,  pro  salute  animae  suae  monet,  interpellat  et 
requirit.  Alias  diclis  triginta  diebus  transactis,  et  ad  fldem 
christianam  non  se  convertente,  et  se  conversurum  non 
declarante,  ipsa  Maria  ad  secundas  nuptias  cum  alio  fldeli 
transibit,  vel  Religionem  ingredietur,  prout  magis  in  Do 
mino  pro  propria  aeterna  salute  putaverit  expedire:  etci- 
telur  praedictus  Isaac  Alpronus  iudaeus,  ac  citatus  inlelli- 
gatur,  eodem  termino  triginta  dierum  transacto,  corani  D.  S. 
illustrissima  ac  reverendissima  ad  audiendum  ita  senlen- 
tiari,  et  quodcumque  decretum  necessarium  el  opportunum 
super  praemissis  pronunciari;  salvo  iure  eidem  Mfinaej 
olim  Racheli,  petendi  et  consequendi  dotem  suam^  nc  alia 
quaecumque  bona  sibi  de  iure  debita.  In  quorum  fidem  ete.  - 
Datum  ex  Cancellaria  episcopali  N.  die...  anno... 

^  Ex  Clericato  decis.  i1.  de  matrim.  n.  24.  -  Vide  supra  dicta 
part.  i.  cap.  4.  art.  3.  de  impedimento  ligaminis.  -  Haet*  autem 
formula,  ut  ibidem  fuit  adaotatum  (n.  25.  pagg,  i20^i22),  adhiheri 
tantum  poterit  in  casu  quo  non  permittatur  coniugi  ad  fidem  con- 
verso  cohabitatio  cum  altero  coniuge  in  infidelitate  obstinato,  ut  iuter 
nationes  christianas  praxim  invaluisse  vidimus. 
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X. 


Instructio  S.  C.  S.  Off icii  20  lunii  1883  ad  Patriarohas,  Archiepiacopoa, 
Episcopos  Orientales  de  oausis  matrimonialibus  pertractandie. 

Quemadmodum  matrimonii  foedus  tamquam  oflficium 
naturae  proli  educandae,  aliisque  maximi  momenti  bonis 
consequendis  perpetuam  et  individuam  vitae  consuetudi- 
nem  inter  coniuges  exigit,  et  eo  sanctius  tamquam  Eccle- 
siae  Sacramentum  indissolubile  sit  oportet,  aiente  Domino: 
quod  Deus  eomunxit,  homo  non  separet ;  ita  non  minus 
quando  cum  aliquo  ex  impedimentis,  quae  dirimentia  nun- 
cupantur,  initum  atque  idcirco  verum  matrimonium  non 
fuerit,  a  legitima  Ecclesia  potestate,  ad  quam  causae  ma- 
trimoniales  unice  spectant,  irritum  ac  nullum  ut  iudicetur 
seu  declaretur,  ipsa  Sacramenli  dignitas,  ratio  iustitiae,  et 
animarum  salus  postulat 

Verum  quanto  studio  quantaque  solertia  opus  sit,  ut  in 
singulis  casibus  alicuius  impedimenti  dirimentis  existentia 
solide  comprobetur,  experientia  quotidiana  testatur.  Nam 
et  nonnulla  impedimenta  sunt  ipsa  per  sese  probatu  diffi- 
cillima,  et  saepe  contigit,  ut  facta  ex  quibus  probationes 
erui  debent,  ita  sint  implexa,  iisque  circumstantiis  involuta, 
ut  diflficillime  eadem  explicari,  et  de  iisdem  iudicium  pro- 
ferri  queat.  Hinc  est,  quod  Sancta  Sedes  pro  ea  sollicitu- 
dine,  qua  tanti  Sacramenti  dignitati,  administrationi  iusti- 
tiae,  et  animarum  saluti  cautum  semper  voluit,  numquam 
omisit,  editis  opportune  sive  Constitutionibus  Apostolicis 
sive  Instructionibus,  regulas  praescribere,  quarum  ope  in 
casibus  etiam  diflflcilioribus  veritas  tuto  detegi  et  iudicium 
recte  ferri  posset. 

Experientia  tamen  compertum  est,  Patriarchas,  Arcliie- 
piscopos,  et  Episcopos  diversorum  rituum  orientalium  ob 
speciales  conditiones,  in  quibus  eorum  dioeceses  versan- 
tur,  non  semper  posse  iisdem  Apostolicis  Constitutionibus 
atque  Instructionibus  quoad  omnia  sese  conformare,  nec 
proinde  semper  consequi  plenam  illam  processuum  et  iu- 
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diciorum  legalitatem,  quae  tantopere  desideranda  esset  in 
huiusmodi  causis  definiendis. 

Quare  ut,  quantum  fleri  potest,  ss.  canonum  praescri- 
ptiones  in  re  tanti  momenti  religiose  serventur  et  sirnnl 
consulatur  specialibus  conditionibus,  in  quibus  versantui* 
tribunalia  ecclesiastica  penes  orientales,  Summus  Pontifex 
specialem  Instructionem  pro  praedictis  tribunalibus  iussit 
exarari,  quae  ab  iis  omnibus,  ad  quos  spectat,  accuratue 
executioni  mandetur. 

PARS  I. 

TITULUS   PRIMUS. 

De  aeematione  matrimonii. 

1.  Ut  in  tribunali  ecclesiastico  causa  aliqua  matrimonia- 
lis  tractanda  suscipiatur,  necesse  est  ut  contra  matrimo 
nium  regularis  et  iuridica  accusatio  praecesserit ;  qune 
numquam  erit  admittenda,  nisi  proflciscatur  a  persona  vel 
personis,  quae  communi  iure  habiles  ad  accusandum  \\i\- 
beantur.  Etenim  in  quibusdam  impedimentis  ipsi  coninLT^^s 
tantum  uti  accusatores  admittuntur,  in  aliis  qui  sunt  iisdrm 
sanguine  propinqui,  vel  etiam  quilibet  de  populo;  ac  tan- 
dem  ex  oflBcio  etiam  inquisitio  fleri  potest,  et  quandoque 
debet,  quando  praesertim  contra  alicuius  matrimonii  vnli- 
ditatem  simplex  denuntiatio  facta  fuerit,  aut  fama  fuiuia- 
mentum  veritatis  praeseferens  de  alicuius  impedimenti  exi- 
stentia  divulgata  sit. 

2.  Ista  accusatio  coram  legitimo  Ordinario  ecclesiastioo 
fleri  debet,  et  quidem  in  scripto ;  si  oretenus  facta  fuerit, 
iudicialis  reddenda  erit  iuxta  regulas  communi  iure  tradi- 
tas,  scilicet  efficiendo  ut  accusator  eam  repetat  coram  tri- 
bunali,  et  a  cancellario  in  actis  redigatur. 

3.  In  ea,  praeter  accuratam  facti  expositionem,  enjir- 
randa  erunt  omnia  adiuncta  necessaria,  et  omnia  indi<:iii 
concurrentia ;  indicandi  et  nominandi  testes  de  re  instrucli, 
ut  hoc  modo  fundamenta  accusationis  cognoscantur,  et  via 
tribunali  sternatur  veritati  detegendae. 

Mansblla.  De  Jmpedimentis,  S7 
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TITULUS  SECUNDUS. 

De  tribunali  comtituendo. 

L  Accusatione  sic  recepta,  munus  moderatoris  actorum 
EpisGopus  vel  ipse  sibi  assumet,  vel  suum  Vicarium  gene- 
ralem,  out  alium  probum  et  expertum  virum  e  ciero  ad 
illud  delegabit  Similiter  alium  virum  designabit,  qui  can- 
cellarii  officio  fungens  quidquid  ad  causam  pertinet,  in  acta 
referat,  ac  nominatim  interrogationes  examinandis  facien- 
das,  eorumque  responsiones  scripto  consignet. 

5.  Praeterea  ipse  Ordinarius  omnino  tenetur  deputare 
ulium  virum  ecclesiastlcum,  qualenus  haberi  possit,  iuris 
scientia  et  vitae  probitate  praeditum,  qui  matrimonii  defen- 
sor  existat  Eum  vero  suspendere  vel  removere,  si  iusta 
causa  adfiierit,  et  alium  substituere  iis  qualitatibus  oma- 
tum  Ordinario  semper  fas  erit 

6.  Praedictae  deputationes  et  delegationes  in  scriptis  ab 
Ordinario  flant,  et  earum  authentica  documenta  vel  saltem 
nientio  in  octis  prostent 

7.  Moderatoris  actorum  erit  tribunal  convocare,  partes 
et  testes  citare,  ut  in  iudicium  compareant ;  terminos  dila- 
tionis  concedere,  quoties  rationabiliter  ab  iis  qui  ius  ha- 
bent,  petantur;  edere  decreta  et  ordinationes  pro  regulori 
et  recta  actorum  compilatione.  Quae  omnia  scripto  erunt 
exaranda,  et  rn  actis  ipsis  recensenda. 

8.  Defensor  matrimonii  antequam  munus  sibi  commis- 
sum  suscipiat^  coram  actorum  moderatore  iuramentum 
pRiesiobit  taclis  Sanctis  Evangeliis  de  munere  suo  diligen- 
ter  et  incorrupte  adimplendo,  spondens  se  omnia  voce  et 
sci  ipto  deductLirum,  quae  ad  validitatem  matrimonii  susti- 
nendam  conferre  iudicaverit  Hic  matrimonii  defensor  a 
moderatore  octorum  citandus  erit  ad  quaelibet  acta,  ne  vi- 
Lio  nullitatis  concidant;  eidem  semper  et  quandocumque 
ncto  processus,  etsi  nondum  publicati,  eruntcommunicanda, 
semper  et  quandocumque  eius  scripta  recipienda,  atque 
novi  termini,  eo  flagitante,  prorogandi,  ut  ea  scripta  per- 
ficiat  atque  exhibeat. 
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9.  Quod  si  ob  peculiares  circumstantias  matrimonii  de- 
fensor  singulis  actis  interesse  nequiverit,  absoluto  procesi^u 
eadem  ipsi  tradantur,  ut  eas  exarare  queat  animadversio- 
nes,  quas  tuendae  matrimonii  validitati  necessarias  iudi- 
caverit;  si  alia  acta  suggesserit,  haec  conflcienda  omnino 
erunt;  si  ex  iam  confectis  deprehenderit  alias  adesse  per- 
sonas  tei^imonio  ferendo  idoneas  et  opportunas  nondnni 
examinatas,  has  examini  subiiciendas  proponet. 

TITULUS  TERTIUS. 

De  methodo  sequenda  in  actis  conjlciendis. 

10.  Constituto  tribunali,  haec  actorum  conflciendornin 
ratio  tenenda  erit.  Ab  omnibus  et  singulis  testimonium  rli- 
cturis  moderator  actorum  ante  omnia  iuramentum  exlgH 
de  veritate  dicenda,  et  si  ita  res  postulet,  etiam  de  secnHo 
servando,  praemissa  congrua  monitione  de  iuramenti  SMn* 
ctitate,  praesertim  si  examinandi  rudes  sint  et  ignari.  lu- 
ramentum  praestandum  erit  tacds  Sanctis  Evangeliis,  et  in 
©ingulis  examinibus  eodem  modo  repetendum. 

11.  Qui  examini  subiiciendi  sunt,  seorsum  semper  au- 
diantur.  Porro  cancellarius  adnotabit  diem,  mensem,  et  nn~ 
num  cuiuslibet  examinis,  nec  non  singulorum  nomen,  vo- 
gnomen,  aetatem,  conditionem,  stalum,  et  patriam,  et  etitun 
quod  iuramentum  revera  praestiterint. 

12.  Post  quodlibel  examen,  etiamsi  eadem  persona  piu- 
ries  illi  subiicienda  sit,  cancellarius  clara  et  intelligibili  vot  e 
coram  eadem  legat  interrogationes  et  responsiones,  far^ta 
eidem  facultate  variandi,  aut  declarandi  quidquid  ei  visum 
fuerit:  deinde  ipse  examinatus  subscribat,  et  si  fuerit  illit- 
teratus,  faciet  hoc  signum  Cru^cis;  ac  denique  mode- 
rator  actorum  et  defensor  validitatis  matrimonii  apponern 
suam  subscriptionem,  et  cancellarius  de  actu  rogabiL 

13.  Si  aliquando  contingat  examinandos  apud  externs 
et  forsan  longinquas  regiones  versari,  nec  tribunali  se  ^i- 
stere  f)osse,  a  moderatore  actorum  accurata  factorum  et 
circumstantiarum,  quorum  cognitio  et  conflrmatio  requi- 
ritur,  expositio  erit  facienda,  quae  concinnatis  opportunis 
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interrogationibus  de  sententia  quoque  defensoris  matrimo- 
nii,  et  indicatis  examinandorum  nominibus,  ad  Ordinarium 
loci,  in  quo  commorantur,  mittatur,  ut  ille  sive  per  se,  sive 
per  suum  vicarium  generalem,  sive  per  alium  virum  pro- 
bum  et  expertum,  e  clero  eligendum,  eos  examini  subii- 
ciat  iuxta  datas  interrogationes,  requisito  prius  iuramento 
de  veritate  dicenda,  et  caeteris  servatis,  quae  supra  prae- 
scripta  sunt. 

Si  vero  contigerit  aliquem  examini  subiiciendum  e  vita 
migrasse,  mortis  documentum  inter  acta  recenseatur. 

14.  Quoad  singulos  in  iudicium  vocatos  vei  vocandos 
actorum  moderator  inquiiere  debebit  probitatem  et  credi- 
bilitatem,  et  ad  hoc  curabit,  ut  ab  eorum  parochis,  sin  mi- 
nus  a  personis  flde  dignis  litterae  testimoniales  exhibean- 
tur,  quae  etiam  in  actis  erunt  referendae. 

15.  Inter  examinandos  primo  loco  venit  ille,  qui  accu- 
sationem  contra  matrimonium  movit.  Ab  isto  exquirendum 
erit,  ut  clare  distincteque  exponat  accusationis  tituium ;  fa- 
cla  omnia  fldeliter  et  religiose  enarret,  eorumque  proba- 
tiones  aflferat;  circumstantias  omnes  et  iudicia  exponat, 
quae  vel  ex  propria  scieniia  cognoverit,  vel  ex  aliorum 
relatione  didicerit;  et  denique  nominet  testes,  quos  de  re 
instruclos  sciverit,  vel  saltem  reputaverit. 

16.  Secundo  loco  veniunt  coniuges  ipsi,  qui  semper  et 
seorsum  audiri  debent,  ut  unusquisque  sua  iura  tueri,  et 
rationes,  deductiones,  ac  facta  allata  aut  reiicere,  aut  ex- 
plicare  queat.  Quaelibet  pars  examini  subiecta  poterit  vel 
illico  post  examen,  vel  etiam  deinceps,  antequam  proces- 
sus  claudatur,  proponere,  si  velit,  articulos,  super  quibus 
alter  coniux  sit  examinandus;  et  quatenus  etiam  ab  hoc 
articuli  proponantur,  erit  iterum  citandus  coniux,  qui  pri- 
mus  fuerat  examinatus,  ut  super  articulis  ab  allero  pro- 
positis  audiatur.  luxta  casuum  diversitatem  a  coniugibus 
inquirendum  erit,  ut  si  qua  documenta  habeant  ad  suum 
matrimonium,  vel  ad  coniugalem  vitae  consuetudinem  spe- 
ctantia,  ea  exhibeant,  in  acta  recensenda.  Quae  dociimenta 
cuiuscumque  generis  sint,  et  a  quocumque  exiiibeantur, 
i^emper  erunt  recipienda ;  et  cancellarius  adnotare  debebit 
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diem,  mensem,  et  annum,  nec  non  nomen  illius  a  quo  ex- 
hibita  fuerunl. 

17.  Si ambo  coniuges  concordes in  deposilionibus fueiint, 
moderator  actorum  et  defensor  matrimonii  sedulo  ins|)i- 
ciant,  utrum  inter  eosdem  collusio  intercesserit.  Hoc  in  cii^^u 
singuia  argumenta  contra  eorum  deposiliones  ex  proces.^u 
resultantia  distincte  iisdem  obiiciantur,  ut  fraude,  si  qua 
fuerit,  detecta,  veritas,  quoad  fleri  possit  dilucide  apparetit 

18.  Post  coniuges  citandi  erunt  tesles  inducti,  servato 
eorum  examinandorum  ratione  superius  descripta,  et  ex* 
quisitis  ab  iisdem  iis  notitiiSj  de  quibus  instructi  existiman- 
tur.  Interrogationes  singulis  faciendae,  prout  accusationis 
titulus,  aut  allata  f  actorum  et  circumstantiarum  congeries, 
vel  ipsa  testium  indoJes  alque  capacitas  requirere  videatur, 
sagacitati  atque  prudentiae  moderatoris  actorum  et  defen- 
soris  vinculi  relinquuntur,  qui  illas  concinnare  augere  aut 
imminuere  poterunt,  dummodo  lamen  semper  ^a  omnin 
inquirantur,  quae  ad  rectum  proferendum  iudicium  aul  tie- 
cessaria  aut  Opportuna  censeantur. 

19.  Quae  in  actis  continentur,  nemini,  ne  ipsis  quidem 
coniugibus  eorumque  defensoribus  erant  communicantla 
ante  processus  publicationem,  uno  excepto  matrimonii  de- 
fensore,  cui  liberum  .erit  semper  et  quandocumque  acin 
inspicere  et  examinare. 

20.  Quatenus  vero  actorum  moderatori  aut  defensori 
matrimonii  nulla  alia  probatio  requirenda  videatur,  flnis 
imponatur  probationum  coUectioni,  et  processus  publice- 
tur,  edito  hac  super  re  decreto,  ab  ipso  moderatore,  a  *ie« 
fensore  matrimonii,  et  a  cancellario  subscribendo. 

21.  Publicato  processu,  locus  flet  defensionibus,  quas 
partes  ad  sua  iura  tuenda  voluerint  allegare,  facta  iisdein 
facultate  adhibendi  eos  defensores,  quos  maluerint;  imo 
praemonendae  erunt  de  hoc  iure,  ut  lata  sententia,  iniu- 
stae  contra  eam  incusationi  aut  reclamationi  aditus  prae- 
cludatur.  Allegationes  autem  si  ab  iisdem  oblatae  fuerrnt, 
communicandae  erunt  defensori  vinculi  matrimonialis,  iit 
eas  expendere,  et  quatenus  matrimonii  validitatem  impu* 
gnent,  refutare  valeat. 
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TITULUS   <iUARTUS. 

De  mntentiae  prolatlone  et  publicatione. 

22.  Omnibus  ut  supra  peractis  ad  sententiam  pronun- 
ciandam  veniendum  erit.  Quod  ut  ab  Ordinario  seu  eius 
delegalo  rile  fiat,  in  primis  a  defensore  matrimonii  exquiri 
debet  declaratiOj  sibi  nihil  amplius  deducendum  aut  inqui- 
rendum  superesse;  deinde  integra  causa  duobus  aut  tri- 
bus  viris  peritis,  si  haberi  possint,  examinanda  subiiciatur, 
et  nonnisi  oudito  eorum  voto  sententia  proferatur. 

Haec  in  scnptis  erit  exaranda,  in  eaque  rationum  mo- 
menta,  quibus  innititur,  ex  processu  deprompta  exponan- 
tur,  succinrte  quidem,  sed  ita  tamen,  ne  quidpiam  essen- 
tiale  omittatur.  Sententia  subscriptione  iudicis  et  secretarii, 
nec  non^sigillo  ciuiae  episcopalis  munita  partibus  erit  no- 
tiflcanda  per  curiae  apparitorem  relicto  iisdem  illius  exem- 
plari,  de  quo  in  scripto  fldes  erit  facienda.  * 

23.  ludex  si  pro  validitate  matrimonii  sententiam  dixe- 
ritj  et  nemo  ex  coniugibus  contra  eam  appellaverit,  neque 
defensor  matrimonii  appellabit,  et  causa  flnita  censeatur. 
E  cnntra  si  matrimonium  nulium  fuisse  decreverit,  quam- 
vis  coniuges  iudicio  Praelati  acquieverint,  defensor  matri- 
monii  appellationem  facere  debebit,  et  novam  sententiam 
ab  alio  tribunali  postulare;  quam  appollationem  primus 
iudex  impedire  nulla  unquam  ratione  poterit.  Interim  nul- 
latenus  permittetur  partibus  novas  nuptias  inire. 

Quamvis  appellationi  interponendae  nulli  fatales  dies 
vinculi  defensnri  statuti  sint,  curandum  tamen,  ut  quan- 
tocius  id  flat  Quod  si  defensor  ipse  hoc  munus  neglexe- 
ritj  competli  ad  id  poterit  vel  a  suo  Episcopo,  vel  etiam 
ab  illOj  apud  quem  de  iure  appellatio  esset  facienda. 

24.  InspecUi  speciali  conditione  dioecesum  orientalium, 
ordo  appellationis  erit,  prout  sequitur.  Si  prima  sententia 
a  curia  episcopali  lata  fuerit,  appella tio  flet  ad  curiam  pa- 
triarchalem ;  si  vero  a  curia  patriarchali  ea  prodierit,  ap- 
pellobitur  ad  S.  Sedem.  Item  ad  eamdem  S.  Sedem  appel- 
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latio  erit  semper  facienda,  quoties  primae  duae  senlentiae 
inter  se  conformes  non  fuerint,  nisi  partibus  placuerit  cnu- 
sam  ad  ipsam  S.  Sedem  ab  initio  el  immediate  deferre. 

TITULUS  QUJNTUS. 

De  secunda  instantia. 

25.  Facta  appellatione,  Episcopus  seu  OrdinariuSj  qui 
primam  sententiam  protulit,  eam  remittere  debebit  luia 
cum  int^gro  Processu,  caeterisque  omnibus  ad  causam  iie- 
rum  iudicandam  pertinentibus  ad  tribunal,  ad  quod  appel- 
latum  est. 

26.  Hoc  autem  omnia  a  primo  tribunali  peracta  <iili- 
genter  examinabit,  atque  ea  omnia  peraget,  quae  neces 
saria  videbuntur,  ut  defectus  suppleantur,  dubia  eluciden- 
tur,  et  errores  corrigantur.  Hunc  in  finem,  praesente  sorn- 
per  vinculi  defensore  in  curia  constituto  vel  specialiter  de- 
legato,  coniuges  examinabit,  investigationes  instituet  circa 
documenta  priori  iribunali  exhibita,  testes,  a  quibusnovas 
informationes  hauriri  possint,  iterum  audiet.  Imo  poterit 
etiam  praescribere,  ut  novus  processus  ex  integro  confl- 
ciatur. 

Verum  quatenus  validae  desint  rationes  novum  proces- 
sum  exigendi,  consultius  erit,  praesertim  si  personarum 
et  locorum  circumstantiae  id  suaserint,  ut  processu  hnn 
expleto  utatur,  indictis  tamen  ulterioribus  investigationibus, 
quas  necessarias  iudicaverit. 

Quod  si  novum  processum  faciendum  esse  censuerit, 
methodus  supra  descripta  servanda  erit.  Si  vero  aliqua 
lantum  nova  acta  adiungenda,  vel  novi  aliquid  investigan- 
dum  censuerit,  semper  tamen  defensor  matrimonii  adesse 
debebit,  vel  saltem  nova  haec  eidem  communicanda  eruntj 
ut  pro  munere  suo  ea  expendere,  et  quatenus  opus  esse 
duxerit  proprias  animadversiones  illis  opponere  valeaL 

27.  Expleto  examine  primi  processus,  et  imposito  fine 
novis  investigationibus,  iudex  appellationis  debebit  exqui- 
rere  a  defensore  matrimonii,  utrum  aliquid  adhuc  habeat 
deducendum  aut  inquirendum;  et  quatenus  se   nil  am- 
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plius  habere  dixerit,  auditis  prius  modo,  quo  supra  decla- 
ratum  est,  aliquibus  viris  in  scientia  iuris  peritis,  senten- 
tiam  pronunciabit,  omnia  servando,  quae  pro  tribunali  pri- 
mae  instantiae  praescripta  fuerunt. 

28.  Quando  utraque  sententia  conformis  pro  validitate 
coniugi  pronuntiata  sit,  sciat  tamen  pars  impugnans  ma- 
trimonium,  sibi  adhuc  omnino  patere  appellationem  ad 
Apostolicam  Sedem.  Si  porro  in  secunda  aeque  ac  in  prima 
sententia  nuUum  ac  irritum  matrimonium  iudicatum  fue- 
rit,  et  ab  ea  pars  vel  defensor  pro  sua  conscientia  non  cre- 
diderit  appellandum,  in  potestate  et  arbitrio  coniugum  sit 
novas  nuptias  contrahere,  dummodo  alicui  eorum  ob  ali- 
quod  impedimentum  vel  legitimam  causam  id  vetitum  non 
sit  Potestas  tamen  post  alteram  sententiam  conformem, 
ut  supra,  coniugibus  facta  intelligatur,  salvo  semper  et 
flrmo  remanente  iure  seu  privilegio  causarum  matrimonia- 
lium,  quae  ob  cuiuscunque  temporis  lapsum  numquam 
transeunt  in  rem  iudicatam;  sed  si  nova  res,  [quae  non 
deducta  vel  ignorata  fuerit,  detegatur,  resumi  possunt  et 
iLu sus  in  iudicialem  controversiam  revocari.  Quodsi  a  se- 
cunda  sententia  super  nullitate  vel  altera  pars  appellave- 
rit,  vel  detensor  matrimonii  ei  salva  conscientia  acquiescen- 
dum  non  putet,  quia  sibi  vel  manifeste  iniusta  vel  aliunde 
invalida  videatur,  re  tota  ad  S.  Sedem  delata,  interim  flrma 
remaneat  utrique  coniugi  prohibitio  ad  alias  transeundi 
nuptias, 

PARS  ALTERA. 

TITULUS   SEXTUS. 

De  reguUs  servandis  in  tractandis  causis 
matrimoniaUhus  in  specie. 

Praeter  hactenus  recensitas  regulas  in  omnibus  causis 
matrtmoTiialibus  generatim  servandas,  ut  iuridica  illis  stet 
validitas;  quaedam  etiam  speciales  prae  oculis  habendae 
sunt  iuxta  peculiarem  inripedimentorum  naturam  et  indo- 
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lem,  quae  iudicio  occasionem  praebuerunt.  Quare  de  his 
singulis,  saltem  quae  frequentius  occurrere  solent,  aliqua 
speciatim  animadvertenda  sunt. 

ARTIGULUS  PRIMUS. 

De  impedimentis  cognationis  carnalis  vel  spiritualis^ 
et  afjlnitatis. 

29.  Si  malrimonium  impugnetur  ob  assertum  impeHi- 
mentum  cognationis  carnalis  aut  spiritualis,  vel  afflnitatis, 
facile  erit  eiusdem  existentiam  detegere  ope  authenticoruni 
documentorum.  Etenim  cognalio  carnalis,  et  etiam  afflni- 
tas,  quae  ex  praecedenti  matrimonio  processerit,  digno- 
scuntur  ex  arbore  genealogica  utriusque  familiae,  confl- 
cienda  ex  regestis  matrimoniorum,  et  ex  libris  etiam  hn- 
ptizatorum,  in  quibus  notata  esse  debent  nomina  non  modo 
coniugum,  et  eorum,  qui  baptizati  sunt,  sed  horum  etinin 
parentum.  Similiter  ex  libris  baptizatorum,  et  confirmQto- 
rum  aperte  eruitur  cognalio  spiritualis,  quia  in  illis  unn 
cum  eorum  qui  baptizati,  vel  conflrmati  fuerunt,  nominfi 
quoque  recensita  esse  debent  sive  patrinorum  sive  matri* 
narum.  Talia  documenta  in  forma  authentica  ex  dictis  li- 
bris  erunt  haurienda  opera  parochorum  vel  curiae,  uum 
cum  testimonio  de  eorum  identitate  cum  respectivis  par- 
ticulis  in  libris  extantibus;  imo  si  a  parocho  testimoniuni 
datum  fuerit,  opus  erit,  ut  eiusdem  parochi  obsignatio  a 
curia  episcopali  authentica  declaretur. 

30.  Quod  si  aliquod  oriatur  dubium  circa  documenta 
praedicta  vel  circa  eorum  veritatem,  in  iudicium  vocandi 
erunt,  et  iuridice  examinandi  consanguinei,  aflBnes,  prn- 
pinqui,  quibus  origo  eorum  de  quibus  agitur,  nota  sit,  aut 
nota  esse  possit,  ut  ex  horum  depositionibus  gradus  con- 
sanguinitatis  vel  affinitatis  clarius  valeat  defterminari.  Non 
levi  fundamento  huic  rei  esse  potest  etiam  publica  fam;i, 
de  qua  ratio  erit  habenda  ;  eius  tamen  sedulo  considerand^k 
erit  origo  et  rationes,  quibus  innilitur.  Caeterum  iudex  sein- 
per  prae  oculis  habeat,  his  quaestionibus  dirimendis  prne- 
cipuum  fundamentum  praebere  documenta  authentica,  et 
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nuTnquam  licere  contra  eadem  iudicare,  nisi  ex  certis  et 
evidentibus  argumentis  constiterit,  ipsa  vitiosa  aut  falsa 
esse.  Ac  proinde  locorum  Ordinarii  sedulo  curabunt  ut 
libri  baptizatorum,  conflrmatorum,  et  matrimonio  copula- 
torum,  nec  non  defunctorum  a  parochis  diligentissime  exa- 
rentur,  et  accurate  custodiantur. 

ARTIGULUS  SEGUNDUS. 

De  impedimento  puhUcae  honestatis. 

31.  Quoties  aliquod  matrimonium  impugnatur  ob  impe- 
dimentum,  quod  publicae  honestatis  nominatur,  in  primis 
accurate  statuendum  erit,  utrum  illud  originem  duxerit  ex 
matrimonio  simpliciter  rato,  an  ex  sponsalibus. 

In  priori  casu  ad  impedimentum  adstruendum  profe- 
rnntur  documenta  matrimonii  praecedentis  celebrationem 
comprobantia,  quae  documenta  facile  suppeditabunt  vel 
libri  matrimoniorum  a  parocho  servandi,  si  matrimonium 
coram  Ecclesia  fuerit  celebratum  :  vel  regesta  existentia 
penes  ministros  haereticos  sive  schismaticos,  si  apud  eos 
matrimonium  contractum  afflrmetur.  Quamvis  documenta 
vel  a  sola  civili  potestate,  vel  ab  haereticis  aut  schismati- 
cis  manantia,  vim  habere  possint  aliquando  ad  factum  de 
matrimonio  celebrato  extraiudicialiter  conflrmandum,  tamen 
iudex  catholicus,  qui  de  existentia  vel  de  non  existentia' 
impedimenti  sententiam  laturus  erit,  curabit  ut  in  iudicium 
compareant  partes,  testes  qui  matrimonii  celebrationi  in- 
terfuerunt,  propinqui  eorum,  qui  contraxerunt,  nec  non 
omnes  quos  sciverit  de  re  instructos,  ut  omnia  possint 
cognosci,  quae  ad  factum  rite  iudicandum  conducere  po- 
terunt. 

32.  Quod  si  praedictum  impedimentum  ortum  assera- 
(ur  ex  sponsalibus  cum  persona  alteri  parti  consanguinea 
in  gradu  impedimentum  constituente  contractis,  ad  iudi- 
cium  proferendum  duo  erunt  inquirenda,  videlicet  utrum 
revqra  asserta  sponsalia  locum  habuerint ;  et  utrum  valida 
in  sensu  canonico  haberi  possinl.  Primum  deducendum 
erit  ex  partium  confessione,  dummodo  hae  exceptiones  mi- 
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nime  patiantur,  ex  documentis  si  habeantur,  ex  testium 
fldem  merentium  depositionibus,  nec  non  ex  iudiciis  quae 
iudex  peritus  et  expertus  deducere  poterit  ex  circumsttin- 
tiis,  quae  facta  exposita  aut  praecesserunt  aut  subsecutae 
sunt.  Ad  secundum  probandum,  utrum  videlicet  asseiUi 
sponsalia  valida  fuerint  in  sensu  canonico,  plura  erunt  se- 
dulo  perpendenda.  Ante  omnia  iudex  prae  oculis  hal>eat, 
quod  ex  usu  et  consuetudrne  fere  in  singulis  locis  spe- 
ciales  aliquae  formae  pro  solemni  sponsalium  celebretione 
inductae  reperiuntur,  quae  communiler  et  regulariter  ah 
omnibus  servari  solent.  Itaque  inquirendum  erit,  utiiuii 
istae  formae  fuerint,  nec  ne,  servatae;  si  primum,  pn\e- 
sumptio  pro  sponsalium  valore  aderit,  contra  quam  nuin- 
quam  erit  iudicandum,  nisi  ex  certis  et  evidentibus  ar^u- 
mentis  sponsalia  nulliter  contracta  fuisse  constiterit;  si  se- 
cundum,  inquirendum  eril^  qua  de  causa  consuetae  formae 
fuerint  omissae,  et  utrum  pro  personarum,  .locorum ,  et 
consuetudinum  circumstantiis  sponsalia  nihilominus  valide 
fuerint  contracta,  eo  quod  utrinque  voluntas  sese  obligandi 
vere  intercesserit,  atque  ita  ut  ex  iure  impedimentum  con- 
stituant.  In  hunc  flnem  praeter  alia  quaerendum  est,  qui- 
bus  verbis,  vel  faclis  sibi  futurum  matrimonium  promise- 
rint;  utrum  promissio  ab  utraque  parte  processerit:  et  si 
ab  una  tantum,  utrum  alia  eum  acceptaverit  sive  verbis, 
sive  fuctis,  sive  signis  aequivalenlibus ;  utrum  post  dattun 
promissionem  praetensi  sponsi  reputaverint  sese  matrimo- 
nio  contrahendo  obligatos,  an  liberos.  Erit  quoque  inqui- 
rendum  de  sponsorum  conditione,  utrum  scilicet  ea  talis 
sit,  ut  praesumi  non  possit  veram  in  ipsis  voluntatem  sese 
mutuo  obligandi  adfuisse. 

33.  Quatenus  casus  exigat,  inquirendum  etiam  erit,  qua 
aetate  praetensi  sponsi  sibi  invicem  matrimonium  promi- 
serint.  Etenim  sponsalia  ab  infaniibus,  vel  a  maiori  cum 
infante  contracta,  ipso  iure  nulla  sunt,  et  impedimentum 
publicae  honestatis  gignere  non  valent.  Quare  in  hoccasu 
inquirendum  erit  de  aetate  legitima  eorum,  a  quibus  spon- 
salia  fuerunt  contracta ,  quod  facile  flet  petitis  documen- 
tis  ex  libris  baptizatorum  atque  ex  testimonio  parentum, 
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sjve  aliorum,  qui  personas,  de  quibus  agitur,  cognoscunt. 
Si  constiterit,  in  aetate  adhuc  infantili  sponsalia  inita  fiiisse, 
investigandum  erit,  utrum  post  septennium  fuerint  reno- 
viata,  aut  saltem  ratiflcata. 

34.  Si  vero,  ut  aliquando  contingit,  sponsalia  fuerint  a 
parentibus  contracta,  iudex  agnoscere  curabit,  cuiusnam 
aetatis  fuerint  ipsi  filii,  quando  eorum  parentes  eadem  inie- 
runt;  quia  si  in  aetate  adhuc  infantili  fuissent,  certum  est 
contractum  irritum  fuisse;  si  vero  vel  impuberes  vel  pu- 
beres,  contractus  tunc  solummodo  validus  esset,  si  fllii  ex- 
presse  vel  saltem  tocite  consenserint,  aut  postea  sponsalia 
eorum  nomine  a  parentibus  inila  ratiflcarint.  Igitur  inqui- 
rendum  erit  de  modo,  quo  sponsalia  fuerint  contracta;  de 
agendi  ratione  flliorum  sive  cum  ea  celebrarentur,  sive 
cum  cognoverunt,  quid  pro  ipsis  parentes  egerint,  ulrum 
nempe  aliquo  modo  factum  admiserini,  vel  contra  ipsum 
protestati  fuerint,  vel  snltem  ostenderint  sese  aegre  ferre 
pactum  praedictum.  Ad  hunc  flnem  examinandi  erunt, 
qui  contractui  adfuerunt,  vel  qui  et  controctum  et  sponso- 
rum  voluntatem  perspectam  habere  potuerunt,  ipsa  quo- 
que  sponsorum  agendi  ratio  tam  inter  se,  quam  erga  pa- 
rentes  exploranda  erit:  utrum  tamquam  sponsos  sese  ha- 
buerint,  utrum  de  futuro  matrimonio  colloquuti,  et  quo 
amore  sese  mutuo  prosequuti  fuerint.  Si  constiterit,  ambos 
aut  alterum  saltem  matrimonio  obstitisse  et  constanter  pa- 
rentum  voluntati  restitisse,  contra  sponsalium  oxistentiam 
iudicium  poterit  proferri.  Si  contra  constiterit,  vel  paren- 
tibus  non  restitisse,  vel  media  opportuna,  in  propria  pote- 
state  posita,  non  adhibuisse  ut  matrimonium  impedirent, 
et  ut  parentes  a  proposito  removerent,  ordinarie  pro  spon- 
salium  et  impedimenti  existentia  iudicandum  erit.  Dicitur 
ordinarie,  quia  si  pars,  quae  sponsalia  impugnat,  afflrma- 
verit  sibi  defuisse  libertatem  parentibus  contradicendi,  eos- 
demque  a  proposito  retrahendi,  ratio  istius  assertae  coa- 
ctionis  erit  habenda. 
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De  impedimento  vis  et  metus. 

35.  Circa  impedimentum  quod  vis  et  metus  dicitur,  anle 
omnia  advertendum  occurrit,  neminem  a  iure  admitti  od 
matrimonium  ex  hoc  capite  impugnandum,  nisi  qui  vio- 
lentiam  et  coactionem  passus  dicitur,  reiici  vero  eum,  qui 
per  longum  tempus  in  matrimonio  vixerit,  dummodo  ei- 
dem  libertas  et  opportunitas  reclamandi  non  defueril,  ito 
ut  si  liber  iam  a  metu  sua  sponte  in  coniugali  domo  pei- 
stiterit,  matrimonialia  oflHcia  non  detrectaverit,  audiri  am- 
plius  non  debeat.  Etenim  qui  liber  a  coactione  metuve, 
facultate  et  opportunitate  reclamandi  non  utitur,  censetut* 
consentire,  et  ratiflcare  quod  antea  invitus  atque  adverso 
animo  fecerat  Unde  in  primis  erit  inquirendum,  utrum 
accusatio  tempore,  uti  dicitur,  utili  facta  sit;  et  si  hociam 
fluxerit,  quaerundum  erit,  quanam  de  causa  hoc  accide^ 
rit,  ut  iudicari  possit,  utrum  accusatio  admittenda  an  reii- 
cienda  sit.  Secundo  prae  oculis  habendum  erit,  solummodo 
metum  gravem,  qui  nempe  in  virum  constantem  cadtU, 
matrimonium  dirimere,  et  consequenter  ad  hunc  metum 
exquirendum  omnes  sive  moderatoris  actorum  sive  defen- 
soris  matrimonii  investigationes  esse  dirigendas.  Porro  gi  tv 
vitas  timoris  oritur  ex  natura  minarum,  ex  qualitate  tum 
eorum  a  quibus  illae  proflsciscuntur,  tum  eorum  qui  eiis 
passi  dicuntur.  Ista  tria  itaque  erunt  praesertim  investi- 
ganda. 

36.  Circa  primum  sedulo  inquirendum,  utrum  qui  de 
adhibita  coactione  accusantur,  ita  consueverint  agere  cum 
persona,  quae  coacta  dicitur,  ut  gravem  atque  molestam 
eidem  redderent  domesticam  et  familiarem  cohabitationem ; 
quaenam  fuerint  in  specie  molestiae  eidem  illatae ;  utrum 
verba  gravi  indignatione  plena  adhibita,  intentata  haeredi- 
tatis  privatio,  eiectio  e  paterna  domo,  an  addita  etiam  vei- 
bera. 

Circa  secundum  considerandum  est,  utrum  qui  de  il- 
•  lata  vi  metuve  accusantur,  patria  potestate  et  auctoritate 
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pollerent,  an  qui  vim  metumve  passi  sunt,  nullatenus  iis- 
dem  subiecti  fuerint;  quae  ratio  vis  inferendae,  magna 
ne  ex  matrimonio  propriae  domui  uUlitas  aut  decus  obven- 
turum?  quae  indoles  vim  inferentium,  quae  conditio,  qui 
mores;  qua  ratione  familiam  regere  cdnsueverint;  utrum 
ad  iracundiam  et  vlolentiam  ita  essent  proclives,  ut  facile 
quod  minabantur,  perflcerent,  et  animo  ita  essent  duro 
atque  obstinato,  ul  a  nemine  sibi  contradici  aut  consiliis 
suis  impedimenta  obiici  paterentur. 

Quoad  tertium  ratio  habenda  erit  primum  sexus  per- 
sonae,  quae  violentiam  passa  dicitur;  facilius  enim  animus 
puellae  commovetur,  quam  viri:  deinde  aetatis,  educatio- 
nis,  indolis,  utrum  nempe  mitis  ac  timida  fuerit,  an  fortis 
et  constans;  qua  ratione  in  familia  vivere  consueverit,  utrum 
sub  cuslodia  et  vigilantia  parentum,  ita  ut  ab  eorum  im- 
perio  semper  et  in  omnibus  penderet,  an  aliqua  libertate 
frueretur,  ut  et  propria  sensa  exponere,  et  iuxta  propriam 
voluntatem  operari  potuerit;  an  parentes  ita  eam  segre- 
garint,  ut  omnis  consilii  expetendi  facultas  eidem  adempta 
fuerit,  nec  cuiquam  eiusdem  alloquendae  copiam  tribue- 
rint,  nisi  quos  de  matrimonio  ineundo  consilia  praebere 
posse  iudicaverint. 

37.  Praeter  ista  inquirendum  erit,  utrum  qui  de  illata 
vi  coriqueritur,  aliquando  relationem  habuerit  cum  eo,  cum 
quo  postea  contraxit ;  et  utrum  aliquando  proposltum  ha- 
buerit  cum  eodem  contrabendi.  In  casu  afflrmativo  inqui- 
rendum,  quas  ob  causas  voluntatis  mutatio  conligerit;  a 
quo  tempore  consilium  fuerit  mutatum,  utrum  nempe  an- 
tequam  parentes  propriam  voluntatem  ostenderent,  an  po- 
stea;  et  utrum  ex  praecedenti  relatione  aliqua  exorta  sit 
suspicio  contra  decorem  vel  ipsius  personae  vel  familiae, 
a  qua  parenles  moveri  potuerint  ad  matrimonium  exigen- 
dum,  tamquam  remedium  bonae  famae  recuperandae.  Et- 
iam  investigandum,  quid  haec  persona  fecerit,  ut  a  coa- 
ctione  parentum  sese  liberaret:  utrum  preces  adhlbuerit; 
utrum  usa  fuerit  opera  aliorum  ad  parentes  a  proposito 
dimovendos;  ulrum  et  quomodo  propriam  aversionem  et 
contrarietatem  in  illud  matrinionium  slgniflcaverit;  utrum 


—  431  — 

et  quomodo  altera  pars  operam  dederit,  ut  matrimonium 
revera  concluderetur.  Considerandum  erit,  ulrum  quando 
contractus  matrimonialis  erat  signandus,  libenter  et  sine 
uUa  protestatione  id  praestiterit ;  utrum  aliqua  fraus  adhi- 
bita  ad  talem  obsignationem  obtinendam;  quomodo  sese 
gesserit,  sive  quando  necessaria  pro  matrimonio  paroban- 
tur,  sive  quando  ad  consensum  promendum  adducta  fuit, 
sive  quando  post  datum  consensum  festum  nuptiale  ceJe- 
brabatur:  utrum  nempe  his  omnibus  hilaris,  promple,  et 
laeta  adstiterit,  an  secus.  Consideranda  quoque  eius  ogendi 
ratio  erga  alteram  partem,  et  erga  eiusdem  familiam:  utrum 
nempe  benevola  et  aflfectuosa;  utrum  libenter,  et  sine  f)p- 
posilione  ad  offlcia  matrimonialia  sese  exhibuerit,  an  eisdem 
obstiterit,  ea  praesertim  de  causa  quia  matrimonium  nul- 
lum  putaverit,  atque  ut  melius  tueri  posset  propriam  lil)er- 
tatem.  Ad  hoc  postremum  factum  probandum,  considerari 
debet,  utrum  hac  de  causa  inter  coniuges  ipsos  ortae  sint 
lites  et  contentiones,  utrum  hoc  factum  manifestaverint,  et 
quibus;  a  quo  tempore  post  matrimonium  istae  quaerim» 
niae  inceperint,  et  ex  qua  causa  vel  raUone;  utrum  od  Ui- 
les  lites  et  dissensionss  tollendas  adhibita  fuerint  consilia, 
hortationes,  et  in  casu  afflrmativo,  a  quibus  et  quo  exitn. 
38.  Ad  praedicta  cognoscenda  in  iudicium  vocandi  enmt 
ambo  coniuges,  eorumque  parentes,  illi  praesertim,  qui  de 
coactione  adhibita  accusantur,  et  opportune  interrognndi 
de  facto  ipso,  de  modo,  de  animo,  et  de  fine  ob  quem  aJ 
vim  adhibendam  ducti  fuerunt.  Item  vocandi  propinqui  et 
famiiiares  violentiam  accusantis,  et  interrogandi  de  omni- 
bus,  quae  vel  ad  parentes,  vel  ad  fllios  referuntur;  utruni 
quidquam  eorum,  quae  in  actis  habentur,  viderint  autau- 
diverint,  quidve  norint  accidisse  ad  rem  pertinens,  sive 
antequam  matrimonium  celebraretur,  sive  tempore  coha- 
bitationis,  sive  post  coniugum  separationem,  si  haec  locum 
habuerit.  In  hisce  examinandis  iudex  diligenter  invigitct, 
utrum  aliqua  collusionis  suspicandae  causa  subsit,  et  curet, 
ut  quoad  singulas  personas  parochornm  testimonium  ob- 
tineat  de  ipsarum  probitate  atque  credibilitate.  Post  istos 
vocandi  parochus  vel  alius  sacerdos,  qui  matrimonio  od- 
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stitit;  illi,  qui  eiusdem  celebrationi  et  festo  nuptiali  inter- 
fuerunt,  ut  referant  praesertim  de  modo,  quo  persona  con- 
tra  matrimonium  reclamans  in  illis  circumstantiis  se  ges- 
serit;  aliae  personae  inductae,  illae  speciatim  quae  adhi- 
bitae  fuerunt,  vel  ut  consiliis  et  hortationibus  reclamantem 
ad  matrimonium  inducerent,  vel  ut  excilarent  ad  officia 
matrimonialia  praestanda,  ab  iisque  quaerendum,  quid  ege- 
rint,  quibus  argumentis  usae,  quidve  consecutae  fuerint 

39.  Caeterum  in  hac  re  iudex  sciat,  matrimonium  esse 
per  se  factum  quoddam  solemne  et  publicum,  quod  sem- 
per  validum  censeri  debet,  nisi  evidentes  rationes  eiusdem 
nullitatem  demonstraverint.  Idem  curandum  quidem  onmi 
studio  atque  diligentia,  ut  rationes  istae  colligantur,  sed 
iudicium  contra  matrimonium  nunquam  erit  pronuncian- 
dum,  nisi  earum  complexio  omne  prudens  dubium  de  exi- 
stentia  impedimenti  excludat. 

ARTICULUS    QUARTUS. 

De  impedimento  ligaminis. 

40.  Vinculum  praecedentis  matrimonii,  quod  ad  poste- 
rius  connubium  impugnandum  adducitur,  repetendum  as- 
seritur  vel  ex  matrimonio,  catholico  modo,  a  catholicis  ce- 
lebrato;  vel  ex  connubio  ab  haereticis  aut  schismaticis 
iuxta  diversarum  sectarum  instituta  contracto,  et  postea 
per  sententiam  talium  tribunalium  dissoluto;  vel  ex  con- 
tractu,  inter  infldeles,  qui  postea  rescissus,  aut  nullus  fue- 
rit  declaratus.  Diversorum  istorum  casuum  possibilitas, 
aut  etiam  frequentia  manifesta  est  cum  In  regionibus  orien- 
talibus  catholici  commixti  vivere  cogantur  cum  haereticis, 
schismaticis,  et  infldelibus.  Quaedam  pro  singulis  casibus 
adnotanda  sunt,  quia  diversis  legibus  reguntur. 

41.  Ad  primum  casum  quod  attinet,  doctrina  catholica 
est  matrimonium  baptizatorum  rite  celebratum  et  consum- 
matum  aliter  solvi  non  posse,  nisi  per  mortem  unius  con- 
iugis;  et  ideo  locum  non  esse  eiusdem  dissolutioni  decla- 
randae  in  iudicio,  nisi  de  morte  alterutrius  coniugis  con- 
stiterit.  Ut  autem  de  hac  constare  dicatur,  non  sufflcit  ru- 
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mor  aut  fama  quaecumque,  neque  solas  praesumptiones, 
sed  requiritur  certus  de  ea  nuntius  aut  saltem  concursus 
talium  rationum,  quae  certo  nuntio  aequipoUentes  omne 
de  illa  dubium  excludant.  Ideo  in  hoc  casu  iudex  ante 
omnia  exigere  debebil,  ut  prioris  matrimonii  documentum 
authenticum  proferatur,  atque,  si  opus  fuerit  alias  proba- 
tiones  colliget,  quae  praedicti  prioris  matrimonii  existen- 
tiam  demonstrent;  similiter  exquiret  documenta  vel  pro- 
bationes  de  secundo  matrimonio  contracto ;  quae  omnia 
documenta  facile  haberi  poterunt  ex  libris  matrimoniorum 
in  parochis  asservatis.  Post  haec  exigenda  erunt  a  compe- 
tentibus  parochis  authentica  documenta  de  praetensa  morte 
alterius  coniugis,  et  in  defeclu  poterunt  eadem  requiri  ab 
auctorltate  civili,  si  suos  libros  habuerit,  in  quibus  adno- 
tentur.  Quae  comparari  debebunt  cum  documento  secun- 
dum  matrimonium  comprobante,  ut  cognoscatur,  utrum 
secundum  hoc  matrimonium  contractum  fuerit  ante,  vel 
post  prioris  coniugis  mortem,  atque  ita  iudicetur,  utrum 
secundum  matrimonium  validum,  an  nullum  fuerit. 

42.  Quando  ad  mortem  prioris  coniugis  probandum  prae- 
sto  hon  sunt,  neque  esse  possunt  haec  authentica  docu- 
menta,  aliis  argumentis  et  aliis  probationibus  opus  est;  quae 
a  iudice  sedulo  erunt  colligendae.  In  primis  argumentum 
desumi  potest  ex  depositione  testium  fldem  merentium, 
si  ipsi  de  visu  mortem  illius,  de  quo  agitur,  revera  acci- 
disse  affirmaverint ;  aut  idem  asseruerint  ex  auditu,  dum- 
modo  non  ex  vaga  aliqua  relatione,  sed  a  personis  minime 
suspectis  proprias  informationes  se  hausisse  testentur.  Isti 
testes  erunt  interrogandi,  utrum  bene  cognoverint,  quem 
mortuum  asserunt;  quo  tempore,  quo  loco  mors  accide- 
rit;  qua  de  causa  ;  ubi  cadaver  sepultum;  utriim  adsint, 
et  ubi  commorentur  alii,  qui  de  hoc  facto  instructi  sint  aut 
esse  possint.  Ab  illis  vero,  qui  ex  aliorum  relatione  depo- 
nunt,  erit  quoque  inquirendum,  a  quibus  tales  hauserint 
notitias;  a  quo  tempore  fama  de  morte  vulgari  coeperit; 
et  quid  ipsi  sentiant  de  probitate  et  credibilitate  eorum,  qui 
primilus  de  re  ista  sunt  loquuti ;  utrum  isti  peculiarem  ali- 
quam  rationem  habuerint  aut  habere  poluerint,  ut  talem 
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notitiam  evulgarent  His  cognitis  in  iudicium  vocandi  erunt 
testes  inducti,  et  eodem  modo  examini  subiiciendi,  ut  tan- 
dem  aliquando  vel  ad  testes  de  visu,  vel  ad  certa  docu- 
menta  obtinenda  perveniatur.  Atiimadvertat  iudex,  ne  ad- 
mittat  eos,  qui  sponte  ad  examen  accesserint,  quia  men- 
daces  praesumuntur:  et  si  requisiti  fuerint,  quaerat  ab  eis, 
a  quibusnam,  ubi,  quando,  quomodo,  coram  quibus,  et  quo- 
ties  fuerint  requisiti ;  utrum  pro  hoc  testimonio  ferendo  fue- 
dt  ipsis  aliquid  datum,  promissum,  remissum,  vel  oblatum 
a  personis  interesse  habentibus,  vel  ab  aliis  eorum  nomine. 
Simililer  advertat,  non  esse  admittendos  testes,  qui  perso- 
nas,  de  quibus  agitur,  plene  non  cognoscant;  et  conse- 
quenter  extraneos  non  esse  testes  idoneos,  nisi  a  longo 
tempore  in  hoc  fuerint,  aut  ex  peculiaribus  circumstantiis 
appareat  eos  cognitionem  habere  potuisse  de  iis,  quae  enar- 
rant  Quod  si  testes  sive  de  visu,  sive  de  auditu  haberi  non 
poterunt,  considerandae  erunt  circumstantiae  omnes  in  fa- 
cto  concurrentes,  et  diligenter  ponderandae,  ut  videatur, 
uti-um  ex  illarum  complexu  exurgere  possit  moralis  illa 
certitudo,  quae  necessaria  est  ut  iudicium  proferatur.  Porro 
circumstantiae  istae  praecipuae  sunt:  aetas  personae,  quae 
mo[  tua  dicitur,  utrum  senior,  an  iunior  fuerit;  tempus  eius- 
dem  discessus  a  patria  et  familia,  utrum  longius  an  bre- 
vius;  locus,  vel  loca,  ad  quae  se  contulerit,  utrum  valetu- 
dini  corporali  noxia,  an  et  quibus  vicissitudinibus  subiecta 
fuerint,  ex.  gr.  num  ibidem  belia,  vel  pestilentiae  saevie- 
rint;  eiusdem  personae  physica  constitutio,  utrum  sana  et 
robusta,  an  debilis  et  inflrma.  Erit  similiter  perpendenda 
ciiusa,  quare  e  propria  discesserit  domo,  utrum  nempe  ad 
negotium  vel  ad  artem  aliquam  exercendam,.  an  potius  ut 
coniugem  derelinqueret.  Haec  cognosci  vel  deduci  poterunt 
ex  benevoiis,  aut  contrariis  relationibus,  quas  vel  coniu- 
ges  habuerunt  inter  se,  durante  eorum  contubernio,  vel  ille 
qui  discessit,  continuavit  cum  altero  coniuge  sive  per  lit- 
tertis  sive  per  nuncios,  si  enim  constiterit,  ad  tempus  ta- 
lem  epistolarum  sive  relationum  consuetudinem  adfuisse, 
et  postea  cessasse,  quin  cessationis  causa  aut  ratio  appa- 
reai,  gravis  de  morte  obita  praesumptio  habebitur;  si  e 
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contra  constiterit  eum,  qui  discessit,  numquam  epistolarum 
commercium  habuisse  cum  sua  familia,  aut  cum  propin- 
quis  et  amicis,  iudicium  mere  negativum  nullam  proba- 
tionem  facere  poterit.  Ponderandum  quoque  erit  genus  vi- 
tae,  quod  discedens  in  aliena  regione  amplexus  fuerit;  si 
vitam  et  artem  militarem  exercendam  eiegerit,  vel  arti  nau- 
ticae  aut  servitio  alicuius  navis  sese  addixerit,  et  cogno- 
scatur,  in  quo  exercitu  militaverit,  autinqua  navi  servie- 
rit,  inquisitiones  erunt  faciendae  penes  duces  exercitus  il- 
lius,  et  penes  gubernatores  vel  offlciaies  navis.  Si  cognita 
fuerint  loca,  in  quibus  commoratus  est,  in  singulis  locis, 
et  praesertim  in  illo,  in  quo  commorabatur,  quando  eius 
indicia  perdita  fuerunt,  investigationes  erunt  faciendae.  Ad 
has  tribunal  adhibebit  idoneas  personas,  si  praesto  sint, 
vei  etiam  civiles  auctoritates,  ab  iisdem  postulando  ut,  qui- 
bus  pollent  modis,  de  illo  opportunas  investigationes  fa- 
ciat,  atque  etiam  in  subsidium  vocentur  publica  diaria  cum 
indicatione  nominis,  cognominis,  patriae,  professionis,  et  con- 
ditionis  illius,  de  quo  quaeritur.  Item  si  fleri  possit,  tribu- 
nal  curabit,  ut  in  locis,  in  quibus  idem  commoratus  fuerit, 
publica  edicta  afflgantur,  et  singuli  excitentur,  ut  nolitias, 
si  quas  habent,  velint  suppeditare.  Si  omnibus  istis  adiu- 
meniis  adhibitis  nihil  omnino  poleril  reperiri,  et  si  omnes 
circumstantiae  ad  mortem  prioris  coniugis  ante  secundas 
nuptias  de  quarum  valore  agitur,  adstruendam  conspira- 
verint,  iudex  sententiam  proferre  contra  secundum  matri- 
monium  non  poterit :  non  enim  constaret  de  eius  nullitate. 
Quod  si  de  matrimonio  contrahendo  agatur,  hoc  permitti 
numquam  poterit,  donec  de  morte  prioris  coniugis  cerlo 
constiterit 

43.  At  si  non  ex  isto  capite,  sed  potius  quia  primum 
matrimonium  in  haeresi  aut  schismate  contractum,  rescia- 
sum  fuerit  ob  aliam  causam,  specialia  quaedam  erunt  ol> 
servanda.  Et  primo  advertendum  ost,  Evangelicam  et  Apo- 
stolicam  doctrinam  esse,  matrimonium  valide  celebratum 
solvi  non  posse  propter  adullerium,  vel  propter  molestam 
cohabitationem,  aut  longam  et  aifectatam  coniugis  unius 
absentiam,  aut  propter  aliud  quodcumque  motivum  ab 
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hoereticis  vel  schismaticis  conflctum.  Quare  si  constiteril, 
a  iribunalibus  haereticorum  aut  schismaticorum  ob  ali- 
quam  ex  istis  rationibus  praecedens  matrimonium  disso- 
lutum  fuisse,  causa  in  favorem  secundi  matrimonii  a  tri- 
bunali  catholico  ne  admittenda  quidem  seu  introducenda 
erit  Si  vero  eiusdem  dissolutio  fuerit  decreta  ob  alium  ti- 
tutum  a  iure  canonico  recognitum,  sciendum  est^  acta  a 
tribunali  haeretico  aut  schismatico  confecta  valore  iuridico 
ca  rere,  et  ex  ipsis  solummodo  iudicium  proferre  catholico 
iudici  minime  licere,  Quarc  tunc  causa  ex  integro  eint  in- 
stituenda,  etiuxtass.  canones  pertractanda.  Vetitum  tamen 
nnn  est^  imo  atiquando  expediet,  ut  acta  Iribunalis  haere- 
tici  vel  schismatici  requirantur,  quo  plenior  factorum  et 
circumsttmtiarum  cognilio  attingatur.  Imo  si  huiusmodi  do- 
cumenta  a  partibus  fuerint  exhibita,  dummodo  nihil  aliud 
obstet,  poterunt  adhiberi^  atcjue  ex  iUis  iudicia  colligi.  Par- 
tes  tamen  erunt  semper  audiendnej  necnon,  quatenusfleri 
poterit,  etiam  testes  singuli  iterum  in  iudicium  vocandi,  et 
interrogandi  ad  normam  harum  regularum.  Neque  omit- 
tenda  aliarum-personarum  iuridica  depositio,  si  adesse  co- 
gnoscantur;  sicut  neque  alia  acta,  quae  vel  moderator  vel 
defensor  matrimonii  necessaria  reputaverint.  Si  perpensis 
omnibus  iudex  censuerit,  sententiani  edicendam  esse  con- 
formem  sententiae  a  tribunali  haerelico  autschismaticn  pro- 
latiie,  numquam  tamen  istam  sententiam,  tamquam  sui  iu- 
dicii  motivum  invocare  debebit;  neque  ullo  modo  post  eam 
existimandum  erit,  duas  adesse  sententias  conformes,  a 
quibus  necesse  non  sit  appellare, 

44.  Quoad  matrimonia  in  infldelitate  contracta,  si  haec 
dissoluta  dicantur'  per  sententiam  editam  vel  ab  auctori- 
tate  civili,  vel  a  quovis  tribunali  infldeliumj  eadem  erunL 
servanda,  quae  dicta  sunt  de  matrimoniis  resolutis  per  sen- 
tentiom  tribunalis  haeretici  aut  schismatici,  nempe  causam 
admittendam  non  esse^  si  rescissio  proclamata  fuerit  ex 
titulo  ab  Ecctesia  non  agnito,  vel  servatis  servandis  esse 
ex  integro  instituendam,  si  contrarium  contigerit.  Si  vem 
coniugum  separatio  acciderit  absque  ullo  iudicio,  obser- 
vandum  utrum  pars,  quae  coiam  tribunali  catholico  agere 
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intendit,  secundum  matrimonium  contraxeril  post  baptismi 
susceptionem,  an  ante.  Si  matrimonium  acciderit  cum  parte 
catholica  post  baptismi  susceptionem ,  erit  inquirendum, 
utrum  praecesserit  coniugis  adhuc  infldelis  canonica  inter- 
pellatio,  autsaltem  a  legitima  potestate  fuerit  super  eadem 
interpellatione  dispensatum.  Quatenus  constiterit  de  facta 
interpellatione  aut  de  illius  dispensatione,  primum  matri- 
monium  nequit  amplius  constituere  vinculum  secundum 
connubium  irritans;  quatenus  vero  neque  interpellatio  ne- 
que  eiusdem  dispensatio  praecesserit,  primum  matrimo- 
nium  obstabit  quidem  secundo,  sed  Ordinarius  iudicium 
suspendere  debebit,  et  casum  cum  omnibus  suis  circum- 
stantiis  ad  S.  Sedem  remittere,  quae  ipsi  Ordinario  quid 
faciendum  sit,  indicabit.  Ad  probandum  vero,  utrum  inter- 
pellatio  vel  eius  dispensatio  intercesserit,  consulendi  erunt 
libri  matrimoniorum,  vel  etiam  regesta  curiae  in  quibus 
haec  accufate  erunt  semper  recensenda.  Quod  si  secundum 
matrimonium  contractum  fuerit  etiam  in  infldelitate,  prae- 
sumendum  quidem  erit  quod,  antequam  persona,  de  qua 
agitur,  ad  baptismum  admitteretur,  servata  fuerint  omnia, 
quae  ss.  canones  pro  his  casibus  statuunt ;  sed  si  institutis 
opportunis  investigationibus  adhuc  dubium  subsit,  ad  S.  Se- 
dem  erit  recurrendum.    ^ 
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ARTICULUS    QUINTUS. 

De  impedimento  impotentiae. 

45.  Ad  impugnandum  ex  capite  impotentiae  matrimo- 
nium  solummodo  coniuges  admittuntur,  quia  ipsis  so- 
lummodo  hoc  factum  cognitum  esse  potest,  et  ipsi  tan- 
tummodo  de  hac  re  solliciti  esse  debent.  Ut  autem  impo- 
tentiae  matrimonium  contractum  irritet,  necesse  est,  ut  sit 
antecedens  atque  perpetua,  quae  scilicet  naturalibus  atque 
licitis  remediis  tolli  non  possit  Ista  impotentia  si  fuerit 
absoluta,  seu  talis  ut  omnino  impossibilem  reddat  coniu- 
galem  copulam,  matrimonium  dirimit  semper,  et  cum  qua- 
libet  persona  contractum;  si  vero  relativa  tantum,  matri- 
monium  dirimit  solummodo  cum  illa,  ad  quam  impoten- 
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tia  ipsa  refertur.  Ita  igitar  in  causis  huius  generis  investi- 
gationes  erunt  dirigendae,  ut  tandem  deveniatur  ad  astruen- 
dam  vel  exciudendam  assertam  impotentiam  antecedentem 
et  perpetuam,  sive  absolutam  sive  saltem  relativam. 

46.  Hunc  in  flpem  in  primis  audiendi*  erunt  coniuges 
ipsi,  prius  ille,  qui  in  causa  actor  fuerit.  Isti  erunt  oppor- 
tune  interrogandi,  a-  quo  tempore  sese  cognoverint;  an  pa- 
rentum  consensu,  sponte,  et  mutua  voluntate  matrimonium 
inierint,  an  eodem  cubiculo  et  thoro  usi  fuerint,  offlciisque 
coniugalibus  ultro  libenterque  operam  dederint;  an  matri- 
monium  consumma verint ;  an  ipse  examinatus  cognoscat, 
vel  suspicetur  causas,  propter  quas  consummare  nequive- 
rit,  licet  iteratis  vicibus  id  conatus  fuerit:  an  id  contigerit 
ob  causam  vel  defectum  physicum  ex  parte  mulieris  an 
vero  ex  parte  viri;  an,  quae,  et  quanto  tempore  adhibita 
fuerint  medicamenta,  vel  alia  remedia,  et  quinam  fuerint 
eorum  eflfectus;  quanto  tempore  simul  convixerint,  et  con- 
dormierint;  quis  primus  allerum  coniugem  deseruerit; 
quaenam  aliae  causae  accesserint  ad  separationem  produ- 
cendam,  an  et  quibus  parentibus,  amicis,  vel  propinquis 
manifestaverint  matrimonium  consummatum  non  fuisse, 
eosque  singillatim  nominent.  Quatenus  ambo  coniuges  in 
responsionibus  conveniant,  attente  consideretur,  utrum 
suspicio  adsit  alicuius  collusionis,  et  tunc  omnia  et  singula 
iisdem  obiiciantur,  ut  fraus,  si  adsit,  detegatur. 

47.  Partibus  ipsis  auditis,  examini  subiiciantur  testes  in- 
ducti  ab  iisdem  coniugibus,  ac  primo  eorum  parentes,  quia 
melius  informati  pracsumuntur,  postea  vero  propinqui,  fa- 
muli,  amici,  vicini,  et  quotquot  de  re  instructi  reputantur. 
Si  quis  ex  testibus  mortuus  fuerit,  fldes  mortis  requiratur 
inter  acta  recensenda ;  si  vero  alio  abierit,  curetur  ut  per 
Ordinarium  loci,  ubi  commoratur,  examinetur.  Interrogandi 
autem  erunt  testes  praesertim:  an  cognoscant  coniuges, 
de  quibus  est  sermo;  an  sciant,  utrum  libenter  mutuoque 
affectu  sese  copulaverint,  condormierint,  matrimonium  con- 
summaverint;  quibus  de  causis  consummare  nequiverint; 
an  ad  causas  illas  amovendas  aliquid,  et  quid  experti  fue- 
rint;  utrum,  et  cuius  generis  conquestus  inter  eos  exorti, 
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et  quaenam  eorum  causa;  unde  sciverint  quae  deponunt; 
et  si  ab  extraneis  ea  compererint,  quomodo  vocentur,  et 
ubinam  commorentur.  Interrogandi  quoque  de  fama  tam 
apud  ipsos  quam  apud  alios  circa  assertam  non  consum- 
mationem,  et  impotentiam. , 

Si  partes  ipsae  aut  testes  deposuerint,  pharmaca  vel 
remedia  adhibita  fuisse,  inquiratur  de  medico  vel  medicis^ 
qui  illa  praescripserint,  in  iudicium  vocentur,  et  interrogen- 
tur  de  natura  et  qualitate  morbi,  quo  coniuges  laborare 
compererint,  de  symptomatibus,  ex  quibus  ipsi  naturam 
morbi  deduxerint;  de  physica  constitutione  illius,  cui  assi* 
stentiam  praebuerunl;  de  natiira  medicamentorum  adhi- 
bitorum,  nec  non  de  effectu  ab  iisdem  producto.  Similitei 
interrogentur,  ulrum  qui  curae  medicae  subiectus  fuit,  ve! 
aliquis  alius  ipsi  manifestaverit,  matrimonium  aut  non  con- 
summatum  fuisse,  aut  non  potuisse  consummari ;  quid  ipsi 
sentiant  de  tali  asserta  non  consummatione,  quid  alii. 

Singuloriim  testium  expleto  examine,  duo  saltem  ex  ce- 
lebridribus  medicinae  et  cbirurgiae  peritis  seligantur,  qui 
corpus  viri  inspiciant,  si  de  ipsius  impotentia  agitur,  etiu- 
xta  probata  suae  artis  praecepta  examinent,  utrum  ad  co- 
eundum  potens  sit.  Antequam  opus  sibi  commissum  im- 
plere  incipiant,  iuramentum  praestent  de  munere  adim- 
plendo  cum  omni  diligentia  et  de  iudicio  proferendo  absque 
ullo  partium  studio.  Quidquid  ex  facta  inspectione  detexe- 
rtnt,  scripto  narrabunt,  etrngenue  dicent,  quid  ipsi  sentiani 
de  illius  viri  impotentia  :  utrum  eam  putent  acquisitam,  an 
ingenitam ;  absolutam,  an  relativam.  Haec  scripta  ab  ipsis 
iuramento  firmata  cancellario  tradentur,  ut  inter  acta  re- 
censeantur. 

48.  Similiter  duae  eligantur  obstetrices  in  arte  et  praxi 
peritiores  ac  bonae  famae,  quibus  post  emissum  iuramen- 
tum  de  munere  fideliter  adimplendo  committatur  inspeclic^ 
corporis  mulieris.  Istae  obstetrices  a  duobus  saltem  peri- 
tis,  uno  medico,  altero  chirurgo,  erunt  inslruendae  de  re- 
cognoscaido  statu  physico  mulieris,  prout  medicinae  lega- 
lis  praecepta  ferunt.  Deinde  unaquaeque  earum  seorsum, 
quae  repererit  sub  iuramenti  flde  in  scriptis  aut  saltem  ore- 
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tenus  apud  tribunal  exponet,  et  quid  ipsa  sentiat  de  talis 
muUeris  integritate,  et  de  eius  aptitudine  ad  actus  coniu- 
gnles,  si  haec  impugnata  sit,  declaret  aperte,  Hae  relatio- 
nes  medicorum  iudicio  subiiciantur,  qui  sua  vice  referanU 
utrum  inspectio  regulariter  sit  facta;  utrum  ex  ipsa  habean- 
tur  sufficientia  elementa  ad  iudicium  proferendum  de  con- 
ditione  talis  mulieris ;  et  ulrum  ex  iUis  deduci  possit  pro 
diversa  dubiorum  rotione  eiusdem  vel  integritas  vel  etiam 
impotentia. 

Quod  si  in  aliquibus  locis  obstetrices  peritae  non  ha- 
beantur,  et  inspectio  corporis  mulieris  omnino  necessaria 
iudicetur,  haec  medicis  perilis  et  honestate  atque  aetate  gra- 
vibus  committatur,  siciit  iisdem  esset  commiltendaj  si  ob- 
servationes  ab  obstetricibus  factae  coucludentes  non  repe^ 
rirentur.  In  his  autem  casibus  matrona  honesta  iureiurando 
ad  secretum  obligata  ipsi  inspectioni  semper  assistat. 

Facile  porro  patet,  quam  sancte  in  omnibus  huiusmodi 
inspectionibus  cavendum  sit^  ne  quidquam  agatur,  quod 
divinae  legi  et  castitatis  virtuti  adversetur» 

Quod  si  ob  singulares  locorum  circumstantias  impos- 
sibile  ant  valde  difflcile  aliquando  fueritj  ut  duo  medici 
periti,  et  duae  obstetrices  item  perilae  reperiantur,  tolerarj 
poterit,  ut  unus  tantum  medicus  et  una  obstetrix  adhibea- 
tur<  Curandum  tamen  in  hoc  casu,  ut  relationes  utriusque 
exnminandae  subiiciantur  duobus  aliis  medica  et  chirur- 
gica  scienlia  doctis  ibidem  vel  alibi  commorantibuSj  ut  fide 
iurata  iudicium  suum  super  eas  proferant,  num  scilicet 
iisdem  sit  fidendum,  et  num  ipsae  exhibeant  motiva,  quae 
sententiae  ferendae  solido  fundamento  sint. 

Haec  mulieris  inspectio  omittenda  erit,  si  ea  vidua  sil, 
aut  constiteritj  post  separationem  a  coniuge,  cum  quo  lis 
est,  aut  etiam  ante,  cum  alio  viro  commercium  habuisse. 

Medici  et  obstetrices,  quantum  fieri  poterit,  inter  catho* 
licos  eligantur;  si  vere  ex  his  habei'i  nequeant,  tolerari 
poteritj  ut  acatholici  adhibeantur,  dummodo  tamen  aliunde 
constel,  eos  esse  probos  et  honestos,  neque  a  spiritu  ca- 
thoHcae  religioni  infenso  duci. 
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49,  His  omnibus  accurate  peractis,  si  omnia  ad  asser- 
tam  impotentiam  probandam  conspiraverint,  Ordinarius  pro 
matrimonii  nullitate  iudicabit;  sin  adhuc  dubium  aliquod 
supererit,  a  sententia  proferenda  ab^tinebit,  et  novas  ulte- 
rioresque  investigationes  instituendas  praecipiet;  quas  si 
inire  impossibile  fuerit,  aut  si  his  non  obstantibus  dubium 
semper  remanserit,  aut  si  de  matrimonio  non  consummato 
dumtaxat,  minime  vero  de  alterutrius  impotentia  constite- 
rit,  nec  coniuges  reconciliari  queant,  integra  causa  ad  S.Se- 
dem  transmittatur,  cuius  erit  opportnne  providere. 

ADNOTATIO  SPECIALIS 

de  impedimento  Voti  solemnis  et  Ordinis  SacrL 

Quoties  tractanda  occurrerit  causa  matrimonialis,  in  qua 
de  impedimento  solemnis  vpti  caslitatis  vel  Ordinis  sacri 
cum  adnexa  castitatis  lege  agatur,  ea  integra,  post  pro- 
cessum  informatorium  ad  necessaria  documenta  et  motiva 
colligenda  institutum,  a  Rifiis  Patriarchis  aliisve  Ordinariis 
ad  Sedem  Apostolicam  deferatur. 

XI. 

Instruotio  S.  C.  Prop.  Fide  de  iudiciis  eoclesiasticis 
oiroa  oaussas  matrimoniales. 

§  1.  Caussae  matrimoniales  ad  iudicem  ecclesiasticum 
spectant,  cui  soli  competit  de  validitate  matrimonii  et  obli- 
gationibus  ex  eodem  derivantibus  sententiam  ferre.  De  ef- 
fectibus  matrimonii  mere  civilibus  potestas  civilis  iudicat. 

§  2.  Coniuges  in  caussis  matrimonialibus  subsunt  Epi- 
scopo  in  cuius  dioecesi  maritus  domicilium  habet.  Exce- 
ptloni  locus  est.si  coniugale  vitae  consortium  aut  per  se- 
parationem  a  thoro  et  mensa,  aut  per  desertionem  mali- 
tiosam  a  marito  patratam  sublatum  sit.  Priori  casu  quae- 
libet  pars  ius  accusandi  contra  alteram  ipsi  competens  co- 
ram  Episcopo  dioecesis,  ubi  haecce  domicilium  habet,  ex- 
ercere  debet.  Posteriori  casu  uxor  apud  Episcopum,  intra 
cuius  dioecesim  domicilium  eius  situm  est,  actionem   in- 
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stituere  potest  Postquam  citatio  iudicialis  intimata  est,  mu- 
tatio  quoad  coniugum  domicilium  facta  mutationem  respe- 
ctu  iudicis  competentis  minime  operatur. 

§  3.  Ut  in  tribunali  ecclesiastico  caussa  aliqua  matri- 
monialis  tractanda  suscipiatur,  necesse  est  ut  contra  ma- 
trimonium  regularis  et  iuridica  accusatio  praecesserit;  quae 
nunquam  erit  admittenda,  nisi  proflciscatur  a  persona  vel 
personis,  quae  communi  iure  habiles  ad  accusandum  ha- 
beanlur.  Etenim  in  quibusdam  impedimentis  ipsi  coniuges 
tantum  uti  accusatores  admittuntur,  in  aliis  qui  sunt  iis- 
dem  sanguine  propinqui,  vel  etiam  quilibet  de  populo,  ac 
tandem  ex  oflficio  etiam  inquisitio  fleri  potest,  et  quando- 
qiie  debet,  quando  praesertim  contra  alicuius  matrimonii 
validitatem  simplex  denuntiatio  facta  fuerit,  aut  fama  fun- 
damenium  verjtaiis  praeseferens  de  alicuius  impedimenti 
existentia  divulgata  sit. 

§  4*  Ista  accusatio  coram  legitimo  Ordinario  ecclesiastico 
fleri  debet,  et  quidem  in  scripto;  si  oretenus  facta  fuerit, 
judicialis  reddenda  erit  iuxta  regulas  communi  iure  tradi- 
tas,  scilicet  efficiendo  ut  accusator  eam  repetat  coram  tri- 
bunali,  et  a  cancellario  in  actis  redigatur. 

§  5.  In  ea,  praeter  accuratam  facti  expositionem,  enar- 
randa  erunt  omnia  .adiuncta  necessaria ,  et  omnia  indicia 
concurrentia;  indicandi  et  nominandi  testes  de  re  instructi, 
ut  hoc  modo  fundamenta  accusationis  cognoscantur,  et  via 
tribunali  sternatur  veritati  detegendae. 

§  6.  Accusatione  sic  recepta,  munus  moderatoris  acto- 
rum  Episcopus  vel  ipse  sibi  assumet,  vel  suum  Vicarium 
generalem,  aut  alium  probutn  et  expertum  virum  e  clero 
ad  illud  delegabit.  Similiter  alium  virum  designabit,  qui 
cancellarii  oflftcio  fungens  quidquid  ad  caussam  pertinet  in 
acta  referai,  ac  nominatim  interrogatioiles  examinandis  fa- 
ciendas,  eorumque  responsiones  scripto  consignet. 

§  7.  Praeterea  ipse  Ordinarius  omnino  teneturdeputare 
alium  virum  ecclesiasticum  iuris  scientia  et  vitae  probitate 
praeditum,  qui  matrimonii  defensor  existat.  Eum  vero  sus- 
pendere  vel  removere,  si  iusta  caussa  adfuerit,  et  alium  sub- 
stituere  iis  qualitatibus  ornatum  Ordinario  semper  fas  erit 
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§  8.  Preedictae  deputationes  et  delegationes  in  scriptis 
ab  Ordinario  flant,  et  earum  authentica  documenta  vel 
saltem  mentio  in  actis  prostent. 

§  9.  Moderatoris  actorum  erit  tribunal  convocare,  partes 
et  testes  citare  ut  in  iudicium  compareant;  terminos  dila- 
tionis  concedere,  quoties  rationabiliter  ab  iis  qui  ius  ha- 
bent  petantur;  edere  decreta  et  ordinationes  pro  regulari 
et  recta  actorum  compilatione.  Quae  omnia  scripto  erunt 
exaranda,  et  in  actis  ipsis  recensenda. 

§  10.  Defensor  matrimonii  antequam  munus  sibi  com- 
missum  suscipiat,  coram  actorum  moderatore  iuramentum 
praestabit  tactis  Sanctis  Evangeliis  de  munere  suo  diligen- 
ter  et  incorrupte  adimplendo,  spondens  se  omnia  voce  et 
scripto  deducturum  quae  ad  validitatem  matrimonii  susti- 
nendam  conferre  iudicaverit.  Hic  matrimonii  defensor  a 
moderatore  actorum  citandus  erit  ad  quaelibet  acta,  ne  vi- 
tio  nullitatis  concidant;  eidem  semper  et  quandocumque 
acta  processus,  etsi  nondum  publicati,  erunt  communicanda, 
semper  et  quandocumque  eius  scripta  recipienda ,  atque 
novi  termini,  eo  flagitante,  prorogandi,  ut  ea  scripta  per- 
flciat  atque  exhibeat. 

§  11.  Quod  si  ob  peculiares  circumstantias  matrimonii 
defensor  singulis  actis  interesse  nequiverit,  absoluto  pro- 
cessu  eadem  ipsi  tradantur,  ut  eas  exarare  queat  animad- 
versiones  quas  tuendae  matrimonii  validitati  necessarias 
iudicaverit;  si  alia  acta  suggesserit,  haec  conflcienda  om- 
nino  erunt;  si  ex  iam  confectis  deprehenderit  alias  adesse 
personas  testimonio  ferendo  idoneas  et  opportunas  non- 
dum  examinatas,  has  examini  subiiciendas  proponet. 

§  12.  Constituto  tribunali,  haec  actoruiii  conflciendorum 
ratio  tenenda  erit.  Ab  omnibus  et  singulis  testimonium 
dicturis  moderator  actorum  ante  omnia  iuramentum  exi- 
get  de  veritate  dicenda,  et  si  ita  res  postulet,  etiam  de  se- 
creto  servando,  praemissa  congrua  monitione  de  iuramenti 
sanctitate,  praesertim  si  examinandi  rudes  sint  et  ignari. 
luramentum  praestandum  erit  tactis  Sanctis  Evangeliis,  et 
in  singulis  examinibus  epdem  modo  repetendum. 

§  13.  Qui  examini  subiiciendi   sunt,   seorsum  semper 
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audiantiir.  Popro  cancellarius  adnotabit  diem,  mensem,  et 
annum  cuiuslibet  examininis,  nec  non  singulorum  nomen, 
cognomenj  aetatem,  conditionem,  statum,  et  patriam,  et 
etiam  quod  iLiramentum  revera  praestiterint. 

§  14.  Post  quodlibet  examen,  etiamsi  eadem  persona 
pluries  illi  subiicienda  sit,  cancellarius  clara  et  intelligibili 
voce  coram  eadem  legat  interrogationes  et  responsiones, 
fecta  eidem  facultate  variandi  aut  declarandi  quidquid  ei 
visum  fuerit:  deinde  ipse  examinatus  subscribat,  et  si  fuerit 
illiteratus,  faciet  hoc  signum  Cru>J(cis;  ac  denique  mode- 
rator  actorum  et  defensor  validilatis  matrimonii  apponent 
suam  subscriptionem,  et  cancellarius  de  actu  rogabit. 

§  15.  Si  aliquando  contingat  examinandos  apud  exteras 
et  forsan  longinquas  regiones  versari,  nec  tribunali  se  si- 
stere  posse,  a  moderatore  actorum  accumta  factorum  et 
circumstantiarum,  quarum  cognitio  et  conflrmatio  requiri- 
tur,  exposltio  erit  facjenda,  quae  concinnalis  opportunis 
interrogationibus,  de  sententia  quoque  defensoris  matrimo- 
nii,  et  indicatis  examinandorum  nominibus,  ad  Ordinarium 
loci,  in  quo  commorantur,  mittatur,  ut  ille  sive  per  se,  sive 
per  suum  vicarium  generalem,  sive  per  alium  virum  pro- 
bum  et  expertum  e  clero  eligendum,  eos  examini  subiiciat 
iuxta  datas  interrogationes,  requisito  prius  iuramento  de 
veritate  dicenda,  et  caeteris  servatis  quae  supra  praescri- 
pta  sunt* 

Si  vero  contigerit  aliquem  examini  subiiciendum  e  vita 
migrasse,  mortis  documentum  inter  acta  recenseatur. 

§  16.  Quoad  singulos  in  iudicium  vocatos  vel  vocandos 
actorum  modRrotor  inquirere  debebit  probitatem  et  credi- 
bilitatem,  et  ad  hoc  curabit,  ut  ab  eorum  parochis,  sin  mi- 
nus  a  personis  ftde  dignis,  litterae  testimioniales  exhibean- 
tur,  quae  etiam  in  actis  erunt  referendae. 

§  17.  Inter  examjnandos  primo  loco  venit  ille  qui  ac- 
cusationem  contra  matrimonium  movit.  Ab  isto  exquiren- 
dum  erit,  ut  clare  distincteque  exponat  accusationis  titu- 
lum;  facta  omnia  fldeliter  et  religiose  enarret,  eorumque 
probationes  afferat;  circumstantias  omnes  et  indicia  expo- 
nat  quae  vel  ex  propria  scientia  cognoverit,  vel   ex  alio- 
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rum  relatione  didicerit;  et  denique  nominet  testes  quos  de 
re  instructos  sciverit,  vel  saltem  reputaverit. 

§  18.  Secundo  loco  veniunt  coniuges  ipsi,  qui  semper, 
et  seorsum  audiri  debent,  ut  unusquisque  sua  iura  tueri, 
et  rationes,  deductiones,  ac  facta  allata  aut  reiicere,  aui 
explicare  queat.  Quaelibet  pars  examini  subiecta  poterit  vel 
illico  post  examen,  vel  etiam  deinceps,  antequam  processus 
claudatur,  proponere,  si  velit,  articulos,  super  quibus  alter 
coniux  sit  examinandus;  et  quatenus  etiam  ab  hoc  arti- 
culi  proponantur,  erit  iterum  citandus  coniux  qui  primus 
fuerat  examinatus,  ut  super  articulis  ab  altero  propositis 
audiatur.  luxta  casuum  diversitatem  a  coniugibus  inqui- 
rendum  erit,  ut  si  qua  documenta  habeant  ad  suum  mu- 
trimonium,  vel  ad  coniugalem  vitae  consuetudinem  spec- 
tantia,  ea  exhibeant,  in  acta  recensenda.  Quae  documenta 
cuiuscumque  generis  sint,  et  a  quocumque  exhibeantur, 
semper  erunt  recipienda;  et  cancellarius  adnotare  debebit 
diem,  mensem,  et  annum,  nec  non  nomen  illius  a  quo  ex- 
hibita  fuerunt. 

§  19.  Si  ambo  coniuges  concordes  in  depositionibus  fue- 
rint,  moderator  actorum  et  defensor  matrimonii  sedulo  in- 
spiciant  utrum  inter  eosdem  collusio  intercesserit.  Hoc  in 
casu  singula  argumenta  contra  eorum  depositiones  ex* 
processu  resultanlia  distincte  iisdem  obiiciantur,  ui  fraude, 
si  qua  fuerit,  detecta,  veritas,  quoad  fleri  possit,  dilucide 
appareat. 

§  20.  Post  coniuges  citandi  erunt  testes  inducti,  servatn 
eorum  examinandorum  ratione  superius  descripta,  et  ex- 
quisitis  ab  iisdem  iis  notitiis,  de  quibus  instructi  existiman- 
tur.  Interrogationes  singulis  faciendae,  prout  accusationis 
titulus,  aut  allata  factorum  et  circumstantiarum  congeries, 
vel  ipsa  testium  indoles  atque  capacitas  requirere  videatui", 
sagacitati  atque  prudentiae  moderatoris  actorum  et  defen- 
soris  vinculi  relinquuntur  qui  illas  concinnare,  augere  anr 
imminuere  poterunt,  dummodo  tamen  semper  ea  omnia 
inquirantur  quae  ad  rectum  proferendum  iudicium  aut  ne- 
cessaria  aut  opportuna  censeantur. 

§  21.  Quae  in  actis  continentur,  nemini,  ne  ipsisquideni 
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coniugibus  eonimque  defen8oribus,  erunt  communicanda 
ante  processus  publicationem,  uno  excepto  matrimonii  de- 
fensore,  cui  liberum  erit  semper  et  quandocumque  acta 
inspicere  et  exnminare. 

§  22.  Quatenus  vero  actorum  moderatori  autdefensori 
matrimonii  nulla  alia  probatio  requirenda  videatur,  flnis 
imponaturprobationum  collectioni,  et  processus  publicetur, 
edito  hac  super  re  decreto  ab  ipso  moderatore,  a  defen- 
sore  matrimnnii,  et  a  cancellario  subscrtbendo. 

§  23.  Publicato  processu,  locus  flet  defensionibus  quas 
partes  ad  sua  iura  tuenda  voluerint  allegare,  facta  iisdem 
facullate  adhibendi  eos  defensores  quos  maluerint;  imo 
praemonendae  erunt  de  hoc  iure,  ut  lata  sententia,  in- 
iustae  contra  eam  incusationi  aut  reclamationi  aditus  prae- 
cludotur  Atlegationes  autem  si  ab  iisdem  oblatae  fuerint 
communicandae  erunt  defensori  vinculi  matrimonialis ,  ut 
eas  expendere,  et  quatenus  matrimonii  validitatem  impu- 
gnent  refutare  valeat. 

§  24.  Omnibus  ut  supra  peractis  ad  sententiam  pronun- 
ciandam  veniendum  erit.  Quod  ut  ab  Ordinario  seu  eius 
delegato  rite  flat,  in  primis  a  defensore  matrimonii  exquiri 
^debel  declaratio,  sibi  nihil  amplius  deducendum  autinqui- 
rendum  superesse;  deinde  integra  causa  duobus  aut  tribus 
vii-is  peritis,  si  haberi  possint,  examlnanda  subiiciatur,  et 
nonnisi  audito  eorum  voto  sententia  proferatur. 

Haec  in  scriptis  erit  exaranda,  in  eaque  rationum  mo- 
menta,  quibus  innititur,  ex  processu  deprompta  exponan- 
tur,  succincte  quidem,  sed  ita  tamen,  ne  quidpiam  essen- 
tiale  omittatur.  Sententia  subscriptione  iudicis  et  secretarii, 
nec  non  sigillo  curiae  episcopalls  munita  partibus  erit  no- 
tiflcanda  per  curiae  apparitorem,  relicto  iisdem  illius  exem-* 
plari,  de  quo  in  scripto  fldes  erit  facienda. 

§  25.  ludex  si  pro  validitate  matrimonii  sententiam  di- 
xerit,  et  nemo  ex  coniugibus  contra  eam  appellaverit,  ne- 
que  defensor  mntrimonii  appellabit,  et  caussa  flnita  cen- 
seatur.  E  contt^a  si  matrimonium  nullum  fuisse  decreverit, 
quamvis  coniuges  iudicio  Praelati  acquieverint,  defensor 
matiimonii  appeilationem  facere  debebit,  et novara senten- 
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tiam  ab  alio  tribunali  postulare;  quam  appellationem  pri- 
mus  iudex  impedire  nuUa  unquam  ratione  poterit.  Interim 
nullatenus  permittetur  partibus  novas  nuptias  inire. 

Quamvis  appellaUoni  interponendae  nulli  fatales  dies 
vinculi  defensori  statuti  sint,  curandum  tamen  ut  quanto- 
cius  id  fiat.  Quod  si  defensor  ipse  hoc  munus  neglexerit, 
compelli  ad  id  poterit  vel  a  suo  Episcopo,  vel  etiam  ab  illo, 
apud  quem  de  iure  appellatio  esset  facienda. 

§  26.  Ordo  appellationis  erit  prout  sequitur.  Si  prima 
sententia  a  curia  Episcopali  lata  fueritj  appellatio  flet  ad 
curiam  Metropolitanam;  si  vero  a  curia  Metropolitana  ea 
prodierit,  appellabitur  ad  curiam  Metropolitanam  vicinio- 
rem.  Ad  S.  Sedem  appellatio  erit  semper  facienda,  quoties 
primae  duae  sententiae  inter  se  conformes  non  fuerint,  nisi 
partibus  placuerit  caussam  ad  ipsam  S.*  Sedem  ab  initio 
et  immediate  deferre. 

§  27.  Facta  appellatione,  Episcopus  seu  Ordinarius  qui 
primam  sententiam  protulit,  eam  remittere  debebit  una 
cum  integro  processu,  caeterisque  t)mnibus  ad  caussam 
iterum  iudicandam  pertinenlibus,  ad  tribunal  ad  quod  ap- 
pellatum  est. 

§  28.  Hoc  autem  omnia  a  primo  tribunali  peracta  dili- 
genter  examinabit,  atque  ea  omnia  peraget  quae  necessa- 
ria  videbuntur,  ut  defectus  suppleantur,  dubia  elucidentur 
et  errores  corrigantur.  Hunc  in  flnem,  praesente  semper 
vinculi  defenspre  in  curia  constituto  yel  specialiter  delegato, 
coniuges  examinabit,  investigationes  instituet  circa  docu- 
menta  priori  tribunali  exhibila,  testes,  a  quibus  novae  in- 
formationes  hauriri  possint,  iterum  audiet.  Imo  poteritetiam 
praescribere,  ut  novus  processus  ex  integro  conflciatur. 

Verum  quatenus  validae  desint  rationes  novum  pro- 
cessum  exigendi,  consultius  erit,  praesertim  si  personarum 
et  locorum  circumstantiae  id  suaserint,  ut  processu  iam 
expleto  utatur,  indictis  tamen  ulterioribus  investigationibus 
quas  necessarias  iudicaverit. 

Quod  si  novum  processum  faciendum  esse  censuerit, 
methodus  supra  descripta  servanda  erit.  Si  vero  aliqua 
tantum  nova  acta  adiungenda,  vel  novi  aliquid  investigan- 
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dum  censuerit,  semper  lamen  defensor  matrimonii  adesse 
debebit,  vel  saltem  nova  haec  eidem  communicanda  erunt, 
ut  pro  munere  suo  ea  expendere,  et  quatenus  opus  esse 
duxerit  propnas  animfidversiones  illis  apponere  valeaL 

g  29-  Expieto  examine  primi  processus,  et  imposiloflne 
novis  investigationibus,  iudex  appellationis  debebit  exqui- 
rere  a  defensore  matrimonii,  utrum  aliquid  adhuc  habeat 
deducendum  aut  inquirendum;  et  quatenus  se  nil  amplius 
habere  dixerit,  auditis  piius,  modo  quo  supra  declaratum 
est,  eliquibus  viris  in  scientia  iuris  peritis,  sententiam  pro- 
nunciabit,  omnia  servando  quae  pro  tribunali  primae  in- 
stantiae  praescripta  fuerunt* 

§  30,  Quando  utraque  sententia  conformi^  pro  validitate 
coniugii  pronuntiata  sit,  sciat  tamen  pars  impugnans  ma- 
trimonium,  sibi  arihuc  omnino  patere  appellationem  ad 
Apostolicani  Sedem.  Si  porro  in  secunda  aeque  ac  in  prima 
sententia  nullum  ac  irritum  matrimonium  iudicatum  fuerit, 
et  ab  ea  pars  vel  defensor  pro  sua  conscientia  non  cre- 
diderit  appellandum,  in  potestate  et  arbitrio  coniugum  sit 
novas  nuptias  contrahere,  dummodo  alicui  eorum  ob  ali* 
quod  impedimentum  vel  legitimam  causam  id  vetitumnon 
sit.  Potestas  tamen  post  alteram  sententiam  conformem, 
ut  supra,  coniugibus  facta  intelligatur,  salvo  semper  etflr- 
mo  remanente  iure  seu  privilegio  caussarum  matrimonia- 
Hum ,  quae  ob  cuiuscumque  temporis  lapsum  numquam 
transeunl  in  rem  iudicatam;  sed  si  nova  res,  quae  non 
deducta  vel  ignorata  fuerii,  detegatur,  resumi  possunt  et 
rursus  in  iudicialem  controversiam  revocari,  Quodsi  a  se- 
cunda  sententia  super  nullitate  vel  altera  parsappellaverit, 
vel  defensor  matrimonii  ei  salva  conscientia  acquiescen- 
dum  non  putet,  quia  sibi  vel'  manifeste  iniusta  vel  aliunde 
invalida  videatur,  re  tota  ad  S.  Sedem  delata,  interim  flr- 
ma  remaneat  utrique  coniugi  prohibitio  ad  alias  transeundi 
nuptias. 


Praeter  hactenus  recensitas  regulas  in  omnibus  caussis 
matrimonialibus  generatim  servandas  ut  iuridica  illis  stet 


validitady  quaedam  etiam  speciales  prae  oculis  habendae 
sunt  iuxta  peculiarem  impedimentorum  naturam  et  indo- 
lem  quae  iudicio  occasionem  praebuerunt  Quare  de  his 
singulis,  saltem  quae  frequentius  occurrere  solent,  aliqua 
speciatim  animadvertenda  sunt 

ARTICULUS  I. 

De  impedimentis  oognationis  oarnalis 
vel  spiritualis,  et  affinitatis. 

§  31.  Si  matrimonium  impugnetur  ob  assertum  impe- 
dimentum  cognationis  carnalis  aut  spiritualis,  vel  aflfinitatis, 
facile  erit  eiusdem  existenliam  detegere  ope  authenticorum 
documentorum.  Etenim  cognatio  carnalis,  et  etiam  affini- 
tas,  quae  ex  praecedenti  matrimonio  processerit,  digno- 
scuntur  ex  arbore  genealogica  utriusque  familiae,  confl- 
cienda  ex  regestis  matrimoniorum,  et  ex  libris  etiam  ba- 
ptizatorum,  in  quibus  notata  esse  debent  nomina  non  modo 
coniugum,  et  eorum  qui  baptizati  sunt,  sed  horum  etiam 
parentum.  Similiter  ex  libris  baptizatorum  et  conflrmato 
rum  aperte  eruitur  cognatio  spiritualis,  quia  in  illis  una 
cum  eorum  qui  baptizati  vel  conflrmati  fuerunt,  nomina 
quoque  recensita  esse  debent  sive  patrinorum  sive  matri- 
narum.  Talia  documenta  in  forma  authentica  ex  dictis 
libris  erunt  haurienda  opera  parochorum  vel  curiae,  una 
cum  testimonio  de  eorum  identitate  cum  respectivis  par- 
ticulis  in  libris  extantibus;  imo  si  a  parocho  testimonium 
datum  fuerit,  opus  erit  ut  eiusdem  parochi  obsignatio  a 
curia  Episcopali  authentica  declaretur. 

§  32.  Quod  si  aliquod  oriatur  dubium  circa  documenta 
praedicta  vel  circa  eorum  veritatem,  in  iudicium  vocandi 
erunt  et  iuridice  examinandi  consanguinei,  affines,  propin- 
qui,  quibus  origo  eorum  de  quibus  agitur  nota  sit  autnota 
esse  possit,  ut  ex  horum  depositionibus  gradus  consangui- 
nitatis  vel  affinitatis  clarius  valeat  determinari.  Non  levi 
fundamento  hiiic  rei  esse  potest  etiam  publica  fama,  de 
qua  ratio  erit  habenda;  eius  tamen  seduJo  consideranda 
erit  origo  et  rationes  quibus  innititur.  Caeterum  iudex  sem- 
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per  prae  oculis  habeat,  his  quaestionibus  dirimendis  prae- 
cipuum  fundamentum  praebere  documenta  authentica,  el 
nunquam  licere  contra  eadem  iudicare,  nisi  ex  certis  et 
evidentibus  argumentis  constiterit  ipsa  vitiosa  aut  falsa  esse. 
Ac  proinde  locorum  Ordinarii  sedulo  curabunt  ut  libri  ba- 
ptizatorum,  conflrmatorum ,  et  matrimonio  copulatorum, 
nec  non  defunctorum  a  parochis  diligentissime  exarentur 
et  accurate  custodiantur. 

ARTICULUSII. 
De  impedimento  publicae  honestatis. 

§  33.  Quoties  aliquod  matrimonium  impugnatur  ob  im- 
pedimentum,  quod  publicae  honestatis  nominatur,  in  pri- 
mis  accurate  statuendum  erit,  utrum  illud  originem  duxe- 
rit  ex  matrimonio  simpliciter  rato,  an  ex  sponsalibus. 

In  priori  casu  ad  impedimentum  adstruendum  profe- 
rantur  documenta  matrimonii  praecedentis  celebrationem 
comprobantia ,  quae  documenta  facile  suppeditabunt  vel 
libri  matrimoniorum  a  parocho  servandi,  si  matrimonium 
coram  Ecclesia  fuerit  celebratum,  vel  regesta  existentia 
penes  ministros  haereticos,  si  apud  eos  matrimonium  con- 
tractum  aflftrnietur.  Quamvis  documenta  vel  a  sola  crvili 
potestate,  vel  ab  haereticis  manantia,  vim  habere  possint 
aliquando  ad  factum  de  matrimonio  celebrato  extraiudi- 
cialiter  conflrmandum,  tamen  iudex  catholicus,  qui  de  exi- 
stentia  vel  de  non  existentia  impedimenti  sententiam  latu- 
rus  erit,  curabit  ut  in  iudicium  compareant  partes,  testes 
qui  matrimonii  celebrationi  interfuerunt,  propinqui  eorum 
qui  contraxerunt,  nec  non  omnes  quos  sciverit,  de  re  in- 
structos,  ut  omnia  possint  cognosci  quae  ad  factum  riie 
iudicandum  conducere  poterunt. 

§  34.  Quod  si  praedictum  impedimentum  ortum  asse- 
ratur  ex  sponsalibus  cum  persona  alteri  parti  consangui- 
nea  in  gradu  impedimentum  constituente  contractis,  ad  iu- 
dicium  proferendum  duo  erunt  inquirenda,  videlicet  utrum 
revera  asserta  sponsalia  locum  habuerint,  et  utrum  valida 
in  sensu  canonico  haberi  possint  Primum   deducendum 
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erit  ex  partium  confessione,  dummodo  hae  exceptiones  mi- 
nime  patiantur,  ex  documentis  si  habeantur,  ex  testium 
fldem  merentium  depositionibus,  nec  non  ex  indiciis  quae 
iudex  peritus  et  expertus  deducere  poterit  ex  circumstan- 
tiis  quae  facta  exposita  aut  praecesserunt  aut  subsecutae 
sunt.  Ad  secundum  probandum,  utrum  videlicet  asserta 
sponsalia  valida  fuerint  in  sensu  canonico,  plura  erunt 
sedulo  perpendenda.  Ante  omnia  iudex  prae  oculis  habeat, 
quod  ex  usu  et  consuetudine  fere  in  singulis  locis  specia- 
les  aliquae  formae  pro  solemni  sponsalium  celebratione 
inductae  reperiuntur,  quae  communiter  et  isgulariter  ab 
omnibus  servari  solent.  Itaque  inquirendum  erit,  utrum 
istae  formae  fuerint,  nec  ne,  servatae;  si  primum,  prae- 
sumptio  pro  sponsalium  valore  aderit,  contra  quam  nun- 
quam  erit  iudicandum,  nisi  ex  certis  et  evidentibus  argu- 
mentis  sponsalia  nuUiter  contracta  fuisse  constiterit;  si  se- 
cundum,  inquirendum  erit,  qua  de  causa  consuetae  formae 
fuerint  omissae,  et  utrum  pro  personarum,  locorum,  et 
consuetudinum  circumstantiis  sponsalia  nihilominus  valide 
fuerint  contracta,  eo  quod  utrimque  voluntas  sese  obligandi 
vere  intercesserit,  atque  ita  ut  ex  iure  impedimentum  con- 
stituant.  In  hunc  flnem  praeter  alia  quaerendum  est,  qui- 
bus  verbis,  vel  factis  sibi  futurum  matrimonium  promise- 
rint;  utrum  promissio  ab  utraque  parte  processerit;  et  si 
ab  una  tantum,  utrum  alia  eam  acceptaverit  sive  verbis, 
sive  factis,  sive  signis  aequivalentibus;  utrum  post  datam 
promissionem  praetensi  sponsi  reputaverint  sese  matrimo- 
nio  contrahendo  obligatos,  an  liberos.  Erit  quoque  inqui- 
rendum  de  sponsorlim  conditione,  utrum  scilicet  ea  talis 
sit  ut  praesumi  non  possit  veram  in  ipsis  voluntatem  sese 
mutuo  obligandi  adfuisse. 

§  35.  Quatenus  casus  exigat,  inquirendum  etiam  erit,  qua 
aetate  praetensi  sponsi  sibi  invicem  matrimonium  promi- 
serint  Etenim  sponsalia  ab  infantibus,  vel  a  maiori  cum 
infante  contracta,  ipso  iure  nulla  sunt,  et  impedimentum 
publicae  honestatis  gignere  nOn  valent  Quare  in  hoc  casu 
inquirendum  erit  de  aetate  legitima  eorum,  a  quibus  spon- 
salia  fuerunt  contracta,  quod  facile  flet  petitls  documentis 
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ex  libris  baptizatorum  atque  ex  tostimonio  parentum,  sive 
aliorum,  qui  personas,  de  quibus  agitur,  cognoscunt.  Si 
constiterit  in  aetate  adhuc  infantiU  sponsalia  inita  fuisse, 
investigandum  erit  utrum  post  septennium  fuerint  reno- 
vata,  aut  saltem  raURcata, 

ARTICULUS  III. 
De  impedimento  vis  et  metus. 

§  36-  Circa  impedimentum  quod  vis  et  metus  dicitur, 
ante  omnia  ^vertendiim  occurrit,  neminem  a  iiire  admitli 
ad  matrimnniLim  ex  hoc  capite  impugnandum  nisi  qui  vio- 
lentiam  et  coactionem  passus  dicitur,  reiici  vero  eum,  qui 
per  longum  tempus  in  matrimonio  vixerit,  dummodoeidem 
libertas  et  opportunitas  reclamandi  non  defuerit;  ita  ut  si 
liber  iam  a  metu  sua  sponte  in  coniugali  domo  perstiterit, 
matrimoniarm  offlcia  non  detrectaverit,  audiri  amplius  non 
debeat.  Etenim  qui  liber  a  coactione  metuve,  facultate  et 
opportunitjite  reclamandi  non  utitur,  censetur  consentire, 
et  ratiflcare  quod  antea  invitus  atque  adverso  animo  fece- 
nn.  Unde  in  primis  erit  inquirendum,  utrum  accusatio  tem- 
pore,  uti  dicitur,  utili  foctii  sit;  et  si  hoc  iam  fluxerit,  quae- 
rendum  erit  quanam  de  causa  hoc  acciderit,  ut  iudicari 
possit  utrum  accuBatioadmittenda  an  reiicienda  sit.  Secundo 
prne  ocuUs  habendum  eritj  solummodo  metum  gravem  qui 
neiiipe  in  virum  consiantem  cadat,  matrimonium  dirimere, 
et  consequenter  ad  hunc  metum  exquirendum  omnes  sive 
moderatoris  actorum  sive  defensoris  matrimonii  investiga- 
tiones  esse  dirigendas.  Porro  gravitas  timoris  oritur  ex 
natura  minarum,  ex  qualitate  tum  eorum  a  quibus  illae 
proflciscuntur,  tum  eoruin  qui  eas  passi  dicuntur.  Ista  tria 
itaque  erunt  praesertim  investiganda. 

§  37,  Circa  primum  Kedulo  inquirendum,  utrum  qui  de 
adhibita  coactione  accusantur,  ita  consueverint  agere  cum 
persona  quae  coacta  dicitur,  ut  gravem  atque  molestam 
eidem  redderent  domesticam  etfamiliarem  cohabitationem; 
quaenam  fuerint  in  specie  molestiae  eidem  illatae;  uirum 
verlm  gravi  indignatione  plena  adhibita,  intentata  haeredi- 
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tatis  privatio,  eiectio  e  paterna  domo,  an  addita  etiani  ver- 
bera. 

Circa  secundum  considerandum  est,  utrum  qui  de  il- 
lata  vi  metuve  accusantur,  patria  potestate  et  auctoritate 
pollerent,  an  qui  vim  metumve  passi  sunt,  nullalenus  iis- 
dem  subiecti  fuerint;  quae  ratio  vis  inferendae,  magna  ne 
ex  mntrimonio  propriae  domui  utilitas,  aut  decus  obven- 
turum?  quae  indoles  vim  inferentium,  quae  conditio,  qui 
mores;  qua  ratione  familiam  regere  consueverint;  utrum 
ad  iracundiam  et  violentiam  ita  essent  proclives,  ut  faciie 
quod  minabantur  perflcerent,  et  animo  ita  essent  duroat- 
que  obstinato,  ut  a  neminesibi  contradici  aut  consiliissuis 
impedimenta  obiici  paterentur. 

Quoad  tertium  ratio  habenda  erit  primum  sexus  pev- 
sonae  quae  violentiam  pa?sa  drcitur;  facilius  enim  animus 
puellae  commovetur,  quam  viri;  deinde  aetatis,  educatio- 
nis,  indolis,  utrum  nempe  mitis  ac  timida  fuerit,  an  fortis 
et  constans,  qua  ratione  in  familia  vivere  consueverit, 
utrum  sub  custodia  et  vigilantia  parentum,  ita  ut  ab  eo- 
rum  imperio  semper  et  in  omnibus  penderet,  an  aliqua 
libertate  frueretur  ut  et  propria  sensa  exponere,  et  iuxta 
propriam  voluntatem  operari  potuerit;  an  parentes  ita  eam 
segregarint,  ut  omnis  consilii  expetendi  facultas  eidem 
adempta  fuerit,  nec  cuiquam  eiusdem  alloquendae  copiam 
tribuerint,  nisi  quos  de  matrimonio  ineundo  consilia  prae- 
bere  posse  iudicaverint. 

§  38.  Praeter  ista  inquirendum  erit,  utrum  qui  de  illata 
vi  conqueritur,  aliquando  relationem  habuerit  cum  eo  cum 
quo  postea  contraxit;  et  utrum  aliquando  propositum  ha- 
buerit  cum  eodem  contrahendi.  In  casu  afflrmativo  inqui- 
rendum,  quas  ob  causas  voluntatis  mutatio  contigerit;  a 
quo  tempore  consilium  fuerit  mutatum,  utrum  nempe  an- 
tequam  parentes  propriam  voluntatem  ostenderent,  an  po- 
stea;  et  utrum  ex  praecedenti  relatione  aliqua  exorta  sit 
suspicio  contra  decorem  vel  ipsius  personae  vcl  familiae,  a 
qua  parentes  moveri  potuerint  ad  matrimonium  exigendum 
tamquam  remedium  bonae  famae  recuperandae. .  Etiam  in- 
vestigandum,   quid   haec  persona   fecerit  ut  a  coactione 
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parentum  sese  liberaret:  utrum  pr^ces  adhibuerit,  utrum 
usa  fuerit  opera  aliorum  ad  parentes  a  proposito  dimo- 
vendos,  ulrum  et  quomodo  propriam  aversionem  et  con- 
trarietatem  in  illud  matrimonium  signlflcaverif ,  utrum  et 
quomodo  altera  pars  operam  dederit  ut  matrimonium  re- 
vera  concluderetur.  Considerandum  erit,  utrum  quando 
contractus  motrimonialis  erat  signandus,  libenter  et  sine 
ulla  protestatione  id  praestiterit,  utrum  aliqua  fraus  adhi- 
bita  ad  talem  obsignationem  obtinendam;  quomodo  sese 
gesserit,  sive  quando  necessaria  pro  matrlmonio  paraban- 
tur,  sive  quando  ad  consensum  promendum  adducta  fuit, 
sive  quando  post  datum  consensum  festum  nuptiale  cele- 
brabatur,  utrum  nempe  his  omnibus  hilaris,  prompte,  et 
laeta  adstiterit,  an  secus.  Consideranda  quoque  eius  agendi 
ratio  erga  alteram  partem,  eterga  eiusdemfamiliam;  utrum 
nempe  benevola  et  affectuosa,  utrum  libenter  et  sine  op- 
positione  ad  oflflcia  matrimonialia  sese  exhibuerit,  an  eis- 
dem  obstiterit,  ea  praesertim  de  caussa  quia  matrimonium 
nullum  putaverit,  atque  ut  melius  tueri  posset  propriam 
libertatem.  Ad  hoc  postremum  factum  probandum  consi- 
derari  debet ,  ulram  hac  de  caussa  inter  coniuges  ipsos 
ortae  sint  lites  et  contentiones,  utrum  hoc  factum  manife- 
staverint,  et  quibus,  a  quo  tempore  post  matrimonium 
istae  querimoniae  inceperint,  et  ex  qua  caussa  vel  ratione, 
utrum  ad  tales  lites  et  dissensiones  tollendas  adhibita  fue- 
rint  consilia,  hortationes,  et  in  casu  afflrmativo,  a  quibus 
et  quo  exitu. 

§  39.  Ad  praedicta  cognoscenda  in  iudicium  vocandi 
erunt  ambo  coniuges,  eorumque  parentes,  illi  praesertim 
qui  de  coactione  adhibita  accusantur,  et  opportune  intei^ 
rogandi  de  facto  ipso,  de  modo,  de  animo ,  et  de  flne  ob 
quem  ad  vim  adhibendam  ducti  fuerint.  Item  vocandi  pro- 
pinqui  et  familiares  violentiam  accusantls,  et  interrogandi 
de  omnibus  quae  vel  ad  parentes,  vel  ad  fllios  referuntur; 
utrum  quidquam  eorum  quae  in  actis  habentur  viderint 
aut  audiverint,  quidve  norint  accidisse  ad  rem  pertinens, 
sive  antequnm  matrimonium  celebraretur ,  sive  tempore 
cohabitationis,  sive  post  coniugum  separationem,  si  haec 
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locum  habuerit.  In  hisce  examinandis  iudex  diligenter  in- 
vigilet,  utrum  aliqua  coilusionis  suspicsndae  caussa  subsit, 
et  curet,  ut  quoad  singulas  personas  parochorum  testi* 
monium  obtineat  de  ipsarum  probitate  atque  credibilitate, 
Post  istos  vocandi  parochus  vel  alius  sacerdos,  qui  ma- 
trimonio  adstitit;  iili  qui  eiusdem  celebrationi  et  festo  nu- 
ptiali  interfuerunt ,  ut  referant  praesertim  de  modo  quo 
persona  contra  matrimonium  reclamans  in  illis  circum- 
stantiis  segesserit;  aliae  personae  inductae,  illae  speciatim 
quae  adhibitae  fuerunt  vel  ut  consiliis  et  hortationihus  re- 
clamantem  ad  matrimonium  inducerent,  vel  ut  excitarent 
ad  officia  matrimonialia  praestanda,  ab  iisque  quaerendum, 
quid  egerint,  quibus  argumenlis  usae,  quidve  consecutae 
fuerint. 

§  40.  Caeterum  in  hac  re  iudex  sciat,  matrimonium  esse 
per  se  factum  quoddam  soiemne  et  publicum,  quod  seiii- 
per  validum  censeri  debet,  nisi  evidentes  rationes  eiusdein 
nullitatem  demonstraverint.  Ideo  curandum  quidem  omni 
studio  atque  diiigentia,  ut  rationes  istae  colligantur,  sed 
iudicium  contra  matrimonium  nunquam  erit  pronuncian- 
dum,  nisi  earum  complexio  omne  prudens  dubium  de 
existentia  impedimenti  excludat. 

ARTICULUS  IV. 

De  impedimento  iigaminis. 

§  41.  Vinculum  praecedentis  matrimonii,  quod  ad  po- 
sterius  connubium  impugnandum  adducitur,  repetendum 
asseritur  vel  ex  matrimonio,  catholico  modo  a  catholicis 
celebrato;  vel  ex  connubio  ab  haereticis  aut  iuxta  divei- 
sarum  sectarum  instituta  contracto,  et  postea  per  senten- 
tiam  talium  tribunalium  dissoluto;  vel  ex  contractu  inter 
infldeles,  qui  postea  rescissus,  aut  nullus  fuerit  declaratus. 
Diversorum  istorum  casuum  possibiiitas,  aut  etiam  fre- 
quentia  manifesta  est,  cum  in  regionibus  Americae  catho- 
lici  commixti  vivere  cogantur  cum  haereticis,  et  infldelibus* 
Quaedam  pro  singulis  casibus  adnotanda  sunt,  quia  di- 
versis  legibus  reguntur. 
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§  42.  Ad  primum  casum  quod  attinet,  doctrina  cAtholica 
est  matrimonium  baptizatorum  rite  celebratum  et  consum- 
matum  aliter  solvi  non  posse,  nisi  per  mortem  unius  con- 
iugis;  et  ideo  locum  non  esse  eiusdem  dissolutioni  decla- 
randne  in  iudicio,  nisi  de  morte  alterutrius  coniugis  con- 
stiterit.  Ut  autem  de  hac  constare  dicatur,  non  sufflcit  ru- 
mor  aut  fama  quaecumque,  neque  solae  praesumptiones, 
sed  requiritur  certus  de  ea  nunlius,  aut  saltem  concursus 
talium  rationum,  quae  certo  nuntio  aequipollentes  omne 
de  illa  dubium  excludant.  Ideo  in  hoc  casu  iudex  ante 
omnia  exigere  debebit,  ut  prioris  matrimonii  documentum 
authenticum  proferatur,  atque,  si  opus  fuerit,  alias  proba- 
tiones  colliget,  quae  praedicti  prioris  matrlmonii  existen- 
tiam  demonstrent;  similiter  exquiret  documenta  vel  pro- 
bationes  de  secundo  matrimonio  contracto;  quae  omnia 
documenta  facile  haberi  poterunt  ex  libris  matrimoniorum 
in  parochiis  asservatis.  Post  haec  exigenda  erunt  a  com- 
peteniibus  parochis  authentica  documenta  de  praetensa 
morte  alterius  coniugis,  et  in  defectu  poterunt  eadem  re- 
quiri  ab  auctoritate  civili,  si  suos  libros  habuerit,  in  quibus 
odnotentur.  Quae  comparari  debebunt  cum  documento  se- 
cundum  matrimonium  comprobante,  ut  cognoscatur,  utrum 
secundum  hoc  matrimoniuni  contractum  fuerit  ante,  vel 
post  prioris  coniugis  mortem ;  atque  ita  iudicetur  utrum 
secundum  matrimonium  validum,  an  nullum  fuerit. 

§  43.  Quando  ad  mortem  prioris  coniugis  probandam 
praesto  non  sunt  neque  esse  possunt  haec  authentica  do- 
cumenta,  aliis  argumentis  et  aliis  probationibus  opus  est, 
quae  a  iudice  sedulo  erunt  colligendae.  In  primis  argu- 
mentum  desumi  potest  ex  depositione  testium  fldem  me- 
rentium,  si  ipsi  de  visu  mortem  illius,  de  quo  agilur,  re- 
vera  accidisse  afflrmaverint,  aut  idem  asseruerint  ex  au- 
ditu,  dummodo  non  ex  vaga  aliqua  relatione,  sed  a  per^ 
sonis  minime  suspectis  proprias  informationes  se  hausisse 
testentur.  Isti  testes  erunt  interrogandi,  utrum  bene  cogno- 
verint  quem  mortuum  asserunt,  quo  tempore,  quo  loco 
mors  acciderit,  qua  de  caussa,  ubi  cadaver  sepultum, 
utrum   adsint  et  ubi  commorentur  alii  qui  de  hoc  facto 
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instructi  sint  aut  esse  possint.  Ab  illis  vero  qui  ex  aliorum 

relatione   deponunt,  erit  quoque   inquirendum,  a  quibus 

tales  hauserint  notitias,  a  quo  tempore  foma  de  morte  vul- 

gari  coeperit,  et  quid  ipsi  sentiant  de  probitate  et  credibi- 

litate  eorum  qui  primitus  de  re  ista  sunt  loquuti,  utrum 

isti  peculiarem  aliquam   ralionem   habuerint  aut  habere 

potuerint  ut  talem  notiliam  evulgarent.  His  cognitis  in  iii- 

dicium  vocandi  erunt  testes  inducti,  et  eodem  modo  ex- 

amini  subiiciendi,  ut  tandem  aliquando  vel  ad  testes  de 

visu,  vel  ad  certa  documenta  obtinenda  perveniatur.  Anim* 

adverlat  iudex,  ne  admitlat  eos  qui  sponte  ad  examen 

accesserint,  quia  mendaces  praesumuntur;  et  si  requisiti 

fuerint,  quaerat  ab  eis,  a  quibusnam,  ubi,  quando,  quo^ 

modo,  coram  quibus,  et  quoties  fuerint   requisiti;    utruni 

pro  hoc  testimonio  ferendo  fuerit  ipsis  aliquid  datum,  pro- 

missum,  remissum,  vel  oblatum  a  personis  interesse  ha- 

bentibus,  vel  ab  aliis   eorum  nomine.   Similiter  advertat, 

non  esse  admiltendos  testes  qui  personas,  de  quibus  agi- 

tur,  plene  non  cognoscant;  et  consequenter  extraneos  non 

esse  testes  idoneos,  nisi  a  longo  tempore  in  loco  fuerint, 

aut  ex  peculiaribus  circumstantiis  appareat  eos  cognitio- 

nem  habere  potuisse  de  iis  quae  enarrant.  Quod  si  testes 

sive  de  visu,  sive  de  auditu  haberi  non  poterunt,  conside- 

randae  erunt  circumstantiae  omnes  in  facto  concurrentes, 

et  diligenter  ponderandae,  ut  videatur,  utrum  ex  illarum 

complexu  exurgere  possit  moralis  illa  certitudo  quae  ne- 

cessaria  est  ut  iudicium  proferatur.    Porro  circumstantiae 

istae  praecipuaesunt:  aetas  personae  quae  mortua  dicitur, 

utrum  senior,  an  iunior  fuerit;  tempus  eiusdem  discessus 

a  patria  et  familia,  utrum   longius  an  brevius;  locus  vel 

loca,  ad  quae  se  contulerit,  utrum  valetudini  corporali  noxia, 

an  et  quibus  vicissitudinibus  subiecta  fuerint,  ex.  gr.  num 

ibidem  bella,  vel  pestilentiae  saevierint ;  eiusdem  personae 

physica  constitutio,  utrum  sana  et  robusta,  an  debilis  et 

inflrma.  Erit  similiter  perpendenda  caussa  quare  e  propria 

discesserit  domo,  utrum  nempe  ad  negotium  vel  ad  artem 

aliquam  exercendaui,  an  polius  ut  coniugem  derelinquerel. 

Haec  cognosci  vel  deduci  poterunt  ex  benevolis,  aut  con^ 
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trariis  relationibus,  quas  vel  coniuges  habuerunt  inter  se, 
durante  eorum  contubemio,  vel  ille  qui  discessit,  continua- 
vit  cum  altero  coniuge  sive  per  litteras  sive  per  nuncios; 
si  enim  constiterit,  ad  tempus  talem  epistolarum  sive  re- 
lationum  consuetudinem  adfuisse,  et  postea  cessasse,  quiD 
cessationis  caussa  aut  raUo  appareat,  gravis  de  morte  obita 
praesumptio  habebitur;  si  e  contra  constiterit  eum  qui  dis- 
cessit  nunquam  epistolarum  commercium  habuisse  cum 
sua  familia,  aut  cum  propinquis  et  amicis,  indicium  mere 
negativum  nullam  probationem  facere  poterit.  Ponderan- 
dum  quoque  erit  genus  vitae,  quod  discedens  in  aliena 
regione  amplexus  fuerit;  si  vitam  et  artem  militarem  ex- 
ercendam  elegerit ,  vel  arti  nauticae  aut  servitio  alicuius 
navis  sese  addixerit,  et  cognoscatur  in  quo  exercitu  mili- 
taverit,  aut  in  qua  navi  servierit,  inquisitiones  erunt  fa- 
ciendae  penes  duces  exercitus  illius,  et  penes  gubernato- 
res  vel  offlciales  navis.  Si  cognita  fuerint  loca  in  quibus 
commoratus  est,  in  slngulis  locis,  et  praesertim  in  illo  in 
quo  commorabatur,  quando  eius  indicia  perdita  fuerunt, 
investigationes  erunt  faciendae.  Ad  has  tribunal  adhibebit 
idoneas  personas,  si  praesto  sint,  vel  etiam  civiles  aucto- 
ritates,  ab  iisdem  postulando  ut,  quibus  pollent  modis,  de 
illo  opportunas  investigationes  faciant,  atque  etiam  in  sub- 
sidium  vocentur  publica  diaria  cum  indicatione  nominis, 
cognominis,  patriae,  professionis,  et  conditionis  illius,  de 
quo  quaeritur.  Item  si  fleri  possit,  tribunal  curabit,  ut  in 
locis  in  quibus  idem  commoratus  fuerit,  publica  edicta  af- 
flgantur,  et  singuli  excitentur,  ut  notitias,  si  quas  habent^ 
velint  suppedilare.  Si  omnibus  istis  adiumentis  adhibitis 
nihil  omnino  poterit  reperiri,  et  si  omnes  circumatantiae 
ad  mortem  prioris  coniugis  ante  secundas  nuptias,  de  qua- 
rum  valore  agitur,  adstruenclam  conspiraverint,  iudex  sen- 
tentiam  proferre  contra  secundum  matrimonium  non  pot- 
erit;  non  enim  constaret  de  eius  nullitate.  Quod  si  de  ma- 
trimonio  contrahendo  agalur,  hoc  permitti  numquam  pot- 
erit,  donec  de  morte  prioris  coniugis  certo  constiterit 

§  44.  At  si  non  ex  isto  capite,  sed  potius  quia  primum 
matrimonium  in  haeresi  contractum,  rescissum  fuerit  ob 
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aliam  caussam,  specialia  quaedam  erunt  observanda.  Et 
primo  advertendum  est,  Evangelicam  et  apostolicam  do- 
ctrinam  esse,  matrimonium  valide  celebratum  solvi  non 
posse  propter  adulterium,  vel  propter  molestam  cohabity 
tionem,  aut  longam  et  aflFectatam  coniugis  unius  absentiam, 
aut  propter  aliud  quodcumque  motivum  ab  haereticis  con* 
flctum.  Quare  si  constiterit,  a  tribunalibus  haereticorum 
ob  aliquam  ex  istis  rationibus  praecedens  matrimonium 
dissolutum  fuisse,  caussa  in  favorem  secundi  matrimonii 
a  tribunali  catholico  ne  admittenda  quidem  seu  introdu- 
cenda  erit.  Si  vero  eiusdem  dissolutio  fuerit  decreta  ob 
alium  titulum  a  iure  canonico  recognitum,  sciendum  est, 
acta  a  tribunali  haeretico  confecta  valore  iuridico  carere, 
et  ex  ipsis  solummodo  iudicium  proferre  catholico  iudici 
minime  licere.  Quare  tunc  caussa  ex  integro  erit  insti- 
tuenda,  et  iuxta  ss.  canones  pertractanda.  Vetitum  tamen 
non  est,  imo  aliquando  expediet,  ut  acta  tribunalis  haeretici 
vel  schismatici  requirantur,  quo  plenior  factorum  et  cir 
cumstantiarum  cognitio  attingatur.  Imo  si  huiusmodi  do- 
cumenta  a  partibus  fuerint  exhibita,  dummodo  nihil  aliud 
obstet,  poterunt  adhiberi,  atque  ex  illis  indicia  coUigi.  Par- 
tes  tamen  erunt  semper  audiendae,  nec  non,  quatenus 
fleri  poterit,  etiam  testes  singuli  iterum  in  iudicium  vo- 
candi,  et  interrogandi  ad  normam  tiarum  regularum.  Ne- 
que  omittenda  aliarum  personarum  iuridica  depositio  si 
adesse  cognoscantur;  sicut  neque  alia  acta,  quae  vei  mo- 
derator  vel  defensor  matrimonii  necessaria  reputaverint* 
Si  perpensis  omnibus  iudex  censuerit,  sententiam  edicen- 
dam  esse  conformem  sententiae  a  tribunali  haeretico  pro- 
latae,  numquam  tamen  istam  sententiam  tamquam  sui  iu- 
dicii  motivum  invocare  debebit;  neque  ullo  modo  post  eam 
existimandum  erit,  duas  adesse  sententias  conformes,  a 
quibus  necesse  non  sit  appellare. 

§  45.  Quoad  matrimonia  in  infldelitate  contracta,  si  haen 
dissoluta  dicantur  per  sententiam  editam  vel  ab  auctoritate 
civili,  vel  a  quovis  tribunali  haeretico,  eadem  erunt  ser- 
vanda  quae  dicta  sunt  de  matrimoniis  baptizatorum  reso- 
lutis  per  sententiam  tribunalis  saecularis,  nempe  caussam 
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admittendam  non  esse,  si  rescissio  proclamata  fuerit  ex 
titulo  ab  Ecclesia  non  agnito,  vel  servatis  servandis  esse 
ex  integro  instituendam,  si  contrarium  contigerit  Si  vero 
coniugum  separatio  acciderit  absque  ullo  iudicio,  obser- 
yandum  utrum  pars,  quae  coram  tribunali  catholico  agere 
intendit,  secundum  matrimonium  contraxerit  post  baptismi 
susceptionem ,  an  ante.  Si  matrimonium  acciderit  cum 
parte  catholica  post  baptismi  susceptionem ,  erit  inquiren- 
dum,  utrum  praecesserit  coniugis  adhuc  infldelis  canonica 
interpellatio,  aut  saltem  a  legitima  potestate  fuerit  super 
eadem  interpellatione  dispensatum.  Quatenus  constiterit  de 
facta  interpellatione  aut  de  illius  dispensatione,  primum 
matrimonium  nequit  amplius  constituere  vinculum  secun- 
dum  connubium  irritans;  quatenus  vero  neque  interpel- 
latio  neque  eiusdem  dispensatio  praecesserit,  primum  ma- 
trimonium  obstabit  quidem  secundo,  sed  Ordinarius  iudi- 
cium  suspendere  debebit,  et  casum  cum  omnibus  suis 
circumstantiis  ad  S.  Sedem  remittere,  quae  ipsi  Ordinario 
quid  faciendum  sit,  indicahit.  Ad  probandum  vero,  utrum 
interpellatio  vel  eius  dispensatio  intercesserit ,  consulendi 
erunt  libri  matrimoniorum,  vel  etiam  regesta  curiae,  in 
quibus  haec  accurate  erunt  semper  recensenda.  Quod  si 
secundum  matrimonium  contractum  fuerit  etiam  in  inflde- 
litate,  praesumendum  quidem  erit  quod,  antequam  persona, 
de  qua  agitur,  ad  baptismum  admitteretur,  servata  fuerint 
omnia,  quae  ss.  canones  pro  his  casibus  statuunt;  sed  si 
institutis  opportunis  investigationibus  adhuc  dubium  sub- 
sit,  ad  S.  Sedem  erit  recurrendum. 

ARTICULUS  V. 
De  Impedimento  impotentiae. 

§  46.  Ad  impugnandum  ex  capite  impotentiae  nmtri- 
monium  solummodo  coniuges  admittuntur,  quia  ipsis  so- 
lummodo  hoc  factum  cognitum  esse  potest,  et.ipsi  tan- 
tummodo  de  hac  re  solliciti  esse  debent.  Ut  autem  impo- 
tentia  matrimonium  contractum  irritet,  necesse  est,  ut  sit 
antecedens  atque  perpetua,  quae  scilicet  naturalibus  atque 
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licitis  remediis  tolli  non  possit.  Ista  impotentia  si  fuerit 
absolutdj  seu  talis  ut  omnino  impossibilem  reddat  coniu- 
galem  copulam,  matrimonium  dirimit  semper,  et  cum 
qualibet  persona  contractum ;  si  vero  relaliva  tantum,  ma- 
trimonium  dirimit  solummodo  cum  illa  ad  quam  impoten- 
tia  ipsa  refertur.  Ita  igitur  in  causis  huius  generis  investi- 
gationes  erunt  dirigendae,  ut  tandem  deveniatur  ad  ad- 
struendam  vel  excludendam  assertam  impotentiam  ante- 
cedentem  et  perpetuam,  sive  absolutam  sive  saltem  rela- 
tivam. 

Hunc  in  flnem  prae  ociflis  habenda  erit  instructio  su- 
premae  Congregationis  S.  Offlcii. 

§  47.  Quod  si  casus  occurral,  cui  in  instructione  hac 
provisum  non  sit,  ad  iuris  communis  normam  pertracte^ur, 
ac  decidatur  oportet. 

XII. 

Instruotio  S.  C.  S.  Offioii  de  statu  libero  oomprobando; 
21  Augusti  1670. 

Cum  alias  per  S.  C.  S.  Off.  iteratis  Instructionibus  ab 
eadem  emanatis  de  anno  1658  et  1665  locorumque  Ordi- 
nariis  transmissis,  provisum  fuerit  ut  praescriptis  interro- 
gatoriis  faciendis  testibus,  qui  ad  probandum  statum  libe- 
rum  contrahentium  matrimonium  inducuntur,  omnis  pror- 
sus  secludatur  aditus  iis  qui,  adhuc  vivente  altero  coniuge, 
aut  alias  impediti,  ad  secunda  illicita  vota  transire  sata- 
gebant;  videhs  nihilominus  SSiTius  D.  N.  quamplures  lo- 
corum  Ordinarios,  vel  eorum  vicarios  et  deputatos  ad  ex- 
cipiendas  testium  depositiones,  necnon  parochos  et  nota- 
rios  in*  casibus  expressis,  aut  omittere,  aut  non  observare 
earumdem  Instructionum  tenoreni,  et,  licet  aliquando  plene 
observent,  non  tamen  interrogare  testes  super  aliis  impedi- 
mentis  dirimentibus :  ideo  volens  Sanctitas  Sua  praedictis 
malis  occurrere,  re*  mature  considerata  cum  Eifiis  et  RiSiis 
DD.  Cardinalibus  Generalibus  Inquisitoribus,  praesenti  De- 
creto  perpetuis  futuris  temporibus  duraturo  iterum  iniun- 
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git  omnibus  vicariis  seu  deputatis  pro  exaTninandis  testi- 
bus  ad  probandum  statum  liberum  contrahentium  matri- 
monium,  necnon  parochis,  notaiiis  et  quibuscumque  aliis 
respective,  sub  poenis  etiam  gravibus  corporalibus  arbi- 
trio  S.  C,  ut  Instructionem  infrascriptam  ad  unguem  ob- 
servent.  ... 

Instructio. 

1.  Imprimis  testis  moneatur  de  gravitate  iuramenti,  in 
hoc  praesertim  negotio  pertimescendi,  in  quo  divina  simul 
et  humana  maiestas  laeditur  ob  rei  de  qua  tractatur  im- 
portantiam  et  gravitatem,  et  quod  imminet  poena  Irire- 
mium  et  fustigationis  deponenli  falsum. 

2.  Interrogetur  de  nomine,  cognomine,  patria,  aetate, 
exercitio  et  habitatione. 

3.  An  sit  civis  vel  exterus,  et,  quatenus  sit  exterus,  a 
quanto  tempore  est  in  loco  in  quo  testis  ipse  deponit. 

4  An  ad  examen  accesseril  sponte,  vel  requisitus:  si 
dixerit  accessisse  sponte,  a  nemine  requisitum,  dimittatur, 
quia  praesumitur  mendax:  si  vero  dixerit  accessisse  re- 
quisitum ,  interrogetur  a  quo  vel  a  quibus,  ubi,  quando, 
quomodo,  coram  quibus,  et  quoties  fuerit  requisitus,  et  an 
sciat  adesse  aliquod  impedimentum  inter  conlrahere  vo- 
lentes. 

5.  Interrogetur,  an  sibi  pro  hoc  testimonio  ferendo  fue- 
rit  aliquid  datum ,  promissum,  remissum  vel  ablatum  a 
contrahere  volenlibus,  vel  ab  alio  ipsorum  nomine. 

6.  Interrogetur,  an  cognoscat  ipsos  contrahere  volentes, 
et  a  quanto  tempore,  in  quo  loco,  qua  occasione,  et  cuius 
qualitatis  vel  conditionis  existani.  Si  responderit  negative, 
testis  dimittatur;  si  vero  affirmative: 

7.  Interrogetur,  an  contrahere  volentes  sint  cives  vel 
exteri.  Si  responderit  esse  extei-os,  supersedeatur  in  iicen- 
tia  contrahendi,  donec  per  litteras  Ordinarii  ipsorum  con- 
trahere  volentium  doceatur  de  eorum'libero  statu,  de  eo 
tempore  quo  permanserunt  in  sua  civitate  vel  dioecesi. 
Ad  probandum  vero  eorumdem  contrahere  volentium  sta- 
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tum  liberum  pro  reliquo  temporis  spatio,  scilicet  usque  ad 
tempus  quo  volunt  contrahere,  admittantur  testes  idonei 
qui  legitime  et  concludenter  deponant  statum  liberum  con- 
trahere  volentium,  et  reddant  suflficientem  rationem  causae 
eorum  scientiae,  absque  eo  quod  teneantur  deferre  atte- 
stationes  Ordinariorum  locorum  in  quibus  contrahere  vo- 
lentes  moram  traxerunt.  Si  vero  responderit  contrahere 
volentes  esse  cives: 

8.  Interrogetur  sub  qua  parochia  hactenus  contrahere 
volentes  habitarunt,  vel  habitent  de  praesenti.  Item  an  ipse 
testis  sciat  aliquem  ex  praedictis  contrahere  volentibus 
quandoque  habuisse  uxorem  vel  maritum,  autprofessum 
fuisse  in  aliqua  Religione  approbata,  vel  suscepisse  ali- 
quem  ex  Ordinibus  sacris,  Subdiaconatum  scilicet,  Diaco- 
natum  vel  Presbyteratum  vel  habere  aliud  impedimen- 
tum,  ex  quo  non  possit  contrahi*  matrimonium.  Si  vero  te- 
stis  responderit  non  habuisse  uxorem  vel  maritum,  neque 
aliud  impedimentum  ut  supra. 

9.  Interrogetur  de  causa  scientiae,  et  an  sit  possibile 
quod  aliquis  ex  illis  habuerit  uxorem  vel  maritum  vel 
aliud  impedimentum  etc.,  et  quod  ipse  testis  nesciat.  Si 
responderit  afflrmative,  supersedeatur,  nisi  ex  aliis  tesU- 
bus  probetur  concludenter  non  habuisse  uxorem  vel  ma- 
ritum,  neque  ullum  aliud  impedimentum  etc.  Si  vero  re- 
sponderit  negative: 

10.  Interrogetur  de  causa  scientiae,  ex  qua  deinde  iu- 
dex  colligere  poterit  an  testi  sit  danda  fides.  Si  respon- 
derit  contrahere  volentes  habuisse  nxorem  vel  maritum, 
sed  esse  mortuos: 

11.  Interrogetur  de  loco  et  tempore  quo  sunt  mortui, 
et  quomodo  ipse  testis  sciat  fuisse  coniuges,  et  nunc  esse 
mortuos.  Et  si  respondeat  mortuos  fuisse  in  aliquo  hospi- 
tali,  vel  vidisse  sepeliri  in  certa  ecclesia,  vei  occasione 
militiae  sepultos  fuisse  a  mililibus,  non  detur  licentia  con- 
trahendi  nisi  prius  recepto  testimonio  authentico  a  rectore 
hospitalis  in  quo  praedicti  decesserunt,  vel  a  rectore  e^ 
clesiae  in  qua  humata  fuerunt  eorum  cadavera,  vel,  si 
fieri  potest,  a  duce  iilius  cohortis  in  qua   descriptus  erat 
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miles.  Si  tamen  huiusmodi  testimonia  haberi  non  possunt, 
Sacra  Gongregatio  non  intendit  excludere  alias  probatio- 
nes,  quae  de  iure  communi  possunt  admitti,  dummodo 
sint  legitimae  et  suflficientes. 

12.  Interrogetur,  an,  post  mortem  dicti  coniugis  defun- 
cti,  aliquis  ex  praedictis  contrahere  volenlibus  transierit 
ad  secunda  vota.  Si  responderit  negative: 

13.  Interrogetur,  an  esse  possit  quod  aliquid  ex  illis 
transierit  ad  secunda  vota  absque  eo  quod  ipse  testis  sciat. 
Si  responderit  afflrmative,  supersedeatur  in  licentia  donec 
producantur  testes,  per  quos  negativa  coarctetur  conclu- 
denter.  Si  vero  negative: 

14.  Interrogetur  de  causa  scientiae,  qua  perpensa,  iu- 
dex  poterit  iudicare,  an  sit  concedenda  licentia  vel  non. 
Si  contrahentes  sunt  vagi  non  procedatur  ad  licentiam 
contrahendi,  nisi  doceantfper  fldes  Ordinariorum  suorum 
se  esse  iiberos;  et  in  aliis  servata  forma  Goncilii  Triden- 
tini  in  cap.  Multi  Sess.  24. 

Fides,  aliaque  documenta  quae  producuntur  de  parti- 
bus,  non  admittantur  nisi  sint  munita  sigillo  et  legalitale 
Episcopi  Ordinarii,  et  recognita  saltem  per  testes  qui  ha- 
beant  notam  manum  et  sigillum,  et  attente  consideretur 
quod  fldes  seu  testimonia  bene  et  concludenter  identifl- 
cent  personas  de  quibus  agitur.  (V.  n.  1368). 

Pro  testibus  in  hac  materia  recipiantur  magis  consan- 
guinei  quam  extranei,  quia  praesumuntur  melius  infor- 
mati,  et  cives  magis  quam  exteri ;  nec  admittantur  vagi  et 
milites,  nisi  data  causa  et  maturo  consilio :  et  notarius 
exacle  describat  personam  testis,  quem  si  cognoscit,  uta- 
tur  clausula  mihi  bene  cognitus ;  sin  minus  examen  non 
recipiat,  nisi,  una  cum  persona  testis,  aliqua  alia  compa- 
reat  cognita  notario,  et  qui  attestetur  de  nomine  et  cogno- 
mine  ipsius  testis,  necnon  de  idoneitate  eiusdem  ad  testimo- 
nium  ferendum.  Ex  huiusmodi  examinibus  debet  interesse 
in  Urbe,  ultra  notarium,  offlcialis  specialiter  deputan- 
dus  ab  EiTio  Vicario :  si  extra  Urbem,  vel  Vicarius  Epi- 
scopi  vel  aliqua  alia  persona  insignis  et  idonea  ab  Epi- 
scopo  specialiter  deputanda:  alias  puniatur  notarius  arbi- 
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trio  Sacrae  Congregationis,  et  Ordinarius   non   permiitat 
fleri  publicationes. 

Ordinarii  praecipiant  omnibus  et  singulis  parochis  in 
eorum  dioecesibus  existentibus  ut  pro  matrimoniis  iiim 
exteris  contrahendis  non  facianl  publicationes  in  eorum 
ecclesiis  nisi  certiorato  Ordinario,  a  quo,  vel  eius  Gren*^i*nli 
Vicario  prius  teneantur  authenticam  reportare,  quod  nro 
tali  matrimonio  fuerunt  examinati  testes  in  eorum  triliu- 
nali,  qui  probant  statum  liberum  contrahere  volentium  etc, 
Contravenienles  autem  severe  punientur. 

XIII. 

De  8tatu8  libertate  ante  nuptias  probanda, 
Instruotio  ad  orientales  looorum  Ordinarios. 

Ut  sua  christifldelium  nuptiis  stet  unitas,  utque  in  iis 
contrahendis  nullitas  vitetur,  Suprema  Congregatio  Emi- 
nentissimorum  Patrum  una  mecum  Generalium  Inquisi- 
torum,  auctorante  SSiTio  D.  N.  Leone  XIII,  sequentem  In- 
structionem  exarandam  et  cum  Episcopis  Orientalibuscnm- 
municandam  mandavit,  quae  inter  difficultates,  quibus  un- 
dique  premuntur,  magno  illis  usui  et  adiumento  foret  i\6 
probandam  status  libertatem  eorum,  qui  matrimonio  inngi 
desiderant. 

1.  Status  libertas  triplici  via  detegi  et  iuridice  prohfui 
potest:  V  publicationibus  in  Ecclesia  faciendis;  2^*  d<3cu- 
mentis ;  3''  examine  testium. 

2.  Publicationes  faciendae  sunt  in  loco  domicilii,  vel 
quasi  domicilii.  Expedit  etiam,  ut  flant  in  loco  originis,  si 
contrahentes  ibidem  morati  fuerint  post  adeptam  aetfitem 
ad  matrimonium  contrahendum  idoneam ;  atque  insui^ei' 
in  locis  ubi  saltem  per  decem  menses  commorati  fueiint, 
nisi  iam  a  pluribus  annis  domicilium  flxerint  in  loco,  uIji 
matrimonium  contrahendum  est. 

3.  Testium  examini  si  in  civitate  'episcopali  flat,  praesit 
Vicarius  Generalis,  si  in  aliis  locis  dioecesis,  paro^hus, 
Interrogationes   vero,  et    responsiones   scripto   diligenter 
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mandentur,  praemisso  singulorum  teft':ium  iuramento   de 
veritate  dicenda. 

4.  Ad  testimonium  ferendum  in  hac  materia  etiam  foe- 
minae  possunt  admitti,  et  recipiuntur  magis  consanguinei, 
nempe  parentes,  fratres,  sorores  elc,  quam  externi,  quia 
praesumuntur  melius  informati;  et  cives  magis  quam  exteri. 

5.  Fides,  aliaque  documenta  quae  a  partibus  vel  de 
partibus  producuntur,  munita  sint  sigillo  non  parochi  tan- 
tum,  sed  potissimum  Ordinarii  illius  dioecesis,  unde  ma- 
narunt.  Semper  autem  attente  providendum  erit,  ut  fides, 
seu  teslimonia,  bene  et.concludenter  idenliflcent  personas 
de  quibus  agitur. 

6.  Si  post  probatam  status  libertalem  duo  aut  tres 
menses  transierint  quin  matrimonium  fuerit  celebratum, 
regulariter  novus  processus  pro  hoc  temporis  spatio  fleri 
deberet;  ast  pro  casuum  varietate  res  relinquitur  pru- 
dentl  arbitrio  Ordinariorum. 

7.  Si  quis  ex  contrahentibus  fuerit  in  articulo  mortis, 
intra  quem  probabiliter  tempus  non  suppetat  instituendi 
diligentias  necessarias,  processus  praescriptus  poterit  omitti, 
ita  tamen,  ut  si  inflrmus  convaluerit,  debeant  fleri  diligen- 
tiae  seu  processus  antequam  simul  conveniant 

8.  Si  conlrahentes  sint  vagi  non  concedatur  licentia  con- 
trahendi,  nist  doceant  per  documenta  Ordinariorum  suo- 
rum  se  esse  liberos;  quod  si  fldes  singulorum  Ordinario- 
rum,  in  quorum  dioecesibus  per  aliquod  temporis  spatium, 
annum  non  excedens,  commorati  sunt,  haberi  non  possit, 
Ordinarius  loci,  in  quo  matrimonium  est  contrahendum, 
eos  ad  iuramentum  suppletorium  admitfere  poterit,  pro 
illis  tantum  locis,  ex  quibus  fldes  authentica  haberi  non 
poterit.  Insistendum  tamen  erit  semper  ut  contrahentes  in- 
ducant  testes  flde  dignos  in  respectivis  locis  examinan- 
dos.  Si  tamen  id  difflculter  admodum  fleri  possit,  admitti 
poterunt  in  Curia  loci  ubi  contrahitur  matrimonium,  testes 
flde  digni,  qui  status  libertatem  tempore  vagationis  con- 
cludenter  probent;  et  si  Ordinario  opportunum  videatur, 
admitti  etiam  poterit  sponsus  ad  iuramentum  suppletorium, 
constito  tamen  sibi  ipsum  esse  flde  dignum. 
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9.  Quod  si  dubium  circa  status  libertatem  contraheii- 
tium  oriatur  vel  ex  matrimonio,  catholico  modo,  a  cathd- 
licis  celebrato ;  vel  ex  connubio  ab  haereticis  aut  schisma- 
ticis  iuxta  diversarum  sectarum  statuta  contracto,  et  post^^a 
per  sententiam  talium  Iribunalium  dissoluto;  aut  ex  con- 
tracto  inter  infldeles,  qui  postea  rescissus,  aut  nuilus  rlo- 
claratus  fuerit,  standum  Instructioni  huius  Supremae  Con- 
gregationis  Sanctae  Romanae  et  Universalis  Inquisitionis 
datae  die  20  Septembris  1883  art.  4. 

10.  Testis  examinandus  moneatur  de  gravitate  iiint- 
menti  in  hoc  negotio  ferendi,  ac  delnde  interrogetur  de 
nomine,  cognomine,  palre,  patria,  aetate,  conditione,  et  lie- 
bitatione :  tum  an  sit  civis  vel  exterus ;  et  quatenus  exte- 
rus,  a  quo  tempore  sit  in  loco,  in  quo  deponit.  An  ad  exa- 
men  accesserit  sponte  vel  requisitus.  Si  dicat  se  occessis^e 
sponte  a  nemine  requisitum,  dimittatur,  quia  praesumil  nr 
mendax ;  si  requisitum  interrogelur  a  quo,  vel  a  qui- 
bus,  ubi,  quando,  quomodo,  coram  quibus,  et  quoties  fue- 
rit  requisitus,  et  an  sciat  adesse  aliquod  impedimentuni 
inter  contrahere  volentes.  An  sibi  pro  hoc  testimonio  fe- 
rendofuerit  aliquid  datum,  promissum,  remissum,  vel  obln- 
tum  a  contrahere  volentibus,  vel  ab  alio  ipsorum  nomine. 
An  cognoscat  contrahere  volentes,  ipsorum  indolem,  mn- 
res,  conditionem,  et  a  quo  tempore,  in  quo  loco,  qua  oc- 
casione.  Si  responderit  negative,  testis  dimittatur,  si  vero 
affirmative,  interrogetur,  an  iidem  sint  cives,  vel  exteri.  Si 
responderit  esse  exteros,  supersedeatur  in  licentia  contra* 
hendi,  donec  per  litteras  Ordinarii  ipsorum  doceatur  de 
eorum  libero  statu,  pro  eo  tempore  quo  in  eius  Dioec^^si 
morati  sunt. 

11  Ad  probandum  vero  eorumdem  statum  liberum  pro 
tempore  reliquo,  scilicet  usque  ad  tempus,  quo  volnnt 
contrahere,  admitti  poterunt  testes  idonei,  qui  si  conclu- 
denter  probent  rationem  reddendo  propriae  scientiae,  ne- 
cesse  non  erit  deferre  attestationes  Ordinariorum  locorurn, 
in  quibus  contracturi  moram  duxerint.  Si  vero  respontle- 
rint  eos  esse  cives,  interrogentur  sub  qua  Parochia  hacle- 
nus  habitaverint  vel   habiteni.,   an   sciant  alterutrum   vet 
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utrumque  quandoque  matrimonio  copulatum  fuisse,  aut 
professum  in  aliqua  religione  approbala,  vel  suscepisse 
aliquem  ex  ordinibus  cui  adnexa  sit  lex  caeiibatus,  vel 
alio  impedimento  inatrimonium  dirimente  esse  obstrictum. 
Si  ad  haec  negative  responderint,  iiaterrogentur  de  causa 
3cientine,  et  an  sil  saltem  possibile  ut  alteruter  habuerit 
uxorem,  vel  maritum,  aut  aliud  impedimentum,  quod  ab 
ipsis  testibus  ignoretur.  Si  responderint  affirmative,  super- 
sedeatur,  nisi  ex  aliis  testibus  contrarium  concludenter ' 
probetur.  Si  vero  responderint  negative,  interrogentur  de 
causa  scientiae,  ex  qua  deinde  coUigere  poterit,  an  huius- 
modi  testibus  fldes  sit  adhibenda.  Si  responderint ,  nuptu- 
rientes  habuisse  uxorem  vel  maritum,  sed  esse  mortuos, 
interrogentur  de  loco  et  tempore  quo  sunt  mortui,  et  quo- 
modo  et  unde  sciant  eos  fuisse  coniunctos  et  respectivam 
eorum  uxorem  vel  maritum  esse  mortuos.  Si  respondeant 
mortuos  esse  in  aliquo  hospitali,  vel  se  vidisse  eos  sepeliri  in 
aiiqua  certa  ecclesia,  aut  coemeterio,  non  detur  licentia  con- 
trahendi,  nisi  prius  recepto  testimonio  authentico  a  rectore 
hospitalis,  in  quo  praedicti  decesserunt,  vel  a  rectore  eccle- 
siae  aut  coemeterii,  in  quo  humata  fuerunt  eorum  cadavera. 
Si  tamen  huiusmodi  testimonia  haberi  non  possunt,  non  ex- 
cluduntur  aliae  probationes,  quae  de  iure  communi  possunt 
admitti,  dummodo  sint  legitimae  el  suflBcientes.  Interrogen- 
tur  insuper,  an  post  mortem  alterutrius  coniugis  ad  secun- 
da  vota  transierint;  et  quatenus  negative,  anfleri  potuerit, 
ut  aliquis  ex  illis  transierit  ad  secunda  vota,  quae  ab  ipsis 
testibus  ignorentur ;  et  quatenus  aflflrmative  supersedeatur 
a  licentia,  donec  producantur  testes,  per  quos  negativa 
coarctetur  concludenter.  Si  vero  negative ,  inierrogentur 
de  causa  scientiae,  qua  perpensa  iudex  poterit  iudicare 
an  sit  concedenda  licentia,  necne. 

Datum  Romae  die  29  augusti  an.  D.  1890. 

R.  Card.  MONACO. 
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XIV. 
Decretum  Leonis  XIII,  diei  15  februarii  1892. 

LEO  PP.  XIII. 

AD   PERPETUAM   REl  MEMORIAM. 

Consensus  niuluus,  unde  matrimonia  iusta  nascuntiu\ 
non  verbis  dumtaxat  sed  aliis  quoque  signis  exteriorjbus 
patefleri  ac  declarari  potest.  Quamobrem  Alexander  III  ', 
Innocentius  III  ^  et  Gregorius  IX  *,  decessores  Noatri, 
merito  decreverunt  ut  carnalis  copula,  si  sponsalia  de  fu- 
turo  certa  ac  valida  praecessissent,  cum  in  iudicio  tum 
extra  iudicium  pro  vero  coniugio  haberelur,  nisl  impedi- 
mentum  canonicum  obstitisset.  Et  in  hac  iuris  praesum^ 
ptione  tantum  roboris  inesse  voluerunt,  ut  flrmum  ips;i 
statueret  sanciretque  ius  nec  probationem  contrariam  ullnm 
admitteret.  Deinde  vero  motrimonia  clandestina,  id  est  nnn 
praesente  Parocho  et  duobus  tribusve  testibus  inita,  quLim 
Concilium  Tridentinum  *  irrita  infectaque  esse  iussissei, 
ius  illud  priscum,  ut  erat  necesse,  valere  desiit  ubicum- 
que  promulgata  vel  moribus  usuque  recepta  Tridentinn 
lex.  Quibus  autem  illa  locis  non  viget,  in  iis  semper  Apo 
stolicae  Sedis  iudicium  fuit,  canones,  quos  indicavimus, 
ratos  atque  flrmos  permansisse.  Sed  aetatum  decursu,  ex 
conscienlia  et  cognitione  christianorum  sensim  effluxere. 
Plures  enim  Episcopi  ex  iis  regionibus,  in  quibus  mntri- 
monia  clandestina  contra  fas  quidem  inita,  sed  tamen  vo- 
lida  iudicantur,  haud  ita  pridem  rogati  quid  populus  ea 
de  re  sentire  videretur,  plane  retulerunt,  canonicam  de 
coniugiis  praesumptis  disciplinam  passim  exolevisse  de- 
suetudine  atque  oblivione  deletam :  propterea  vix  aut  ne 

^  Oap.   Veniens,  de  Sponsal. 

2  Oap.  Tua  nos,  eodem  tit. 

^  Oap.  Is  qui  fidemy  eodem  tit. 

*  Sess.  XXIV.  Oap.  1  de  Reform.  matrim. 
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vix  quidem  contingere  ut  copula  inter  sponsos  aflTectu  ma- 
ritali  nec  fornicario  habeatur:  eamque  non  matrimonii  le- 
gitimi  usum  sed  fornicationis  peccatum  communi  hominum 
opinione  existimari :  imo  vix  persuaderi  populo  posse, 
sponsalia  de  futuro  per  coniunctionem  carnalem  in  matri- 
monium  transire. 

His  igitur  rebus  et  causis,  de  consilio  Venerabilium 
Fratrum  Nostrorum  S.  R.  E.  Cardinalium  in  rebus  fldei 
Inquisitorum  generalium,  supra  memoratos  canones  ct  alias 
quascumque  iuris  canonici  ea  de  re  dispositiones ,  eUam 
speciali  mentione  dignas,  per  hoc  Decretum  Nostrum  abro- 
gamus  et  abolemus,  et  pro  abolitis  et  abrogatis,  ac  si  nun- 
quam  prodiissent,  haberi  volumus. 

Simul  per  has  litteras  Nosti'as  decemimus  ac  manda- 
mus  ut  deinceps  illis  in  Ibcis  in  quibus  coniugia  clande- 
stina  pro  validis  habentur,  a  quibusvis  iudicibus  ecclesia- 
sticis,  in  quorum  foro  causas  eiusmodi  matrimoniales  agi- 
tari  et  iudicari  contigerit,  copula  carnalis  sponsalibus  su- 
perveniens  non  amplius  ex  iuris  praesumptione  coniugalis 
contractus  censeatur,  nec  pro  legitimo  matrimonio  agno- 
scatur  seu  declaretur.  Huius  tamen  auctoritate  Decreti  in- 
duci  nolumus  necessitatem  formae  Tridentinae  .servandae 
ad  matrimoniii  validitatem  ubi  illa  forma  modo  non  viget 

Datum  Romae  apud  S.  Petrum  die  15  februarii  1892, 
Pontiflcatus  Nostri  anno  decimo  quarto. 

LEO  PP.  XIII. 
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IMPRIMATUR 
Fr.  Albertus  Lepidi  Ord.  Praed,  S.  P.  A.  Mag. 


IMPRIMATUR 
losepbus  Ceppetelli    Patr.  Gonstantin.  Vicesgerens. 


DECRETUM 

DE  SPONSALIBUS  ET  MATRIMONIO 

Wl]  ET  AUCTORITATE  SS.  D.  N.  PII  PAPAE  X 

A  S.  OONGRECIATIONE  MILU  EDITUM 


Ne  temere  inirentur  clandestina  coniugia,  quae  Dei  Ec- 
clesia  iustissimis  de  causis  semper  detestata  est  atque  prohi- 
buit,  provide  cavit  Tridentinum  Concilium,  cap,  i,  Sess,  XXIV 
de  reform.  matrim,  edicens:  <  Qui  aliter  quam  praesente  pa-^ 
rocho  vel  aHo  sacerdote  de  ipsius  parochi  seu  Ordinarii  li- 
centia  et  duobus  vel  tribus  testibus  matrimonium  contrahere 
attentabunt,  eos  Sancta  Synodus  ad  sic  contrahendum  ommno 
inhabiles  reddit,  et  huiusmodi  contractus  irritos  et  nullos  esse 
decernit  > . 

Sed  cum  idem  Sacrum  ConciHum  praecepisset .  ut  tale 
decretum  pubHcaretur  in  singuHs  paroeciis,  nec  vim  haberet 
nisi  iis  in  locis  ubi  esset  promulgatum ;  accidit  ut  plura  locai 
in  quibus  pubHcatio  iHa  facta  non  fuit,  beneficio  trideniinae 
legis  caruerint,  hodieque  careant,  et  haesitationibus  atqiie  in- 
commodis  veteris  discipUnae  adhuc  obnoxia  maneant, 

Verum  nec  ubi  viguit  nova  lex,  sublata  est  omnis  difh- 
cultas.  Saepe  namque  gravis  exstitit  dubitatio  in  decernenda 
persona  parochi,  quo  praesente  matrimonium  sit  contraheii- 
dum.  Statuit  quidem  canonica  discipHna,  proprium  parochum 
eum  inteUigi  debere,  cuius  in  paroecia  domiciHum  sit,  aut 
quasi  domiciHum  alterutrius  contrahentis.  Verum  quia  non- 
nunquam  difificile  est  iudicare,  certo  ne  constet  de  quasi- 
domiciHo,  haud  pauca  matrimonia  fuerunt  obiecta  periculo 
ne  nuUa  essent:  multa  quoque,  sive  inscitia  hominum  sive 
fraude,  iUegitima  prorsus  atque  irrita  deprehensa  sunt 


Haec  dudum  deplorata,  eo  crebrius  accidere  nostra  ae- 
tate  viclernus,  quo  facilius  ac  celerius  commeatus  cum  gen- 
tibus,  etiam  disiunctissimis,  perficiuntur.  Quamobrem  sapien- 
tibus  viris  ac  doctissimis  visum  est  expedire  ut  mutatio  ali- 
qua  induceretur  in  iure  circa  formam  celebrandi  connubii. 
Complures  etiam  sacrorum  Antistites  omni  ex  parte  terra- 
rum,  i>raesertim  e  celebrioribus  civitatibus,  ubi  gravior  ap- 
pareret  necessitas,  supplices  ad  id  preces  Apostolicae  Sedi 
admoveriint. 

Flagitatum  simul  est  ab  Episcopis,  tum  Europae  pleris- 
que,  tum  aliarum  regionum,  ut  incommodis  occurreretur,  quae 
ex  sponsalibus,  idest  mutuis  promissionibus  futuri  matrimo- 
nii  ijrivatim  initis,  derivantur.  Docuit  enim  experientia  satis, 
quae  secum  pericula  ferant  eiusmodi  sponsalia:  primum  qui- 
dem  incitamenta  peccandi  causamque  cur  inexpertae  puellae 
decipiantur;  postea  dissidia  ac  lites  inextricabiles. 

His  rerum  adiunctis  permotus  SSifius  D.  N.  Pius  PP.  X, 
pro  ea  quam  gerit  omnium  Ecclesiarum  sollicitudine,  cupiens 
ad  memorata  damna  et  pericula  removenda  temperatione  ali- 
qua  uti,  commisit  S.  Congregationi  Concilii  ut  de  hac  re 
videret,   et  quae  opportuna  aestimaret,  Sibi  proponeret. 

Voluit  etiam  votum  audire  Consilii  ad  ius  canonicum  in 
ununi  redigendum  constituti,  nec  non  Emorum  Cardinalium 
qui  pro  eodem  codice  parando  speciali  commissione  delecti 
sunt :  a  quibus,  quemadmodum  et  a  S.  Congregatione  Con- 
cilii,  cnnv<  ntus  in  eum  finem  saepius  habiti  sunt  Omnium 
autem  ^ententiis  obtentis,  SSmus  Dominus  S.  Congregationi 
Concilii  inandavit,  ut  decretum  ederet  quo  leges  a  Se,  ex 
certa  scit^ntia  et  matura  deliberatione  probatae,  continerentur, 
quihus  s|>unsalium  et  matrimonii  disciplina  in  posterum  regere- 
tur,  enrumque  celebratio  expedita,  certa  atque  ordinata  fieret 

In  executionem  itaque  Apostolici  mandati  S.  Concilii  Con- 
gre^^atio  praesentibus  litteris  constituit  atque  decernit  ea  quae 
sequuntur. 


De  sponsaubus 

I.  -  Ea  tantum  sponsalia  habentur  valida  et  canonicos 
sortiuntur  efifectus,  quae  contracta  fuerint  per  scripturam  sub- 
signatam  a  partibus  et  vel  a  parocho,  aut  loci  a  Ordinario, 
vel  saltem  a  duobus  testibus. 

Quod  si  utraque  vel  alterutra  pars  scribere  nesciat,  id  in 
ipsa  scriptura  adnotetur;  et  alius  testis  addatur,  qui  cum  pa- 
rocho,  aut  loci  Ordinario,  vel  duobus  testibus,  de  quibus  su- 
pra,  scripturam  subsignet. 

II.  -  Nomine  parochi  hic  et  in  sequentibus  articulis  venit 
non  solum  qui  legitime  praeest  paroeciae  canonice  erectae;  sed 
in  regionibus,  ubi  paroeciae  canonice  erectae  non  sunt,  etiam 
sacerdos  cui  in  aliquo  definito  territorio  cura  animaruni  le- 
gitime  commissa  est,  et  parocho  aequiparatur ;  et  in  missio- 
nibus,  ubi  territoria  necdum  perfecte  divisa  sunt,  omnis  sa- 
cerdos  a  missionis  Moderatore  ad  animarum  curam  in  aliqua 
statione  universaliter  deputatus, 

Db  matrimonio 

ill.  —  Ea  tantum  matrimonia  valida  sunt,  quae  contra- 
huntur  coram  parocho  vel  loci  Ordinario  vel  sacerdote  ab 
alterutro  delegato,  et  duobus  saltem  testibus,  iuxta  tamen 
regulas  in  sequentibus  articulis  expressas,  et  salvis  exceptio- 
nibus  quae  infra  n.  VII  et  VIII  ponuntur. 

IV.  -  Parochus  et  loci  Ordinarius  valide  matrimoaio  ad- 
sistunt, 

§  1°.  a  die  tantummodo  adeptae  possessionis  beneficii  vel 
initi  officii,  nisi  publico  decreto  nominatim  fuerint  excom- 
municati  vel  ab  officio  suspensi ; 

§  2^  intra  limites  dumtaxat  sui  territorii :  in  quo»matri- 
moniis  nedum  suorum  subditorum,  sed  etiam  non  subdito- 
rum  valide  adsistunt; 


§  3***  dummodo  invitati  ac  rogati,  et  neque  vi  neque  metu 
gravi  constricti  requirant  excipiantque  contrahentium  con- 
sensum- 

V*  -  Licite  autem  adsistunt, 

§  i^,  constito  sibi  legitime  de  libero  statu  contrahentium, 
servatis  de  iure  servandis; 

§  2",  constito  insuper  de  domicilio,  vel  saltem  de  menstrua 
commoratione  alterutrius  contrahentis  in  loco  matrimonii ; 

§  3°,  quod  si  deficiat,  ut  parochus  et  loci  Ordinarius  li- 
cite  matrimonio  adsint,  indigent  Hcentia  parochi  vel  Ordina- 
rii  proprii  atterutrius  contrahentis,  nisi  gravis  intercedat  ne- 
cessitas,  quae  ab   ea    excuset. 

§  4^  Quoad  vagos,  extra  casum  necessitatis  parocho  ne 
liceat  eorum  matrimoniis  adsistere,  nisi  re  ad  Ordinarium 
vei  ad  sacerdotem  ab  eo  delegatum  delata,  Ucentiam  adsi- 
stendi  impetraverit. 

§5*^.1^  quohbet  autem  casu  pro  regula  habeatur,  ut  ma- 
trimonium  coram  sponsae  parocho  celebretur,  nisi  aliqua  iusta 
causa  excuset 

VL  -  Parochus  et  loci  Ordinarius  licentiam  concedere 
possunt  alii  sacerdoti  determinato  ac  certo,  ut  matrimoniis 
intra  limites  sui  territorii  adsistat. 

Delegatus  autem,  ut  vaHde  et  licite  adsistat,  servare  te- 
netur  limites  mandati,  et  regulas  pro  parocho  et  loci  Ordi- 
nario  n.   IV  et  V  superius  statutas. 

VIL  -  Irnminente  mortis  periculo,  ubi  parochus,  vel  loci 
Ordinarius,  vel  sacerdos  ab  alterutro  delegatus,  haberi  ne- 
queat,  ad  consulendum  conscientiae  et  (si  casus  ferat)  legi- 
timationi  prolis,  matrimonium  contrahi  vaiide  ac  licite  potest 
corani  quolibet  sacerdote  et  duobus  testibus. 

VI IL  -  Si  contingat  ut  in  aliqua  regione  parochus  locive 
Ordinarius,  aut  sacerdos  ab  eis  delegatus,  coram  quo  matri- 
monium  cetebrari  queat,  haberi  non  possit,  eaque  rerum  con- 
ditio  a   mense  iam  perseveret,  matrimonium  valide  ac   licite 
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iniri  potest  emisso  a  sponsis  formali  consensu  coram  duobus 
testibus. 

IX.  -  §  1°,  Celebrato  matrimonio,  parochus,  vel  qui  eius 
vices  gerit,  statim  describat  in  libro  matrimoniorum  nomina 
coniugum  ac  testium,  locum  et  diem  celebrati  matrimoniit 
atque  alia,  iuxta  modum  in  libris  ritualibus  vel  a  proprio 
Ordinario  praescriptum;  idque  licet  alius  sacerdos  vel  a  se 
vel  ab  Ordinario  delegatus  matrimonio  adstiterit, 

§  2°.  Praeterea  parochus  in  libro  quoque  baptizatorum 
adnotet,  coniugem  tali  die  in  sua  parochia  matrimoniuni  con- 
traxisse.  Quod  si  coniux  alibi  baptizatus  fuerit,  Enatrimonii 
parochus  notitiam  initi  contractus  ad  parochum  baptismi  sive 
per  se,  sive  per  curiam  episcopalem  transmittat ,  ut  matri- 
monium  in  baptismi  Ubrum  referatur. 

§  3°.  Quoties  matrimonium  ad  normam  n.  VII  aut  VIII 
contrahitur,  sacerdos  in  priori  casu,  testes  in  altero,  tenentur 
in  solidum  cum  contrahentibus  curare,  ut  initum  conivigium 
in  praescriptis  libris  quam  primum  adnotetur. 

X.  -  Parochi  qui  heic  hactenus  praescripta  violaverint, 
ab  Ordinariis  pro  modo  et  gravitate  culpae  puniantur.  Et 
insuper  si  alicuius  matrimonio  adstiterint  contra  praescriptum 
§  2'et3'num.  V,  emolumenta  stolae  sua  ne  faciant,  sed  pro- 
prio  contrahentium  parocho  remittant. 

XI.  -  §  1°,  Statutis  superius  legibus  tenentur  omnes  in 
catholica  Ecclesia  baptizati  et  ad  eam  ex  haeresi  aut  schi- 
smate  conversi  (licet  sive  hi,  sive  illi  ab  eadem  postea  de- 
fecerint)  quoties  inter  se  sponsaUa  vel  matrimonium   ineant. 

§  2°.  X^igent  quoque  pro  iisdem  de  quibus  supra  catho- 
licis,  si  cum  acatholicis  sive  baptizatis  sive  non  baptizatis, 
etiam  post  obtentam  dispensationem  ab  impedimento  niixtae 
religionis  vel  disparitatis  cultus,  sponsalia  vel  matrimonium 
contrahunt;  nisi  pro  aliquo  particulari  loco  aut  regione  ali- 
ter  a  S.  Sede  sit  statutum. 

§  3°.  Acatholici  sive  baptizati  sive  non  baptizati,  si  inter 
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se  contrahunt,  ntillibi  ligantur  ad  catholicam  sponsalium  vel 
matrimonii  formam  servandam. 

Praesens  decretum  legitime  publicatum  et  promulgatum 
habetur  per  eius  transmissionem  ad  locorum  Ordinarios :  et 
quae  in  eo  disposita  sunt  ubique  vim  legis  habere  incipiant 
a  die  solemni  Paschae  Resurrectionis  D.  N.  I.  C.  proximi 
anni    1908. 

Interim  vero  omnes  locorum  Ordinarii  curent  hoc  decre- 
tuni  quamprimum  in  vulgus  edi,  et  in  singulis  suarum  dioe- 
cesum  parochialibus  ecclesiis  explicari,  ut  ab  omnibus  rite 
cognoscatur. 

Praesentibus  valituris  de  mandato  speciali  SSifii  D.  N. 
Pii  PP,  X,  contrariis  quibuslibet  etiam  peculiari  mentione 
dignis  minime  obstantibus. 

Datum  Romae  die  2*  mensis  Augusti  anni   1907. 

t  ViNCENTius  Card.  Episc.  Praenest.,  Praefectus. 

'  C.  De  Lai,  Secretartus. 
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